Sygn. akt VIII RC 28/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2013r.

Sad Rejonowy w Olawie VIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich z siedziba w S. w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Joanna Placety

Protokolant: Karolina Pilch- Babczyszyn

po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2013 roku w Strzelinie

sprawy z powodztwa maloletniej A. K. (1) reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowaq A. K. (2)
przeciwko B. S.

o alimenty

oddala powddztwo;

UZASADNIENIE

Pelnomocnik A. K. (2) przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki — A. K. (3) pozwem skierowanym przeciwko
B. S. wnibsl o zasadzenie na podstawie art. 128 §1 krio i art. 129 §1 krio od pozwanej na rzecz maloletniej A. K.
(3) alimentéw w wysoko$ci 1000 zt miesiecznie platnych do ragk powddki oraz zasadzenie od pozwanej kosztow
postepowania sadowego , w tym kosztéw zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokosci
17 zlotych.

W uzasadnieniu pelnomocnik przedstawicielki ustawowej mal. powddki wskazal, ze pozwana jest matka S. S., ojca mal.
A. K. (3). Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Sroédmiescia z dnia 26 listopada 2010 roku w sprawie o sygn.
III RC 735/08 S. S. zostal zobowigzany do lazenia na rzecz swojej corki alimentdéw w wysokoéci po 800 zl miesiecznie.
Pelnomocnik matki mal. powo6dki podniosl, Ze ojciec dziecka z obowiazku alimentacyjnego nie wywiazuje sie , a matka
maloletniej korzysta za zasitku wyplacanego z Funduszu Alimentacyjnego w wysoko$ci 500 zl miesiecznie. Ojciec
dziecka a syn pozwanej ukrywa sie przed komornikiem , jak tez przed wymiarem sprawiedliwo$ci a miejsce jego pobytu
nie jest znane. Pelnomocnik przedstawicielki ustawowej mal powddki podniosl, ze sytuacja materialna i finansowa
matki maloletniej jest zta. Matka A. K. (2) pozostaje bez pracy , jest zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy w
S. bez prawa do zasitku. Maloletnia A. korzysta z pomocy spolecznej w postaci dofinasowana obiadéw. W pomocy w
utrzymaniu mal. A. K. (3) uczestnicza dziadkowie powddki ze strony matki tj. T. K. iJ. L.. T. K. przebywa od 2003 roku
w USA i wspomaga swoja corke i wnuczke darami pienieznymi i rzeczowymi. Dziadek M. L. wspomaga swoja corke i
wnuczke darami pienieznymi i rzeczowymi , jak rowniez pomoca w remontach domu, reprezentuje corke w sprawach
zwiazanych z opieka spoleczna, zapewnia wyzywienie i pobyt w czasie pobytu w swoim domu. Duza pomoca wykazuja
sie tez bracia powodki. Ze strony krewnych ojca mal. A. matka nie otrzymuje zadnej pomocy finansowej. Pelnomocnik
matki maloletniej wskazal, ze potrzeby mal. A. K. (3) sa znaczne, dziecko skonczylo 4 lata, jest w stanie ciaglego
rozwoju mentalnego i psychoruchowego. Przedstawicielka ustawowa mal. dziecka w celu wlasciwej socjalizacji mal.
dziecka podjeta decyzje o wychowaniu corki w systemie przedszkolnym. Jest to zwiazane z duzymi kosztami. Wysoko$¢
czesnego w 2011 roku wynosila 490 zl miesiecznie i koszty te ponosila w caloSci matka mal. a roku biezacym pobyt
dziecka w Przedszkolu Miejskim w S. jest oplacany przez (...) w S. . Sytuacja materialna pozwanej jest dobra, pozwana
jest wlaScicielem mieszkania wlasnoSciowego , pracuje i uzyskuje stale dochody. W $§wietle przedstawionego powyzej



stanu faktycznego kierowanie zadania alimentowania mal. A. K. (3) przez jej babcie pozwana B. S. zasluguje na
ochrone prawna tym bardziej , ze zostaly wyczerpane przeslanki z art. 132 krio.

W odpowiedzi na pozew pozwana B. S. wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci z uwagi na trudnoéci finansowe
pozwanej albowiem pozwana nie ma $§rodkéw finansowych mogacych zapewni¢ utrzymanie maloletniej na poziomie
wskazanym w pozwie, ewentualnie z ostroznoéci procesowej wniosla o zmniejszenie wysoko$ci alimentéw na rzecz
maloletniej A. K. (3) do wysoko$ci odpowiadajacej mozliwo$ciom i zdolno$ciom finansowym pozwanej i nie obcigzanie
kosztami procesu z uwagi na trudng sytuacje finansowa.

W uzasadnieniu pozwana podniosla, ze jako matka ojca dziecka nie moze przejac¢ obowigzkoéw ojca dziecka. Wysoko§é
obowiazku alimentacyjnego zalezy od usprawiedliwionych potrzeb dzieci oraz od mozliwo$ci zobowiazanych , a wiec
ojca i matki. Dziadkowie sa jedynie zobowiazani do pokrycia tej czesci potrzeb, ktérych dzieci nie majg zapewnionych
ze strony matki. Pozwana wskazala, ze zatrudniona jest w sklepie i uzyskuje tak niskie przychody ,ze nie jest w
stanie oplaci¢ kwoty alimentéw zadanych przez matke dziecka. Fakt, iz pozwana posiada mieszkanie nie skutkuje
tym, ze na poczet utrzymania wnuczki winna je zadluzy¢ czy tez sprzeda¢ mieszkanie. Pozwana podala, ze po Smierci
meza w 1997 roku byla zmuszona sprzeda¢ mieszkanie we W. poniewaz byla zadluzona i nie bylo jej staé¢ na jego
utrzymanie. W ten spos6b ma male mieszkanie w O. , a pracujac jest jej ciezko udzwignaé wlasne koszty utrzymania.
Pozwana podniosla, ze zyje skromnie, stara sie ,,wigzac¢ koniec z koficem” i jako$ radzi¢ sobie z trudno$ciami. Pozwana
pracuje na stanowisku sprzedawcy za wynagrodzeniem w wysoko$ci 1473 zl netto a umowe o prace ma podpisang
na czas okre$lony tj. do dnia 09.12.2019 r.. Wysoko$¢ miesiecznych oplat wynosi okolo 638 zt i splata pozyczki w
wysokoSci 196,74 z1. Ponadto, pozwana podniosla iz jest 58 letnig kobietq i jej wiek oraz stan zdrowia nie pozwalaja
na zatrudnienie na dodatkowym etacie. Pozwana nie ma oszczednoSci i nie korzysta z pomocy instytucji. Niewielka
kwota pozostaje pozwanej do zycia tj. na zakup jedzenia, érodkéw czystosci i higienicznych czyli na zaspokojenie
podstawowych potrzeb zyciowych.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny w niniejszej sprawie :

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Srédmiescia z dnia 26 listopada 2010 roku w sprawie o sygn. III RC
735/08 ustalono, ze pozwany S. S., syn T. i B., ur. (...) we W. jest ojcem maloletniej powodki A. K. (3) ur. (...) we W.
corki A. K. (2). Ustalono, ze maloletnia powodka bedzie nosita nazwisko matki W. — K. oraz nie przyznano pozwanemu
wladzy rodzicielskiej wobec maloletniej powddki. Zasadzono od pozwanego S. S. na rzecz maloletniej powddki A. K.
(3) tytulem alimentéw kwote po 800 zt miesiecznie platne z goéry poczynajgc od dnia 16 pazdziernika 2008 roku do
10- go kazdego miesigca do ragk matki matoletniej — A. K. (2) z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnoéci
ktorejkolwiek z rat.

( dowéd : - wyrok SR dla Wroclawia — Srédmie$cia z dnia 26.11.2010 r. w sprawie o sygn. III RC 735/08 — k. 282)

Obecnie Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia — Krzykow we Wroctawiu prowadzi postepowanie
egzekucyjne z wniosku przedstawicielki ustawowej mal. powodki A. wilczynskiej — K. dzialajacej w imieniu mat. A. K.
(3) przeciwko dluznikowi S. S.. Postepowanie egzekucyjne jest calkowicie bezskuteczne. Na dzieh 08 stycznia 2013
roku dluznik zalega na rzecz wierzycieli z platnoscig kwoty 23.712,90 zl tytulem alimentéw zaleglych i odsetki w
wysoko$ci 7.698,31 zt oraz kwote 15.675,03 z tytulem refundacji §wiadczen z MOPS i odsetki w wysokos$ci 1350,44 zt.

( dowod : -zaswiadczenie Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia —Krzyki z dnia 08.01.2013
r.—k.43)

Obecnie maloletnia A. K. (3) ma 4,5 roku. Maloletnia uczeszcza do Przedszkola Miejskiego w S.. Maloletnia uczeszcza
na dodatkowe zajecia w ramach przedszkola tj. na rytmike, tance, jezyka angielski i zajecia przyrodnicze, ktérych
miesieczny koszt wynosi okolo 42 zl. Koszt zakupu ksigzek do przedszkola wynosil 69 zt a oplata na rade rodzicow 50
z}. Maloletnia uczestniczy réwniez we wszystkich wycieczkach organizowanych przez przedszkole. Matka matoletniej
nie ponosi oplaty za pobyt dziecka w przedszkolu albowiem jest on refundowany i oplacony przez Gminny O$rodek
Pomocy (...) w S.. Maloletnia choruje na atopowe zapalenie skory i zakup $§rodkéw pielegnacyjnych wynosi okoto



50-60 zl miesiecznie. Maloletnia ma plaskostopie i wymaga w tym zakresie rehabilitacji. Ojciec biologiczny nie
kontaktuje sie z maloletnia powddka , podobnie jak jego rodzina.

( dowdd : - przeshuchanie przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki —A. K. (2) — k. 54 v. —

55
- za§wiadczenie Przedszkola Miejskiego z dnia 09.01.2013 r. -k. 53;
- decyzja (...) wS. z dnia 28.09.2012r. —k. 9)

Matka maloletniej powo6dki - A. K. (2) ma 30 lat i obecnie nie pracuje, nie ma tez wyuczonego zawodu. Od dnia
25 wrzednia 2012 roku jest zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy w S. jako osoba bezrobotna bez prawa
do zasitku. Matka maloletniej obecnie uczeszcza do szkoly Liceum Ogolnoksztalcacego w Centrum (...) we W. przy
ul. (...) i jest obecnie na ostatnim semestrze. Nauka ma miejsce 3 razy w tygodniu w godzinach od 8.00 do 13.00.
Matka maloletniej korzysta z pomocy spolecznej w postaci zasitkéw celowych, zasitkow okresowych oraz w postaci
oplacenia positkow dla dziecka w przedszkolu. Przedstawicielka ustawowa maloletniej powodki korzysta ze Swiadczen
rodzinnych na rzecz cérki w kwocie 77 zt tytulem zasitku rodzinnego i jest uprawniona do $§wiadczen z funduszu
alimentacyjnego na rzecz dziecka A. K. (3) w kwocie 500 zl miesiecznie. Matka maloletniej korzysta z pomocy swoich
rodzicoéw, jej matka przesyla jej okolo 300 dolaréw amerykanskich miesiecznie. Na koszt utrzymania mieszkania
sklada sie oplata za energie w wysokoSci ok. 100 zl, oplata za wode ok.100 zl, gaz 54 zl, wywo6z §mieci 75 zt oraz podatek
od nieruchomos$ci 100 7} rocznie. W sezonie grzewczym koszt zakupu opatu wynosi okoto 1650 zt tj. 2 tony wegla po
810 zl jedna.

( dowdd : - przestuchanie przedstawicielki ustawowej matloletniej powodki —A. K. (2) — k. 54 v. —
55

- zaswiadczenie PUP w S. z dnia 13.12.2012r. , 22.01.2013 I. —Kk. 29, 52;

- zaswiadczenie (...) z dnia 17.12.2012 r. —Kk. 30;

- po$éwiadczone tlumaczenia z jezyka angielskiego — k. 35-42)

Pozwana B. S. ma 59 lat i jest babcia ojcowska maloletniej pow6dki A. K. (3). Obecnie pozwana pracuje jako
sprzedawca, w wymiarze pelnego etatu , na podstawie umowy o prace na czas okreSlony tj. do dnia 09.12.2019r., za
miesiecznym wynagrodzeniem w wysokoSci 1473,23 zl netto. Pozwana zamieszkuje sama w O. i nie ma maloletnich
dzieci na utrzymaniu. Na koszt utrzymania mieszkania sklada sie: czynsz za mieszkanie wraz z oplata za wode w
wysokosci 380 zl miesiecznie, energia 100 zl miesiecznie, gaz 80 zl i rachunek za telefon ok. 50 z} miesiecznie. Pozwana
ma zaciagniety kredyt na kwote w wysokoSci 10 tys zt , ktdrego miesieczna rata wynosi 300 zl. Pozwana choruje na
nowotwor piersi.

Pozwana nie utrzymuje kontaktu z ojcem maloletniej powo6dki. Ostatnio pozwana widziala sie z synem w grudniu 2011
roku przed Swietami Bozego Narodzenia i wowczas ojciec dziecka byt u matki i mat. corki.

( dowdd : - przestuchanie pozwanej B. S. — k. 54v. -55;
« zaSwiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu pozwanej B. S. — k. 28;
« rachunki dot. kosztow utrzymania mieszkania — k. 22-27)

Sad zwazyl, co nastepuje :

Powo6dztwo nie zastluguje na uwzglednienie i jako takie podlegalo oddaleniu.



W przepisach art. 128 — 131 k.r.i.o. ogélnie wskazano krag oséb zobowigzanych do alimentacji. Natomiast, przepis
art. 132 k.r.i.o. stanowi rozwiniecie tych zasad poprzez okreslenie przestanek powstania obowiazku alimentacyjnego
zobowigzanych w dalszej kolejnosci. Przepis ten okre$la trzy niezalezne od siebie, samoistne sytuacje, okolicznosci
powstania obowiazku alimentacyjnego oséb zobowiazanych w dalszej kolejnoéci. Dochodzi do tego w trzech
przypadkach , a mianowicie :

1) gdy nie ma osoby zobowiazanej w blizszej kolejnosci ( bo np. nie Zyje , zaginela) ,

2) albo gdy osoba ta nie jest w stanie uczyni¢ zado$¢ swemu obowiazkowi ( bo np. z powodu zlego stanu zdrowia nie
pracuje, nie osigga dochod6éw , nie ma majatku ),

3) lub gdy uzyskanie od niej na czas potrzebnych uprawnionemu $rodkéw utrzymania jest niemozliwe lub polaczone
z nadmiernymi trudnoSciami .

Przez pojecie ,dostarczanie $rodkéw utrzymania” w powszechnym rozumieniu tego wyrazenia rozumiemy :
zaspokajanie normalnych, biezacych potrzeb uprawnionego w postaci: pozywienia, ubrania, mieszkania, opalu i
niezbednych przedmiotéw umozliwiajacych przebywanie w rodzinie i Srodowisku itp. Za$ ,dostarczenie Srodkéw
wychowania” obejmuje powinno$¢ staran o zdrowie uprawnionego, o jego rozwdj fizyczny i umyslowy ,stworzenie
mozliwo$ci zdobycia ksztalcenia , zapewnienie dostepu do dobr kultury itp.

Podkreélenia wymaga, ze zobowiazani do $wiadczen alimentacyjnych w dalszej kolejnosci, przy spelnieniu
wymaganych przestanek o ktérych mowa w art. 132 k.r.i.o. odpowiadaja za wlasne zobowiazanie. Obowiazek
alimentacyjny nie przechodzi wiec z jednej osoby na druga. Zobowigzani w dalszej kolejnoéci odpowiadaja za
dostarczenie uprawnionemu niezbednych $§rodkéw utrzymania tak dtugo, jak dlugo trwaja przestanki okreslone w
omawianym przepisie.

Jednakze nalezy pamietaé, ze zakres Swiadczen alimentacyjnych wyznaczaja dwie przeslanki, mianowicie :
usprawiedliwione potrzeby uprawnionego oraz mozliwosci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego (art. 135 k.r.i.o.).
Miedzy wymienionymi przestankami zachodzi wspélzalezno$é, wyrazajaca sie tym, iz usprawiedliwione potrzeby
uprawnionego powinny by¢ zaspokojone w takim zakresie, w jakim pozwalaja na to mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe
zobowigzanego.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 maja 1966 roku , a poglad ten nie stracil na swojej aktualnosci , jesli
jedno zrodzicow jest catkowicie niezdolne do wykonywania ciazacego na nim obowiazku alimentacyjnego — obowiazek
ponoszenia w caloéci ciezaro6w zwigzanych z utrzymaniem i wychowaniem wspoélnych dzieci — spoczywa w zasadzie
na pozostalym rodzicu. Dopiero gdyby zostalo ustalone ,ze drugi z rodzicow- mimo odpowiedniej staranno$ci i
wykorzystania wszystkich mozliwoéci zarobkowych — nie jest w stanie w calo$ci lub czeéci sprostaé swoim obowigzkom
wzgledem dziecka i z tego powodu dzieci moglby znaleZ¢ sie w niedostatku — w gre wehodzilby subsydiarny obowigzek
dalszych krewnych , a w szczego6lnosci dziadkéw ( wyrok Sad Najwyzszego z dnia 24 maja 1966r., (...) 89/66 ,
nie publ. ). Tak wiec ciazacy na rodzicach obowigzek utrzymania dzieci nie pozbawia dzieci prawa domagania sie
alimentow od dalszych wstepnych w przypadku , gdy rodzice nie sa w stanie udziela¢ dzieciom wystarczajacych
Srodkoéw utrzymania i z tego powodu dzieci moglyby znalezé sie w niedostatku.

W wyroku z dnia 8 pazdziernika 1976 roku , III CRN 205/76, Sad Najwyzszy wskazal

» obowiazek alimentacyjny babki nie polega na przerzuceniu na nia niespelnionego obowiazku alimentacyjnego ojca
dzieci, moze ona bowiem by¢ zobowigzana jedynie do takich §wiadczen na jakie pozwalaja jej mozliwo$ci majatkowe,
przy uwzglednieniu réwniez jej usprawiedliwionych potrzeb ( art. 135 § 1 k.ri.0.)”.

Obowiagzek alimentacyjny zobowigzanego w dalszej kolejnoSci (np. babki dziecka)moze polega¢ stosownie do
okoliczno$ci — za zgoda zobowigzanego- na jego osobistych staraniach o utrzymanie i wychowanie dziecka



uprawnionego do alimentacji podejmowanych w czasie gdy matka dziecka pracuje zarobkowo (tak orzeczenie SN z
dnia 24.01.1973r. (...) 378/72, LEX nr 7209).

Przedstawicielka ustawowa matoletniej powo6dki roszczenie o zasadzenie alimentéw od pozwanej babki ojcowskiej na
rzecz maloletniej powodki, wywodzila z art. 132 k.r.i.o., wskazujac, ze egzekucja komornicza prowadzona wobec ojca
maloletniej powodki jest bezskuteczna a sytuacja materialna i finansowa matki maloletniej jest zla albowiem pozostaje
bez pracy i jest zarejestrowana w PUP jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku.

Zadaniem Sadu, w niniejszej sprawie, byla przede wszystkim ocena, czy maloletnia powddka znajduje sie w
niedostatku, w tym sensie, ze jej rodzice nie maja mozliwo$ci zaspokoié¢ jej podstawowych usprawiedliwionych
potrzeb, a wiec takich , ktorych zaspokojenie zapewni dziecku- odpowiedni do jego wieku i uzdolnieni — prawidlowy
rozwdj fizyczny i duchowy. Byt roszczenia alimentacyjnego i jego ksztalt, a $ci$lej — wysoko$¢ Swiadczenia , pozostaja
zawsze w szczegoélnej zaleznoSci , z jednej strony od wagi potrzeb osoby uprawnionej oraz z drugiej, od mozliwosci
majatkowych czy tez platniczych osoby zobowiazanej. Dlatego tez, Sad badal réwniez, czy obowiazek alimentacyjny
pozwanej w ogole powstal i czy na jego realizacje pozwalaja majatkowe mozliwosci pozwanej, przy uwzglednieniu jej
wlasnych usprawiedliwionych potrzeb.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze maloletnia powdédka ma 4,5 roku i uczeszcza do
przedszkola miejskiego w S.. Maloletnia nie wymaga szczegblnej diety. Maloletnia ma plaskostopie i atopowe zapalenie
skory.

Uwzgledniajac zasady do$wiadczenia zyciowego oraz majac na uwadze poziom zycia matki dziecka i potrzeby w
zakresie zakupu obuwia i odziezy, Srodkow czystoéci i pielegnacji, wyzywienia, zakupu witamin i lekarstw , udzialu
w zajeciach dodatkowych w przedszkolu i wycieczkach, Sad uznal, ze usprawiedliwiony calkowity koszt utrzymania
maloletniej powo6dki A. K. (3) ksztaltuje sie na poziomie okolo 850-950 zlotych miesiecznie.

Na powyzsze wydatki zwigzane z utrzymaniem maloletniej powo6dki, w ocenie Sadu skladaja sie : koszt wyzywienia —
ok. 300 zl miesiecznie, koszt zakupu odziezy i obuwia — 200 zl, koszt zakupu §rodkéw pioracych i pielegnacyjnych -60
z}, koszt udzialu w zajeciach przedszkolnych i wycieczkach — 100 z} oraz koszt utrzymania mieszkania przypadajacy
na maloletnig w kwocie ok. 200 zl. Powyzsze wydatki zdaniem Sadu wyczerpuja wszelkie usprawiedliwione potrzeby
maloletniego dziecka i zaspokoja odpowiedni do jego wieku prawidlowy rozwo6j psycho- fizyczny. Sad nie podzielil
stanowiska matki maloletniej powodki , jakoby na zywno$¢ dla maloletniej corki wydatkowala kwote w wysokos$ci
500 zl miesiecznie, za$ na zakup odziezy 300-400 zl, albowiem powyzsze kwoty , w ocenie Sadu sg wygdrowanie i nie
znajdujg potwierdzenia w materiale dowodowym zebranym w przedmiotowej sprawie.

Obecnie matka maloletniej nie pracuje, jest zarejestrowana w PUP w S. jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku.
Przedstawicielka ustawowa mal. powddki korzysta z pomocy spolecznej w postaci zasitkéw celowych i okresowych
oraz z pomocy finansowej swoich rodzicow. Na rzecz mal. dziecka matka maloletniej otrzymuje zasilek rodzinny w
wysoko$ci 77 zt miesiecznie i kwote w wysoko$ci 500 zt z funduszu alimentacyjnego.

Pozwana ma 59 lat i jest babka ojcowska mal. powddki. Pozwana mieszka i pracuje w O. jako sprzedawca za
miesiecznym wynagrodzeniem ok. 1470 zl. Miesieczny koszt utrzymania mieszkania ksztaltuje sie na poziomie ok.
650zL. Pozwana splaca roOwniez zaciagniety kredyt , ktdrego miesieczna rata wynosi 300 zl. Po oplacaniu kosztow
utrzymania mieszkania i zobowigzan finansowych pozwanej pozostaje do dyspozycji kwota okolo 550 zl miesiecznie
na zaspokojenie swoich usprawiedliwionych potrzeb, w tym zakupu zywnosci , odziezy, obuwia i §rodkéw czystosci,
a takze lekarstw. Pozwana choruje na nowotwor piersi .

Majac na uwadze powyzsze i caloksztalt zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, Sad doszedl do
przekonania , iz powbdztwo o zasadzenie alimentéw od pozwanej bobaki ojcowskiej na rzecz mat. powddki — wnuczki
nie zasluguje na uwzglednienie. Nalezy wzia¢ pod uwage, ze zgodnie z art. 13382 k.r.o uprawnionym do alimentacji —
poza wypadkiem obowigzku alimentacyjnego rodzicéw wzgledem dzieci — jest tylko ten kto znajduje sie w niedostatku.
Maloletnia powodka nie znajduje sie w niedostatku albowiem usprawiedliwione potrzeby maloletniej powodki sa



zaspokajane. Matka maloletniej otrzymuje z (...) kwote wlacznej wysokos$ci 577 zl, tj. 77 zt tytulem zasitku rodzinnego i
kwote w wysoko$ci 500 z} z funduszu alimentacyjnego wobec niemozliwosci wyegzekwowania alimentéw zasadzonych
od ojca. Nadto, matoletnia pow6dka ma oplacane posilki w przedszkolu przez pomoc spoleczng. Nalezy pamietaé, ze to
rodzice w pierwszej kolejnosci zobowiazani sa do pokrywania usprawiedliwionych kosztéw utrzymania maloletniego
dziecka. Zatem, to rodzice winni dokladaé¢ wszelkiej starannosci celem podjecia zatrudnienia i wykorzystywaé w
pelni swoje mozliwo$ci zarobkowe celem utrzymania mal. dziecka. W przedmiotowej sprawie, w ocenie Sadu, matka
maloletniej powodki nie wykorzystuje w pelni swoich mozliwosci zarobkowych i majatkowych albowiem nie pracuje,
utrzymuje sie jedynie z pomocy spolecznej i z pomocy finansowej swojej matki. Matka maloletniej nie czyni tez
jakichkolwiek staran celem podjecia zatrudnienia i zaspokojenia potrzeb dziecka réwniez w pieniadzu . Natomiast,
sytuacja materialna i finansowa pozwanej, majac na uwadze art. 13581 kro , nie pozwala na zasadzenie od niej
alimentéw na rzecz wnuczki.

Na marginesie nalezy rowniez zauwazy¢, ze zgodnie z treScig wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 06 marca 1980
roku ( (...) 129/80) okoliczno$¢, iz maloletni powdd pobiera Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego wobec
niemozno$ci wyegzekwowania alimentow zasadzonych przez ojca, nie stoi w zasadzie na przeszkodzie do dochodzenia
uzupekiajacych alimentéw od dziadkow na podstawie art.132 kro., jesli u usprawiedliwione potrzeby nie sa w catoéci
zaspokojone. Zasadzenie jednak alimentéw od dziadkéw powinno nastgpié w takiej wysoko$é , aby maloletni nie zostal
pozbawiony $wiadczen z funduszu alimentacyjnego.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono , jak w sentencji wyroku.
Zarzqdzenie :
1. odnotowad,

2. odpis orzeczenia wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi matki mat.- . M. L. Kancelaria (...) ul. (...), (...)-
(IOW.

3.kal. 14 dni .



