Sygn. akt VII K 442/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2013 r.

Sad Rejonowy w Olawie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w S. w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Izabela Nowak

Protokolant Katarzyna Kudzia

w obecnosci Prokuratora Ewy Majki — Sobolewskiej

po rozpoznaniu dnia 24 wrzes$nia 2013 r.

sprawy S. S.

syna E.i8S. zd. J.

ur. (.)wS.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 15 czerwca 2013 roku w miejscowosci K. kierowal w ruchu ladowym samochodem osobowym marki V. (...)
nr rej. (...), bedac w stanie nietrzezwos$ci — 0,77 mg/L alkoholu w wydychanym powietrzu oraz pomimo orzeczonego
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Strzelinie, sygn.. akt II K 388/12 zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat,

f.oczynzart. 178a § 11 4 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

I. uznaje oskarzonego S. S. za winnego tego, ze w dniu 15 czerwca 2013 roku w miejscowos$ci K. kierowal w ruchu
ladowym samochodem osobowym marki V. (...) nr rej. (...), bedac w stanie nietrzeZwosci — 0,77 mg/L alkoholu w
wydychanym powietrzu bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Strzelinie, sygn.
akt II K 388/12 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci oraz pomimo orzeczonego zakazu
tj. przestepstwa z art. 178a § 11 4 kk i za to na podstawie art. 178a § 4 kk wymierza mu kare 8 (o$miu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

II. na podstawie art. 69 § 1, 21 4 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie orzeczonej w pkt. I kary pozbawienia wolno$ci
zawiesza oskarzonemu warunkowo na okres proby 3 (trzech) lat,

III. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 3 (trzech) lat,

IV. na podstawie art. 49 § 2 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 300 (trzysta) zlotych,

V. na podstawie art. 627 kpki art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych zasadza
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w sprawie w kwocie 270 zl, w tym oplate w kwocie 180 zl.

Sygn. akt VII K 442/13

UZASADNIENIE



Na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan

faktyczny:

W dniu 15 czerwca 2013 r. w godzinach popotudniowych S. S. wypit alkohol w postaci piwa. W domu skonczyt sie gaz
wbutliiS. S. wsiad} do samochodu marki V. (...) nr rej. (...) i pojechal do sgsiada kupi¢ butle z gazem.

/dowod: wyjasnienia oskarzonego S. S. — k. 16, 26/

W dniu 15 czerwea 2013 r. okolo godziny 16.45 w miejscowosci K. S. S. kierujac pojazdem marki V. (...) nr rej. (...)
zatrzymany zostal do kontroli przez funkcjonariuszy Policji. S. S. poddany zostal badaniu na zawarto$é alkoholu w
wydychanym powietrzu, przy pomocy posiadajacego stosowne $wiadectwo wzorcowania urzadzenia ,,A. —sensor” IV
CM. Pierwsze badanie przeprowadzone o godz. 16.58 dalo wynik 0,77 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, a przy
probie ponowionej o godz. 17.12 wynik wyniést 0,72 mg/1.

/dowdd: notatka urzedowa — k. 1;

protokdl uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego - k. 2 -3/

S. S. ma 37 lat. Posiada wyksztalcenie §rednie, z zawodu jest mechanikiem samochodowym. S. S. jest Zonaty, ma na
utrzymaniu dwoje maloletnich dzieci. Zatrudniony jest na stanowisku stazysty w dziale logistyki w firmie (...), jego

miesieczny doch6d wynosi 1.700 zlotych. S. S. byt juz uprzednio karany sagdownie. Wyrokiem Sadu Rejonowego w
Strzelinie z dnia 9 sierpnia 2010 r., sygn.. akt IT K 386/10 skazany zostal za czyn z art. 178a § 1 k.k. na kare 120 stawek
dziennych grzywny, wysokoéé jednej stawki dziennej okreSlono na kwote 20 zlotych oraz orzeczono wobec niego
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Strzelinie

z dnia 22 listopada 2012 r., sygn.. akt IT K 388/12 skazany zostal za czyn z art. 178a § 11 4 k.k. na kare 6 miesiecy

pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 3 lat préoby oraz orzeczono wobec niego

zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat.

/dowéd: dane dotyczace oskarzonego — k. 13, 17, 26;

dane o karalnosci - k. 10;

odpisy wyrokow — k. 11-12/
S. S. przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyt wyjasnienia zgodne z ustalonym stanem faktycznym.

Wyjaséniajac podal, ze w dniu 15 czerwca 2013 r. po poludniu pil alkohol w postaci piwa. Nie wie ile tych piw wypil
ale nie czul sie pijany. W domu skonczyt sie gaz i w zwigzku z tym, ze zona musiala ugotowac jedzenie dla dzieci
zmuszony byl pojecha¢ do sasiada z tej samej miejscowos$ci po gaz. Oskarzony podal takze, iz wie, ze Zle postapil. Ma
na utrzymaniu dwoje dzieci, razem z zong pracuja we W., na co dzien to zona prowadzi samochdd. S. S. wnidst takze o
nieorzekanie wobec niego kary bezwzglednej pozbawienia wolnos$ci albowiem kara ta uderzy gléwnie w jego rodzine.

/dowdd: wyjadnienia oskarzonego S. S. — k. 16, 26/

Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zebranych dowodoéw wina i sprawstwo oskarzonego w zakresie popelnienia zarzucanego mu czynu nie
budzily zdaniem Sadu zadnych watpliwosci.

Sad dokonujac ustalen stanu faktycznego opart sie przede wszystkim na wyjasnieniach oskarzonego, ktéry przyznal
sie do popelienia zarzucanego mu czynu, niebudzacym watpliwosci, co do prawidlowosci jego przeprowadzenia
jak i wyniku, dowodzie z badania zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu, notatce urzedowej oraz danych o
karalnosci.



Oceniajac wyja$nienia oskarzonego Sad dal im wiare albowiem byly logiczne i znalazly potwierdzenie w treéci notatki
urzedowej, jak rowniez w dowodzie z badania zawartoSci alkoholu w wydychanym powietrzu.

Wyjasnienia oskarzonego znalazly ponadto potwierdzenie w dowodach w postaci notatki urzedowej oraz protokole
badania zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu, ktore to dowody Sad uznal za w pelni rzetelne i miarodajne.
Zostaly bowiem sporzadzone w przepisanej formie, przez osoby do tego uprawnione. Ponadto Sad nie mial zadnych
racjonalnych podstaw, aby zakwestionowaé wiarygodno$¢ tych dowodow.

Analiza powolanego powyzej materialu dowodowego prowadzi zatem, zdaniem Sadu, do uznania, iz S. S. swoim
zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona czynu opisanego w art. 178 a § 11 4 k.k. bowiem w dniu 15 czerwca
2013 r., w stanie nietrzezwo$ci zdefiniowanym w art. 115 § 16 pkt. 2 k.k., tj. majac 0,77 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu, prowadzil pojazd mechaniczny, jakim jest samoch6d marki V. (...) nr rej. (...) w ruchu ladowym, przy czym
oskarzony byl juz uprzednio skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci oraz dopuscil
sie go w czasie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéow mechanicznych. W tym miejscu wskazaé nalezy, iz
Sad po uprzedzeniu o mozliwo$ci zmiany kwalifikacji prawnej czynu zmienit ja, uznajac, iz przepis art. 178a § 4 k.k.
nie okre$la samodzielnie znamion typu czynu zabronionego, a zatem nie ma mozliwoS$ci zastosowania konstrukeji
kumulatywnego zbiegu przepiséw ustawy okre$lonego w art. 11 § 2 k.k.

Oskarzony z uwagi na poziom swojego rozwoju intelektualnego, do$wiadczenie zyciowe i do$wiadczenie jako kierowca
winien mie¢ §wiadomosé, co do niedopuszczalnoéci i znaczenia swojego zachowania. Wina oskarzonego wynika zatem
stad, iz majac pelng mozliwo$¢ rozumienia znaczenia swojego zachowania, §wiadomo$¢, iz spozywatl alkohol w postaci
piwa, zdecydowal sie na naruszenie podstawowych zasad bezpieczenstwa ruchu drogowego, zagrazajac tym samym
pozostalym uczestnikom tego ruchu.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad kierowal sie dyrektywami okreSlonymi w art. 53 § 1 i 2 k.k., baczac by nie
przekroczyla ona stopnia winy i spolecznej szkodliwoSci zarzuconego mu czynu, speliajac jednocze$nie zalozenia
prewencji indywidualnej i ogblne;j.

Oceniajgc stopien spotecznej szkodliwoéci czynu zarzuconego oskarzonemu Sad mial na uwadze zawarto$é alkoholu
w wydychanym przez oskarzonego powietrzu, ktéra miala tendencje spadkowa, fakt, iz oskarzony poruszal sie
samochodem w godzinach popoludniowych, kiedy natezenie ruchu jest znaczne.

Przy wymiarze kary jako okolicznosci lagodzace Sad wzial pod uwage wyrazenie skruchy przez oskarzonego.

Natomiast jako okolicznoSci obcigzajace Sad uwzglednil wysoki stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu wyrazajacy sie
w postaci zamiaru, rodzaju i stopniu naruszonych regul ostroznosci, fakt, iz oskarzony byt juz karany sadownie za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwoSci.

Majac powyzsze na uwadze, kierujac sie dyrektywami sadowego wymiaru kary okreSlonymi w art. 53 § 1i 2 k.k., a
takze biorac pod uwage, iz czyn oskarzonego wyczerpuje znamiona okre$lone w art. 178a § 11 4 kk Sad wymierzyt

mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, uznajac, iz jest ona adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwosci
popelnionego czynu, a jej dolegliwo$¢é nie przekracza stopnia winy. W ocenie Sadu, orzeczona wobec oskarzonego kara

pozbawienia wolno$ci wla$nie w takiej wysoko$ci pozwala przypuszczaé, iz spelni ona wobec S. S. cele wychowawcze
1 zapobiegawcze. Ponadto, orzeczona kara da spoleczenstwu wyraz negatywnej oceny tego typu zachowan przez Sad.

Biorgc pod uwage sytuacje rodzinna oskarzonego, fakt, iz razem z zona wychowuje dwoje maloletnich dzieci w wieku
31 4 lat, wyrazony zal i skruche, Sad podzielil stanowisko oskarzonego i oskarzyciela publicznego i na podstawie art.
690 8§ 1,214 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk, warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na okres
proby wynoszacy trzy lata, uznajac ze bedzie to wystarczajace dla osiagniecia wobec oskarzonego celow kary, a w
szczegoblnosSci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Sad doszed! do przekonania, iz zal i skrucha wyrazona przez
oskarzonego w trakcie rozprawy byly szczere i S. S. zrozumial karygodno$é¢ swojego zachowania oraz u§wiadomit sobie
jakie konwekcje czekaja go w przypadku dalszego naruszania porzadku prawnego. W ocenie Sadu , w tym konkretnym



przypadku, orzeczenie wobec oskarzonego kary bezwzglednej pozbawienia wolnoéci stanowiloby przede wszystkim
nadmierng dolegliwo$¢ dla rodziny oskarzonego, a zatem kara przestalaby spelnia¢ swoje cele i stalaby sie odwetem.
Oskarzony majac $wiadomo$¢, ze moze zosta¢ pozbawiony wolnoéci w razie kolejnego naruszenia norm prawnych, a
w konsekwencji pogorszenia sytuacji swojej rodziny, bedzie przestrzegal porzadku prawnego w okresie proby.

Na podstawie art. 42 § 2 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat. W ocenie Sadu taki okres orzeczonego $rodka karnego
zapobiegnie zagrozeniu, jakie moze stwarza¢ powro6t sprawcy do ruchu w szczegolno$ci w kontekécie rodzaju i wagi
naruszonych przez niego zasad bezpieczenstwa, oraz skutkdw naruszenia tych zasad w postaci spowodowania realnego
zagrozenia dla innych uczestnikéw ruchu. Sad w pelni podziela poglad Sadu Najwyzszego, ze stosowanie tego Srodka
karnego jest najskuteczniejszym sposobem wzmozenia bezpieczenistwa na drogach, zmuszajacym naruszajacych
zasady bezpieczenstwa do ich przestrzegania w przyszlosci (zob. wyrok SN z dnia 24 kwietnia 1982 r. sygn.
VKRN106/82).

Na podstawie art. 49 § 2 k.k. Sad orzekl od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 300 zlotych, majac na uwadze mozliwo$ci zarobkowe oskarzonego
oraz cele wychowawcze, polegajace na tym, ze popelnienie przestepstwa musi wigzac sie z realna dolegliwo$cig
np. finansowa, tak, aby zapobiec popelnieniu przestepstwa w przyszlosci, przy jednoczesnym u$wiadomieniu
oskarzonemu z uwagi na cel dzialania Funduszu, rodzaju zagrozonego przez nietrzezwych kierujacych dobra, jakim
jest zycie i zdrowie ludzkie.

Jednocze$nie na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, na ktore skladaly sie koszty
postepowania przygotowawczego w wysoko$ci 70 zlotych, ryczalt za doreczenia w postepowaniu karnym 20 zlotych
oraz oplata w kwocie 180 zlotych. W sprawach z oskarzenia publicznego zasada jest bowiem, Ze jezeli Sad nie znajduje
podstaw do zwolnienia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sadowych, to ma obowigzek je
zasadzi¢ na rzecz Skarbu Panstwa (patrz post. SN z 24.02.2004 r., WZ 9/ 04, OSNwSK 2004/1/392). W rozpoznawanej
sprawie Sad nie dopatrzyl sie natomiast okoliczno$ci uzasadniajacych zwolnienie oskarzonego od kosztéw sadowych.
Oskarzony ma stala prace, z ktorej osiaga dochod, a zatem, w ocenie Sadu, jest w stanie ponie$é koszty sadowe i
nalozona na niego w wyroku oplate.

Zarzadzenie:

1. odnotowac;

2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ oskarzycielowi publicznemu;
3. kal. 14 dni.

9.10 2013 T.

SSR Izabela Nowak



