Sygn. akt VI C 105/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2015r.

Sad Rejonowy w Olawie VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba
w S. w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Kamila Sierpowicz - Bigos
Protokolant: Karolina Skotucka

po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2015r.

sprawy

z powéddztwa E. D. Fundusz Inwestycyjiny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz
Sekurytyzacyjny z siedzibqg w G.

przeciwko T. W.
o zaplate
oddala powddztwo.

Sygn. akt VI C 105/15

UZASADNIENIE

Strona (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedziba w G. wniosla o
zaplate od pozwanego T. W. kwoty 260,90 z}. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty
oraz o zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Na uzasadnienie zadania pozwu strona powodowa podala, ze wierzytelno$¢ dochodzona pozwem powstala w wyniku
zawarcia przez pozwanego z (...) S.A., obecnie (...) S.A., tj. wierzycielem pierwotnym, umowy o $§wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych, na podstawie ktorej wierzyciel wystawit dokumenty ksiegowe w postaci faktur. Laczna warto§é
zadluzenia wynikajaca z dokumentéw ksiegowych wraz z odsetkami ustawowymi, obliczonymi do dnia sporzadzenia
pozwu wynosi 260,90 zl., na ktora sklada sie kwota 202,29 zl. - suma kwot niezaptaconych dokumentéw ksiegowych i
58,61 zl. - skapitalizowane odsetki ustawowe naliczone od dnia nastepnego po dacie platnoéci dokumentu ksiegowego
do dnia sporzadzenia pozwu, przy czym dalsze odsetki nie byly naliczane od not odsetkowych.

Strona powodowa podala, ze w dniu 24 wrzeénia 2013r. wierzyciel pierwotny - (...) S.A. dokonal przelewu
przystugujacej mu od pozwanego wierzytelno$ci na rzecz powoda. Zbycie wierzytelno$ci nastapilo zgodnie z art. 509
ke. Przed wytoczeniem powddztwa podejmowane byly proby polubownego uzyskania naleznej od pozwanego kwoty,
jednakze okazaly sie bezskuteczne. Strona powodowa podala, Ze warto$¢ przedmiotu sporu stanowi sume zalegltych
kwot wynikajacych z dokumentow ksiegowych oraz skapitalizowanych odsetek ustawowych obliczonych od zaleglo$ci
za okres od dnia nastepnego po dacie wskazanej jako termin platno$ci dokumentoéw ksiegowych do dnia sporzadzenia
niniejszego pozwu.



Pozwany nie zlozyl odpowiedzi na pozew. Na rozprawie w dniu w 31 marca 2015 r. pozwany wnioésl o oddalenie
powddztwa. Pozwany zakwestionowal istnienie dochodzonej przez powoda wierzytelnoéci. Pozwany podal, ze zawieral
umowe z (...) S.A., ktéra to umowa trwala do dnia 31maja 2012 .

Sad ustali nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 26 kwietnia 2010 r. pozwany zawart z (...) S.A. z siedzibg w W. aneks nr (...) do umowy o §wiadczenie
publicznie dostepnych ustug telekomunikacyjnych w tym ustugi powszechnej. Termin rozpoczecia Swiadczenia ustug
zostal okre$lony w umowie na dzien 01.06.2010 r. Umowa zostala zawarta na czas okreslony, ktory upltywa z koficem
24-go miesiaca, liczony od dnia rozpoczecia Swiadczenia ustug. Przedmiotem umowy jest $§wiadczenie przez (...)
S.A. (TP) publicznie dostepnych uslug telekomunikacyjnych, w tym ustugi powszechnej w zakresie i na warunkach
okre$lonych w umowie, Regulaminie $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych w tym ustugi powszechnej, Cenniku
Ustug (...) lub regulaminach i cennikach promocji lub ofert okresowych, ktore sa integralnymi cze$ciami umowy.

Abonent zobowiazal sie do ponoszenia oplat zgodnie z cennikami TP i fakturami VAT, poczawszy od dnia rozpoczecia
Swiadczenia ustugi: jednorazowej za przylaczenie zakonczenia sieci do publicznej sieci telefonicznej, abonamentowych
oraz za wszystkie polaczenia telefoniczne i inne ustugi zrealizowane z jego zakonczenia sieci niezaleznie od tego kto
zlecal ustuge lub z niej korzystal. Okresem rozliczeniowym jest miesigc, rozliczenie nastepuje wedlug dat wskazanych
na fakturze VAT, termin platno$ci wynosi 14 dni od dnia wystawienia faktury VAT.

Zgodnie z treScia § 4 umowy, umowa na czas okre§lony uwazana bedzie za przedluzona na czas nieokreslony,
o ile abonent nie wyrazi innego o$wiadczenia woli co najmniej 30 dni przed koncem okresu, na ktéry umowa
zostala zawarta. W takim przypadku Swiadczenie publicznie dostepnych ustlug telekomunikacyjnych w tym ustugi
powszechnej odbywa sie na warunkach wlasciwych dla umowy zawartej na czas nie okreslony.

dowod: umowa o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, k. 6-10.

W dniu 09.08.2012 1. (...) S.A. (0.) wystawila na pozwanego fakture VAT nr (...) na kwote 92,56 zl. z terminem
platnoéci do dnia 23.08.2012 r. za ustugi telekomunikacyjne, przy czym do zaplaty pozostalo 92,93 zl. plus rozliczenie
dodatkowe na kwote 0,37 zk.; w dniu 09.10.2012 r. - fakture VAT nr (...) na kwote 109,36 zl. z terminem platnos$ci do
dnia 23.10.2012 r. za ushugi telekomunikacyjne oraz w dniu 09.08.2012 r. note odsetkowa nr (...) na kwote 0,37 zl.
tytulem rozliczenia odsetek - naleznoéé za (...).

W fakturze nr (...) z dnia 09.08.2012 r. (...) S.A. (0.) przedstawila rozliczenie konta pozwanego: saldo poprzednie:
147,44 zk., wplyw na konto tp z dnia 11.07.2012 r.: - 64,49 zl., biezaca faktura: 92,56 zl., rozliczenie dodatkowe: 0,37
z}., saldo koncowe 175,88 zl.

dowod: duplikaty faktur i noty odsetkowej, k. 11-13.

Pismem z dnia 14.10.2013 r. (...) S.A. (0O.) zawiadomila pozwanego, iz na mocy cesji wierzytelnoéci z dnia 24.09.2013
r. dokonala przeniesienia przystugujacej TP wobec pozwanego wierzytelnosci w lacznej kwocie 202,29 zl. na rzecz
(...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedziba w G., w zwiazku z
powyzszym poinformowala, iz zaplaty zobowiazania wraz z odsetkami nalezy dokonaé w nieprzekraczalnym terminie
14 dni od daty otrzymania pisma na rachunek obecnego wierzyciela.

dowdd: pismo z dnia 14.10.2013 r., k. 4.

Pozwany w ramach zawartej umowy o Swiadczenie uslug telekomunikacyjnych korzystal z aparatu telefonicznego
jeszcze w czerweu i lipcu 2012 1. i za te miesigce uiScit oplate. Pod koniec lipca 2012r. pozwany nie mogt juz korzystaé
z aparatu telefonicznego, sygnal byt w jedna strone, nie mogl wykonywa¢é potaczen wychodzacych.

dowod: przestuchanie pozwanego, k. 31v,



duplikat faktury z dnia 09.08.2012 r. wraz z rozliczeniem konta pozwanego.
Sad zwazyl co nastepuje
Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Bezsporny pomiedzy stronami postepowania byt fakt zawarcia przez pozwanego w dniu 26 kwietnia 2010 r. z
(...) S.A. z siedzibg w W. umowy o $wiadczenie publicznie dostepnych ustug telekomunikacyjnych w tym ushlugi
powszechnej. Termin rozpoczecia $§wiadczenia ushug zostal okreSlony w umowie na dzien 01.06.2010 r. Umowa
zostala zawarta na czas okreslony, ktory uplywa z koficem 24-go miesiaca, liczony od dnia rozpoczecia §wiadczenia
ustug. Jak wynika z przedlozonej przez powoda umowy, przedmiotem umowy jest §wiadczenie przez (...) S.A. (TP)
publicznie dostepnych ustug telekomunikacyjnych, w tym ustugi powszechnej w zakresie i na warunkach okre$lonych
w umowie, Regulaminie §wiadczenia uslug telekomunikacyjnych w tym ushugi powszechnej, Cenniku Ustug (...) lub
regulaminach i cennikach promocji lub ofert okresowych, ktére sa integralnymi cze$ciami umowy.

Wobec zgloszonych przez pozwanego zarzutéw rozwazenia wymagala kwestia istnienia zobowiazania pozwanego z
tytulu przedmiotowej umowy oraz kwestia legitymacji czynnej strony powodowe;j.

Strona powodowa (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedzibg
w G. dochodzi roszczenia od pozwanego na podstawie art. 509 k.c., powolujac sie na cesje wierzytelnoSci z dnia 24
wrzesnia 2013r. i wskazujac, ze wierzyciel pierwotny - (...) S.A. dokonal przelewu przystugujacej mu od pozwanego
wierzytelno$ci na rzecz powoda oraz ze zbycie wierzytelnoS$ci nastgpilo zgodnie z art. 509 ke.

Zgodnie z art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecig (przelew),
chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwoS$ci zobowigzania., za§ w my$l § 2 wraz
z wierzytelnoscia przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nig prawa, w szczeg6lno$ci roszczenie o zalegle odsetki.

Zarowno w doktrynie, jak i w orzecznictwie przyjmuje sie zgodnie, ze w wyniku przelewu w rozumieniu art. 509 kc
przechodzi na nabywce ogo6l uprawnien przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, ktory zostaje wylaczony
ze stosunku zobowigzaniowego, jaki wiazal go z dluznikiem. Innymi stowy, stosunek zobowigzaniowy nie ulega
zmianie, natomiast zmienia sie osoba uczestniczaca w nim po stronie wierzyciela. Jednakze, jak zasadnie zwazyl Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 12.07.2006 r. w sprawie V CSK 187/06 (M. Prawn. 2006/16/849) warunkiem otrzymania
nalezno$ci przez nabywce dlugu jest udowodnienie, ze takie prawo przystugiwalo pierwotnemu wierzycielowi. A zatem
niezbednym warunkiem jest wykazanie przez strone powodowa, ze przystuguje jej wierzytelno$¢ dochodzona pozwem,
a zarazem - legitymacja czynna w niniejszym postepowaniu.

Legitymacja procesowa bowiem to uprawnienie wyplywajace z prawa materialnego (konkretnego stosunku prawnego)
do wystepowania z konkretnym roszczeniem przeciwko innemu konkretnemu podmiotowi, dlatego tez fakty, z ktérych
wywodzone jest dochodzone roszczenie (tworzace prawo podmiotowe), powinien co do zasady dowie$é powod.

Podkresli¢ nalezy, ze badanie legitymacji procesowej stron procesu, ktora stanowi przestanke materialnoprawna jest
obowiazkiem Sadu, ktéry do kwestii tej odnosi sie przed merytoryczng oceng sprawy. Istnienie legitymacji procesowe;j
bada zatem z urzedu Sad orzekajac co do istoty sprawy.

Wobec powyzszego nalezalo w pierwszej kolejnosci oceni¢ skuteczno$c przelewu wierzytelnosci bedacej przedmiotem
powddztwa, bowiem nie ulega watpliwosSci, iz z chwila powstania zobowiazania mozliwe jest przejscie praw i
obowiagzkow z niego wynikajacych na inne osoby.

Zgodnie z tredcig art. 6 k.c. stanowigcego, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi
skutki prawne oraz art. 232 k.p.c. w mysl ktdrego strony sa obowigzane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow,
z ktérych wywodza skutki prawne, dla wykazania skutecznego nabycia dochodzonej pozwem wierzytelnosci, tj. ze
wierzytelno$é przystugujaca pierwotnemu wierzycielowi wobec pozwanego byla przedmiotem cesji, a tym samym



legitymacji czynnej, powod winien byl przedlozy¢ stosowne dokumenty, z ktérych wynikaloby, ze naby! te konkretng
wierzytelno$¢ wobec pozwanego, jak np. umowe (kompletna) sprzedazy wierzytelno$ci, na ktéra powolywal sie w
pozwie. Tymczasem dla wykazania powyzszego powdd przedlozyl jedynie pismo z dnia 14.10.2013 r. wystosowane
przez (...) S.A. (0.), w ktérym TP informuje pozwanego, ze na mocy cesji wierzytelnoéci z dnia 24.09.2013 r. dokonala
przeniesienia przystugujacej TP wobec pozwanego wierzytelnosci w lacznej kwocie 202,29 zl. na rzecz (...) Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedziba w G., w zwigzku z powyzszym
poinformowala, iz zaplaty zobowigzania wraz z odsetkami nalezy dokona¢ w nieprzekraczalnym terminie 14 dni od
daty otrzymania pisma na rachunek obecnego wierzyciela. Pismo to jako dokument prywatny, stosownie do tresci art.
245 kpce stanowi dowod tego, ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie.

Wobec nieprzedlozenia przez powoda umowy sprzedazy wierzytelnos$ci Sad nie byl wladny ustalié czy umowa przelewu
zawarta pomiedzy strong powodowa a poprzednim wierzycielem (...) S.A. obejmowala wierzytelno$¢ przystugujaca
wobec pozwanego z tytulu umowy o §wiadczenie uslug zawartej przez pozwanego z TP. Co wiecej, strona powodowa
nie przedkladajac do akt umowy przelewu wierzytelnoéci, na ktoérg sie powotuje, nie wykazala w ogole, aby umowa
taka zostala zawarta. Dowodu na ta okoliczno$¢ nie stanowi na pewno pismo (...) zawierajace jedynie informacje o
dokonanej cesji wierzytelnosci.

Fakt przejscia konkretnej wierzytelnoéci przystugujacej stronie powodowej wobec pozwanego nie wynika takze z
zalaczonej do akt sprawy umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, albowiem dokument ten stwierdza jedynie
istnienie stosunku prawnego laczacego pozwanego z poprzednim wierzycielem, nie potwierdza jednak ani istnienia
wierzytelno$ci, ani jej wysoko$ci, w szczegdlno$ci z uwagi na fakt, ze w treSci samej umowy o $wiadczenie ustug
brak jest jakiegokolwiek postanowienia okreslajacego wysoko$¢ Swiadcezen, do uiszcezenia ktérych zobowigzany bylby
pozwany wobec powoda.

Ponadto zdaniem Sadu strona powodowa nie wykazala, azeby wierzytelno$§¢ dochodzona pozwem przystugiwata
pierwotnemu wierzycielowi. Powdd przedlozyl wprawdzie dokumenty ksiegowe w postaci faktur i noty odsetkowej
wystawione przez (...) S.A., jednakze wobec tre$ci umowy z dnia 26 kwietnia 2010 r. zawartej przez pozwanego z
(...) S.A. z siedziba w W. (aneks nr (...) do umowy o §wiadczenie publicznie dostepnych ustug telekomunikacyjnych w
tym ushlugi powszechnej) oraz zeznan pozwanego nie mozna uznaé, aby dokumenty te byly wystarczajace do przyjecia
istnienia wierzytelno$ci wobec pozwanego w kwocie dochodzonej pozwem. Zgodnie z tre$cia umowy o $wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych, do umowy maja zastosowanie Regulamin §wiadczenia ustug telekomunikacyjnych w tym
ustugi powszechnej, Cennik Uslug (...) oraz regulaminy i cenniki promocji lub ofert okresowych, ktore sa integralnymi
cze$ciami umowy. Tymczasem w tresci faktur przedlozonych przez powoda wystawionych w dniu 09.08.2012 r.
(nr (...) na kwote 92,56 zl.) oraz w dniu 09.10.2012 r. (nr (...) na kwote 109,36 zl.) wynika, ze faktury zostaly
wystawione "za ushugi telekomunikacyjne". Nie wiadomo zatem czy faktury te obejmuja jedynie lub miedzy innymi
oplate abonamentowsq i w jakiej wysoko$ci czy tez oplate za wykonane ushugi, jakie, tymczasem z zeznan pozwanego
wynika, Ze w ramach zawartej umowy o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych korzystal on z aparatu telefonicznego
jeszcze w czerwceu i lipcu 2010 r. i za te miesigce uiécil oplate, co potwierdza réwniez rozliczenie konta pozwanego
wskazujgce na wplate z dnia 11.07.2012 r. w kwocie 64,49 zl., natomiast pod koniec lipca 2010 r. pozwany nie mog}t
juz korzystaé¢ z aparatu telefonicznego, sygnal byl bowiem w jedna strone, tj. nie mogt on wykonywac polaczen
wychodzacych.

Majac na uwadze, ze w postepowaniu cywilnym to powdd musi udowodnié istnienie dochodzonej wierzytelnoéci,
okoliczno$ci jej powstania oraz wysoko$¢, a w niniejszej sprawie powdd okoliczno$ci tych nie wykazal, powbdztwo
podlegalo oddaleniu.

ZARZADZENIE

1. odnotowac w Rep.;

2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczyé¢ peln. strony powodowe;j.



ZARZADZENIE

1. odnotowac;
2. kal. 21 dni.

31.03.2015.



