Sygn. akt I C 505/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia, 22 stycznia 2015r.

Sad Rejonowy w Oleénicy I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Barbara Polak
Protokolant Grazyna Janiszyn

po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2015r. w OleSnicy
przy udziale stron:

powodowie: B. D., A. D. (1)

pozwany R. K. (1)

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

I. powddztwo oddala;

II. odstepuje od obcigzania stron kosztoéw procesu.
Z./

1. kal. 21 dni.

22.01.2015r.

I1C505/14

UZASADNIENIE

Powodowie B. D.i A. D. (1)wnies$li o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego w postaci aktu notarialnego Rep.
A nr (...)z dnia 20.11.2007 r. sporzadzonego przed notariuszem R. B.w Kancelarii Notarialnej we W., ktéremu Sad
Rejonowy w Oles$nicy nadat klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia 24.09.2012 r. w sprawie o sygn. akt I Co
2216/12 do kwoty 59.605,00 zl. Powodowie wnie§li tez o zabezpieczenie powodztwa poprzez wydanie postanowienia
o wstrzymaniu postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Olesénicy T. S. (1)w sprawie Km (...)

W uzasadnieniu swojego stanowiska powodowie podawali, iz w dniu 25.02.2014 r. otrzymali od komornika T.
S.zawiadomienie o wszczeciu egzekucji prowadzonej w oparciu o akt notarialny z dnia 20.11.2007 r. rep. A nr (...)i
postanowienie tutejszego Sadu z dnia 24.09.2012 r. wydane w sprawie o sygn. I Co (...)Powodowie podnosili, ze o
to samo roszczenie wynikajace z wyzej wskazanego aktu notarialnego pomiedzy tymi samymi stronami toczylo sie
juz, pod sygn. akt I C (...), postepowanie przed tutejszym Sadem. Sprawa ta zakonczyla sie zawarciem przez strony w
dniu 23.05.2013 r. ugody sadowej a powodowie wywiazali sie z przedmiotowej ugody regulujac na rzecz pozwanego
w terminie otwartym kwote 60.000,00 zl. Pozwani wskazywali, iz na poczet naleznos$ci gléwnej wynikajacej z aktu
notarialnego rep A nr(...)z dnia 20.11.2007 r. zaplacili juz kwote 1.453.950,00 zl, co przy uwzglednieniu kwoty
60.000,00 7l z ugody sadowej zawartej w sprawie I C (...) dalo lacznie kwote 1.513.950,00 z}. Za opdZnienie w calo$ci
uregulowanej nalezno$ci gléwnej 1.399.000,00 powdd tytulem rekompensaty otrzymat kwote 114.950,00 zt. Zdaniem



powodow, zwazywszy na fakt, iz naleznosé gléwna zostala w calo$ci uregulowana pozbawienie wykonalnoSci kwoty
59.605,00 zl wynikajacej z wyzej wskazanego aktu notarialnego jest uzasadnione.

Na rozprawie dnia 18.09.2014 r. pozwany podniosl, iz postepowanie w sprawie o sygn. akt I C (...)zakonczone ugoda,
na ktore powoluja sie powodowie nie dotyczylo kwoty okre$lonej w akcie notarialnym a jedynie odsetek naliczonych
od kwoty wynikajgcej z aktu notarialnego (k. 142).

Postanowieniem z dnia 16.04.2014 r. Sad zabezpieczyl roszczenie powoddéw, w ten sposob, ze zawiesil postepowanie
egzekucyjne prowadzone przez komornika przy Sadzie Rejonowym w Ole$nicy — T. S.pod sygn. KM (...) (k. 119).

W toku postepowania dowodowegoustalononastepujgcystanfaktyczny:

Dnia 23.10.2007 r. powodowie A. D. (1)i B. D.zawarli z pozwanym R. K. (1)w kancelarii notarialnej we W.przed
notariuszem R. B.notarialng warunkowa umowe sprzedazy (rep. A (...)), na mocy ktérej pozwany sprzedal powodom
nieruchomoéé¢ stanowigca dzialke nr (...)o pow. 12.700 m2 polozona w miejscowosci K.gm. D., dla ktorej tutejszy sad
prowadzi ksiege wieczysta nr (...)pod warunkiem, ze Agencja Nieruchomosci Rolnych nie wykona przystugujacego
jej, na podstawie ustawy z dnia 11.04.2003 r. 0 ksztaltowaniu ustroju rolnego prawa pierwokupu, a powodowie
nieruchomoéé¢ te pod takim warunkiem kupili. Nastepnie dnia 20.11.2007 r. strony zawarly notarialng umowe
przenoszaca wlasno$¢ wyzej opisanej nieruchomosci ustalajac jednoczesnie cene jej sprzedazy na kwote 1.399.000,00
z} platng do 20.07.2008 r. Jednoczes$nie powodowie poddali sie egzekucji do wskazanej wyzej kwoty 1.399.000,00 zt.

/dowdd:

notarialna umowa przenoszaca z dnia 20.11.2007 r. (Rep. A nr (...)— k. 12 — 15;
zeznania powoda A. D. — k. 152;

zeznania pozwanego — R. K. — k. 152;

Powodowie nie zaplacili pozwanemu w catoSci kwoty wynikajacej z wyzej wskazanej umowy notarialnej. Wnioskiem
z dnia 11.09.2012 r. pozwany wystgpit do tutejszego sadu z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalno$ci aktowi
notarialnemu sporzadzonemu w dniu 20.11.2007 r. przed notariuszem R. B.w kancelarii notarialnej we W.(Rep. A nr
(...)), co do kwoty 59.605,00 zl. Postanowieniem z dnia 24.09.2012 r. tutejszy Sad nadat klauzule wykonalno$ci wyzej
wskazanemu aktowi notarialnemu, co do § 4 tego aktu, tj. do kwoty 59.605,00 zl.

/dowbd:
akta sprawy I Co (...)— w zalaczeniu;

Na podstawie tytulu wykonawczego — aktu notarialnego sporzadzonego w dniu 20.11.2007 r. (Rep. A nr (...)), wraz z
klauzula wykonalnos$ci do kwoty 59.605,00 zl komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w Ole$nicy w dniu 19.02.2014
r. wszczal postepowanie egzekucyjne prowadzone pod sygn. akt TS Km (...) Wraz z wnioskiem egzekucyjnym pozwany
poinformowal komornika, iz powodowie na poczet dtuznej kwoty wplacili kwote 5.000,00 zl.

/dowbd:

akta egzekucyjne TS Km (...)— w zalaczeniu;

zawiadomienie o wszczeciu egzekucji z dnia 19.02.2014 r. — k. 1011 21;
postanowienie komornika z dnia 19.02.2014 r. — k. 111 22;

zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego i zakazie wyplat — k. 17 — 18 1 23 - 24;



wezwanie z dnia 19.02.2014 r. — k. 191 25;

wezwanie dluznika do wskazania mienia i zlozenia wyjaénien z dnia 19.02.2014 r. — k. 20 i 26;
zeznania powoda A. D. — k. 152;

zeznania pozwanego — R. K. — k. 152;

Pozwem z dnia 10.09.2012 r. pozwany R. K. (1)wnidsl o zasadzenie solidarnie od powodéw B.i A. D. (1)na jego
rzecz kwoty 74.454,00 z} z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu. Kwota ta stanowila sume odsetek za
opdznienie w spelnieniu §wiadczenia okre$§lonego w § 4 aktu notarialnego sporzadzonego w dniu 20.11.2007 r. (Rep.
Anr(...)). P.wywolane tym pozwem toczylo sie przed tutejszym sadem pod sygn. akt I C (...)i zakonczylo sie zawarciem
przez strony - podczas rozprawy przeprowadzonej dnia 23.05.2013 r. — ugody, w ktorej B.i A.malz. D.zobowiazali sie
zaplaci¢ na rzecz R. K. (1)kwote 60.000,00 zl platng w dwoch ratach po 30.000,00 zt do 10.06.2013 r. i do 31.12.2013
r. z zastrzezeniem ustawowych odsetek w przypadku opdznienia ze splatg ktorejkolwiek z rat. R. K. (3)o$wiadczyl przy
tym, iz ugoda ta wyczerpuje jego wszelkie roszczenia zwiazane z niniejszym pozwem.

/dowod:
akta sprawy I C (...) — w zalaczeniu;

Powodowie od 2007 . do 30.05.2012 r. dokonali lgcznie na rzecz pozwanego 81 przelewoéw bankowych na taczna kwote
1.453.395,00 zl oraz dwoch przelewow na laczna kwote 60.000,00 zl. Zobowigzanie powodéw obejmowato natomiast
kwote 1.399.000,00 zl — z ktérej na dzien wydania postanowienia z dnia 24.09.2012 r. do zaplaty pozostawala kwota
59.605,00 z} tytulem odsetek za opdZnienie w splacie.

/dowod:

potwierdzenia przelewoéw bankowych na laczna kwote 60.000,00 zt. — k. 8 — 9;
potwierdzenia przelew6w bankowych na laczna kwote 1.453.395,00 zt — k. 36 — 116;
zeznania powoda A. D. — k. 152;

zeznania pozwanego — R. K. — k. 152;

Sad zwazyl:

Niniejsze powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Niniejszym pozwem powodowie wnie§li o pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci aktu
notarialnego Rep A. nr 8468/2007 z dnia 20.11.2007 r. sporzadzonego przed notariuszem R. B. w kancelarii
notarialnej we W., ktéremu to aktowi tutejszy Sad postanowieniem z dnia 24.09.2012 r. wydanym w sprawie I
Co 2216/12 nadat klauzule wykonalno$ci do kwoty 59.605, 00 zi. Powodowie podnosili, iz zadluzenie wynikajace z
powyzszego tytulu wykonawczego juz w caloéci splacili.

Zgodnie z art. 840. § 1. dluznik moze w drodze powddztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci
w calo$ci lub czesci albo ograniczenia miedzy innymi w przypadkach gdy powdd przeczy zdarzeniom, na ktérych
oparto wydanie klauzuli wykonalnoéci, a w szczeg6lnosci gdy kwestionuje istnienie obowigzku stwierdzonego tytulem
egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejScie obowigzku mimo istnienia formalnego
dokumentu stwierdzajacego to przejécie lub gdy po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek
ktorego zobowiazanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane.



W niniejszej sprawie powodowie twierdzili, iz ich zobowigzanie wygasto w zwiazku z zaptata kwoty 60.000,00 z}
wynikajaca z ugody sadowej zawartej w sprawie pod sygn. akt I C (...) dnia 23.05.2013 r., podnosili tez, iz poza ta
kwota na rzecz pozwanego zaplacili lacznie kwote 1.453.395,00 zl.

Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w postaci dokumentéw zalaczonych do pozwu,
ktorych prawdziwos$é i autentyczno$é nie byla przez strony kwestionowana oraz zeznan stron, ktdre byly spojne,
logiczne i wzajemnie sie uzupelnialy w sprawie I C (...)pozwany R. K. (1), wni6sl o zasadzenie solidarnie od
powodow B.i A. D. (1)na jego rzecz kwoty 74.454,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu.
Kwota ta stanowila sume odsetek za op6Znienie w spelnieniu §wiadczenia okre§lonego w § 4 aktu notarialnego
sporzadzonego w dniu 20.11.2007 r. (Rep. A nr (...)). Natomiast w toczacym sie przed tut. Sadem pod sygn. akt I Co
(...)postepowaniu klauzulowym klauzula wykonalno$ci nadana zostala wyzej wskazanemu aktowi notarialnemu do
wysokoSci niezaplaconej kwoty roszczenia glownego.

Z powyzszego wynika, iz obie sprawy nie dotyczyly tego samego roszczenia. Ponadto wskaza¢ nalezy, iz zalaczone
do pozwu potwierdzenia przelewow dotycza okresu od 2008 r. do 2011 r., czyli przed wytoczeniem powddztwa
w sprawie I C (...)zakoniczonego ugodg, dwa przelewy na kwoty po 30.000,00 zt kazdy z dni 10.06.2013 1. i
30.12.2013 r., potwierdzaja natomiast zaplate przez powodéw kwoty 60.000,00 zt wynikajacej z zawartej ugody a
jeden przelew z 30.05.2012 r. opiewal na kwote 5.000,00 zl, ktéra to sume pozwany ograniczyl egzekucje w sprawie
KM (...)prowadzong przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Oleénicy — T. S.. Nalezy zatem wskazaé,
iz klauzula wykonalno$ci nadana wyzej wskazanemu aktowi notarialnemu w sprawie I Co (...)do kwoty 59.605,00 z}
dotyczy pozostalej do zaplaty kwoty kapitalu a ugoda zawarta w sprawie I C (...) jedynie odsetek od zaleglych wplat.

Majac powyzsze na wzgledzie stwierdzi¢ nalezy, iz powodowie nie wykazali, Ze zaistnialy przeslanki uzasadniajace
pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego wymienione w powolanym wyzej art. 840 k.p.c. przede wszystkim
nie wykazali, ze splacili nalezna kwote kapitalu okreslong w klauzuli wykonalnoSci oraz odsetki, ktore w dalszym
ciggu byly od niej naliczane. Warto, wiec w tym miejscu przypomnie¢, iz w my$l art. 6 ke ciezar udowodnienia faktu
spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Dowdd wykazania prawdziwo$ci okreslonego faktu
obcigza, zatem tego, kto sie na dany fakt powoluje dla uzasadnienia dochlodzonego prawa, a nie tego, kto faktowi temu
zaprzecza. Oznacza to, ze powod musi udowodnié fakty tworzace jego prawo, a pozwany fakty, ktére przeszkodzily
powstaniu prawa lub je zniweczyly ( tak A.Wolter, J.Ignatowicz, K.Stefaniuk ,,Prawo cywilne. Zarys czeSci szczegolnej”,
Warszawa 1998, s. 383). Oznacza to, Ze osoba, na ktorej spoczywa ciezar udowodnienia okre$lonego faktu, ponosi
ryzyko nieudowodnienia tego faktu. Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozstrzyganej sprawy, zwrocié¢ nalezy
uwage, iz to powodow obcigzal ciezar wykazania, ze cala kwota wynikajaca z aktu notarialnego z dnia 20.11.2007
r. zostala przez nich splacona. W szczegblno$ci nie wykazujg tego zalaczone do pozwu potwierdzenia przelewow,
z ktérych nie wynika jednoznacznie ostateczna wysoko$¢ zobowiazania przy uwzglednieniu odsetek naliczanych w
roznych okresach od réznych kwot za op6znienie w splacie.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

Orzeczenie o kosztach Sad oparl na tresci art. 102 k.p.c., ktory stanowi, iz w wypadkach szczego6lnie uzasadnionych
Sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obciazac jej w ogdle kosztami. Przepis ten
statuuje zasade stusznoSci przy orzekaniu o kosztach sadowych, bedaca wyjatkiem od zasady odpowiedzialnosci za
wynik procesu zawartej w art. 98 k.p.c. Szczegolne znaczenie dla mozliwoSci zastosowania tego przepisu ma ocena
zachowania sie stron z punktu widzenia zasad wspoélzycia spolecznego. Podstawa do takiej oceny moze by¢ zachowanie
sie strony w procesie, jak i jej sytuacja poza procesowa (stan majatkowy, szczegolna sytuacja zdrowotna i zyciowa).

W niniejszej sprawie, zdaniem Sadu zachodza szczeg6lnie uzasadnione okoliczno$ci pozwalajace na odstapienie od
obcigzania kosztami procesu.

Obecnie powodowie zobowigzani sa do zaplaty kwoty ponad 50 tysiecy zlotych na rzecz pozwanego. Kwota ta jest
niewatpliwie znaczaca, biorac pod uwage mozliwosci finansowe przecietnej polskiej rodziny. Nalezy mie¢ tez na



uwadze, iz zasadzenie od powodéw zwrotu kosztdw procesu nie mogloby by¢ przez nich uiszczone bez uszczerbku
koniecznego dla utrzymania siebie i rodziny. Dlatego tez, biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci, tj. sytuacje zyciowa
i ekonomiczng pozwanego, Sad postanowil odstapi¢ od obcigzania pozwanego kosztami procesu.

z/
1. (...)
2. kal. 14 dni;

12.02.2015rT.



