Wyrok
w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej

Dnia 08 sierpnia 2013r.

Sad Rejonowy w Olesnicy w I Wydziale Cywilnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Ewa Przychodzka
Protokolant Marta Goéra

po rozpoznaniu w dniu 08 sierpnia 2013r. w Oleénicy
sprawy z powodztwa (...) S.A. z/s w W.

przeciwko M. G.

o zaplate

powodztwo oddala.

Z./

1. odnotowac;

2. kal. 21 dni.

08.08.2013r.

I1C368/13

UZASADNIENIE

Strona powodowa, Towarzystwo (...) S.A. w W., wniosla o zasgdzenie od pozwanego M. G. kwoty 654,00 zl wraz z
ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 24.03.2011 .

W uzasadnieniu swojego zadania strona powodowa wskazala, ze

w okresie od dnia 24.03.2010 r. do dnia 23.03.2011 r. l3czyta ja

z pozwanym umowa ubezpieczenia AC. OWU Autocasco przy rocznym okresie ubezpieczenia dopuszcza sie mozliwo$é
jednorazowej oplaty sktadki lub oplaty skladki w dwoch lub w trzech ratach, przy czym terminy rat oraz ich wysokoéci
okreéla sie w dokumencie ubezpieczenia. Umowa zostala zawarta zgodnie z polisg nr (...) na okres 1 roku. Zgodnie z
polisa skladka ubezpieczeniowa rozlozona zostala na 2 raty. Termin platnos$ci 2-ej raty przypadl na dzien 23.03.2011T.
Ostatnia zaplacona przez pozwanego kwota stanowi 1-szg rate skladki. Pozwany nie dokonal zaplaty 2-¢j raty skladki
do dnia dzisiejszego.

Nakazem zaplaty z dnia 20.12.2012 r. Sad Rejonowy Lublin — Zaché6d
w Lublinie w elektronicznym postepowaniu upominawczym uwzglednil zadanie strony powodowej w caloéci.

Pozwany M. G. w sprzeciwie od nakazu zaplaty wnidst
o oddalenie powddztwa w calosci.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany przyznal, ze zawarl ze strong powodowa w dniu 24.03.2010 r. umowe
ubezpieczenia. Skladka zostala zaplacona jednorazowo w pelnej kwocie w dniu zawarcia polisy.

W toku postepowania dowodowego ustalononastepujacystanfaktyczny:



W okresie od dnia 24.03.2010 r. do dnia 23.03.2011 r. strone powodowa z pozwanym laczyla pakietowa umowa
ubezpieczenia OC, ACi (...)

dotyczaca pojazdu marki F. (...)nr rej. (...)r. prod. 2008.

Nalezna z tego tytulu sktadka wyliczona zostala na kwoty: za OC — 550,00 zl, za AC — 1.470,00 z}, za NNW — 50,00
zl, tj. facznie na kwote

2.070,00 zk. W polisie nr (...)nie wskazano wysoko$ci rat ani terminéw platno$ci. Platno$é okreslono jako :
sjednorazowa”. Umowa zawarta zostala

w salonie dealera (...) Sp. z 0.0.we W.przy ul. (...)w dniu 11.03.2010 r. Pozwany calg nalezno$¢ zaptacil w dniu zawarcia
umowy ubezpieczenia karta platnicza.

Na miejscu uzyskat tez pokwitowanie zaplaty kwoty 2.070,00 zl.

/dowdd:

polisa ubezpieczenia pakie-towego OC, ACi NNW nr (...)— k. 8, 30, 49;

wniosek o ubezpieczenie do polisy nr (...) — k. 9;

raport kasowy (...) Samo-chodowego (...) z dnia 11.03.2010 1. — k. 11;
pokwitowanie zaplaty KP z dnia 11.03.2010 1. — k. 12, 50;

historia transakeji karty V. (...) O. mBanku za okres 03.03. - 02.04.2010 1. — k. 51;

Strona powodowa pismem z dnia 26.04.2012 r. wezwala pozwanego
do uiszczenia - tytulem raty ubezpieczenia AC - kwoty 654,00 zl wraz
z doliczonymi odsetkami, tj. Yacznie 747,17 zl.

/dowdd:
wezwanie do zaplaty z dnia 26.04.2012 1. — k. 29;
Sad zwazyl:

Bezspornym bylo, iz w dniu 11.03.2010 r. zawarta zostala miedzy stronami pakietowa umowa ubezpieczenia OC, AC i
(...)dotyczaca pojazdu pozwanego marki F. (...)nr rej. (...)r. prod. 2008. Nalezna z tego tytutu sktadka wyliczona zostala
w polisie nr (...)na kwoty: za OC — 550,00 zl, za AC — 1.470,00 zl, za NNW — 50,00 zl, tj. }acznie na kwote 2.070,00 zl.

Umowa obowiazkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych dotyczaca pojazdu zawierana jest na
podstawie Ustawy

z dnia 22.05.2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych

( Dz. U. Nr. 124, poz. 1152). Ustawa ta naklada na posiadaczy pojazdéw mechanicznych okreslone obowiazki. W
przypadku ich niedopelienia posiadacz pojazdu musi liczy¢ sie z poniesieniem konsekwencji, o jakich mowa w art.
28 ust. 1 oraz 31 ust.11 2 cytowanej wyzej Ustawy.

Zarowno w przypadku obowigzkowego ubezpieczenia OC

posiadaczy pojazdoéw mechanicznych, jak tez opartego na tresci

art. 805 ke dobrowolnego ubezpieczenia AC, mozliwe jest roztozenie

platnoéci skladki ubezpieczeniowej na raty. W mysl art. 812 § 4 ke nawet odstgpienie od umowy ubezpieczenia nie
zwalnia ubezpieczajacego

z obowiazku zaplacenia skladki za okres, w jakim ubezpieczyciel udzielal ochrony ubezpieczeniowe;.



Jednakze w nin. sprawie nie bylo mowy o rozlozeniu skladki ubezpieczeniowej z tytutu zawartej umowy ubezpieczenia
pakietowego OC, AC i NNW na raty. W polisie nr (...)nie wskazano wysokosci rat

ani terminéw platnos$ci, a sama platno$é okreslono jako: ,jednorazowa”. Pozwany dostosowal sie do tych ustalen i
w dniu zawarcia w/w umowy ubezpieczenia dokonal w miejscu jej zawarcia w kasie salonu dealera (...) Sp. z 0.0.we
W.przy ul. (...), zaplaty calo$ci ustalonej skltadki ubezpieczeniowe;j

w kwocie 2.070,00 zl.

Strona powodowa w zaden sposdb nie odniosla sie do twierdzen

i dowodbéw przedstawionych przez pozwanego, nie zakwestionowala dowodéw zaplaty calej kwoty skladki
ubezpieczeniowej w dniu 11.03.2010 r., wiec jeszcze przed okresem obowigzywania umowy ubezpieczenia laczacej
strony.

Nie wskazala zadnych wlasnych wnioskéw dowodowych. A przeciez obowiagzek przedstawienia dowodow spoczywa
na stronach (art. 3 kpc),

a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 kpc) spoczywa w mysl
art. 6 kc na stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne ( por. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia
15.07.1999 r., I CKN 415/99, LEX nr 83805 i in.).

W tych okoliczno$ciach roszczenie strony powodowej nalezalo uznaé
za nieuzasadnione. Dlatego tez orzeczono jak w sentencji.

Orzeczenie o kosztach oparto na treéci art. 98 kpc.



