Sygn. akt XIII Ca 519/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2017 r.
Sad Okregowy we Wroclawiu — Wydzial XIII Cywilny Rodzinny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Alicja Spustek- Klaskala

Sedziowie: SSO Violetta Kossowska- Czinar
SSR del. Kamila Myczkowska

Protokolant: Kamila Kubik

po rozpoznaniu w dniu 8 lutego 2017 roku we Wroctawiu
sprawy z powodztwa

T. Z.

przeciwko

R.G. (1)

o alimenty

na skutek apelacji wniesionej przez powddke od wyroku Sadu Rejonowego w Miliczu z dnia 08 wrzes$nia 2016 roku,
sygn. akt IIT RC 21/16 ;

I. oddala apelacje;

II. nie obcigza powo6dki kosztami procesu poniesionymi przez pozwang w postepowaniu odwolawczym.
/ Kamila Myczkowska / / Alicja Spustek- Klaskala / / Violetta Kossowska- Czinar /

Sygn. akt XIIICa 519/16

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 wrze$nia 2016r. Sad Rejonowy w Miliczu w sprawie o sygn. akt IIIRC 21/16 w punkcie I
oddalil powbdztwo T. Z. przeciwko R. G. (2) o alimenty i w punkcie II oddalil wniosek pozwanej o zasgdzenie od
powodki na jej rzecz kosztow procesu.

Rozstrzygniecie powyzsze Sqd Rejonowy wydal na podstawie m.in. nastepujqgcych ustalen
Jaktycznych:

Powodka T. Z. ma 83 lata i jest wdowa. Jest matka pozwanej R. G. (1) oraz E. R., A. Z.i D. S..

W 1986r. T. Z. przekazala pozwanej nieruchomo$é rolna potozona w L. wraz z domem mieszkalnym i obora o lacznej
powierzchni 2,07 ha, w zamian za rente z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Powodka przez kolejne 10 lat nadal



mieszkala w tym domu, a nastepnie przeprowadzila sie do pozwanej i jej meza. Dom otrzymany od matki pozwana
sprzedala.

Powodka leczyla sie psychiatrycznie. Zaczela oskarzaé¢ corke i ziecia o podtruwanie, podgladanie w toalecie,
podkladanie jej do 16zka toksycznych substancji w proszku oraz magneséw za meblami. Zaprzestala jedzenia wspolnie
z domownikami, zywila sie sama i sama tez robila zakupy. Oskarzenia o jej podtruwanie przez cérke powodka
podtrzymuje do dzisiaj.

Postanowieniem z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie o sygn. akt IIIRNs 69/15 Sad Rejonowy w Ole$nicy
oddalil wniosek R. G. (1) o przymusowe leczenie psychiatryczne powodki. Biegly psychiatra stwierdzil u uczestniczki
zaburzenia psychiczne w postaci psychozy urojeniowej na tle organicznego uszkodzenia tkanki nerwowej (...),
jednakze nie stwierdzit wystepowania przeslanek z art. 29 ustawy o ochronie zdrowia psychicznego. W toku tego
postepowania R. G. (1) wskazala, ze jest zmeczona opieka nad matka i o§wiadczyla, ze nie bedzie doplacaé do pobytu
matki w (...). Deklaracje ponoszenia oplaty za pobyt powodki w takiej placowcee zlozyt A. Z..

R. G. (1) z mezem posiadaja uprawne nieruchomosci rolne o powierzchni okolo 4,5 ha przeliczeniowych uzyskujac
dochod w przeliczeniu na 1 ha okolo 2.500 z} rocznie. Dodatkowo dzierzawia synowi W. G. nieruchomo$¢ rolna o
powierzchni okolo 9 ha, a w 2015r. podarowali mu pole o powierzchni okolo 14 ha. Nadto posiadajg 3 samochody
— dostawezy 1., V. (...) oraz M. (...), a R. G. (1) na dzien 6 lipca 2016r. posiadala na rachunku bankowym $érodki w
kwocie 40 807,78 zl.

Na skutek decyzji (...) w O. z dnia 10 grudnia 2015r. T. Z. od 15 lutego 2016r. przebywa w Domu Pomocy Spoleczne;j
w M.. Decyzja z 4 marca 2016r. (...) w O. ustalil odplatno§é Gminy O. za pobyt T. Z. w (...) na poziomie miesiecznego
kosztu utrzymania mieszkanca w tym domu tj. 2.505,89 zl miesiecznie, przy czym T. Z. pokrywa ze swojej emerytury
kwote 983,23 zl.

W postepowaniu w sprawie mozliwo$ci ustalenia partycypowania dzieci pow6dki w kosztach jej utrzymaniaw (...) w
O. ustalil, ze D. S. nie ma mozliwoSci partycypowania w tych kosztach, E. R. odméwila przeprowadzenia wywiadu, R.
G. (1) oswiadczyla, ze nie moze partycypowac w kosztach, a A. Z. os§wiadczyl, ze jest w stanie partycypowaé w kosztach
utrzymania matki, ale odmowil podpisania umowy o ktorej mowa w art. 103 ust. 2 ustawy o pomocy spoleczne;j.

W zwigzku z tym (...) w O. w dalszym ciggu ponosi pelng odplatnosé za pobyt T. Z. w (...) w wysokoSci r6znicy miedzy
kosztem utrzymania w placowce a oplata potracang jej z emerytury.

A. Z.uwaza, ze za pobyt powodki w (...) powinna placi¢ pozwana, gdyz to na nia matka przepisala majatek.

T. Z. w (...) zajmuje pokéj wspoldzielony z druga osobg. W placoéwce ma zapewnione pelne wyzywienie, dokupuje
jedynie niewielka iloécig stodyczy i ma swoje ubrania. Pobiera pieniadze z depozytu celem zlecenia personelowi zakupu
Srodkoéw kosmetycznych za kwote okolo 140 zt. Innych §rodkéw kosmetycznych powddka nie potrzebuje. T. Z. jest (...).

T. Z. posiadala w (...) Oddzial w O. rachunek bankowy, do ktérego poczatkowo upowaznila R. G. (1), a nastepnie
W. G.. Wnuk za pomocg karty bankomatowej wyptacal emeryture powddki i przekazywatl jej w calo$ci. Na rachunku
zostawalo kilkanascie - kilkadziesiat zlotych, ktorych nie mozna bylo podjaé¢ z bankomatu ze wzgledu na zbyt maly
nominal. W dniu 17 lutego 2012r. pow6dka podarowala wnukowi kwote 10.000 zl.

Zgodnie z decyzja Prezesa KRUS z 10 marca 2016r. powodka pobiera emeryture i dodatek pielegnacyjny. Lacznie
$wiadczenie do wyplaty wynosi 1.408,25 zl. Po potraceniu naleznosci (...) za po$rednictwem poczty KRUS przekazuje
powodce kwote 479,67 zt miesiecznie, ktore przechowywane sg w depozycie (...) w M.. Jest to kwota ok. 2.000 zli sg
to jedyne Srodki, jakimi obecnie dysponuje powodka. Powddka zna warto$é pieniadza i aktualne ceny podstawowych
produktow.



Przy tak ustalonym stanie faktycznym, po dokonaniu wykladni tresci przepisu art. 128 kro, art. 129
§1i2kroiart. 133 § 11 2 kro Sad Rejonowy uznal, ze powoddztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Opierajac sie na utrwalonym stanowisku judykatury i doktryny w zakresie pojecia niedostatku Sad I instancji
uznal, ze stan taki po stronie powddki nie wystepuje, a zatem brak jest przeslanki uprawniajacej ja do Swiadczen
alimentacyjnych od pozwane;.

Powodka otrzymuje bowiem $wiadczenia w lacznej kwocie okolo 1.410 zt netto i po potraceniu odplatnosci za
(...) do jej dyspozycji pozostaje kwota 479,67 zt. W domu pomocy spolecznej powdédka ma zapewnione wszystkie
Swiadczenia, wyzywienie, nocleg, opieke lekarska, a jak sama wskazuje nie ma potrzeby kupowania innych rzeczy, poza
kosmetykami, ktorych koszt nie przekracza 100 zl miesiecznie oraz stodyczy w niewielkich iloSciach. Innych potrzeb,
powddka reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika — nie wykazala. O tym, ze nie ma wiekszych potrzeb
Swiadczy zreszta fakt, ze w ciagu 4 miesiecy pobytu w (...) $rodki zgromadzone w depozycie wynosily juz 2.000 zl.

Natomiast w pozostalym zakresie koszty utrzymania powddki w Domu Pomocy Spolecznej pokrywa gmina O..

Sad I instancji powolujac sie nadto na tre$¢ art. 61 ust. 1 — 3 ustawy z dnia 12 marca 2004r. 0 pomocy spolecznej
wskazal, ze obowiazani do wnoszenia oplaty za pobyt w domu pomocy spolecznej sa w kolejnoéci: 1. mieszkaniec domu,
aw przypadku os6b maloletnich przedstawiciel ustawowy z dochodéw dziecka, 2. malzonek, zstepni przed wstepnymi,
3. gmina, z ktorej osoba zostala skierowana do domu pomocy spolecznej. Przy czym osoby i gmina okre$lone w pkt 2
i 3 nie maja obowigzku wnoszenia oplat, jezeli mieszkaniec domu ponosi pelng odplatnosé.

Oplate za pobyt w domu pomocy spolecznej wnosza przy tym: 1. mieszkaniec domu, nie wiecej jednak niz 70% swojego
dochodu, 2. malzonek, zstepni przed wstepnymi - zgodnie z umowa zawarta w trybie art. 103 ust. 2 ustawy, z tym, ze
jej wysoko$¢ zalezy od dochodu tych oséb, 3. gmina, z ktorej osoba zostala skierowana do domu pomocy spoleczne;j -
w wysokoSci réznicy miedzy $rednim kosztem utrzymania w domu pomocy spolecznej a optatami wnoszonymi przez
osoby, o ktérych mowa w pkt 1i 2.

W przypadku niewywiazywania sie oséb, o ktérych mowa w ust. 2 pkt 11 2 z obowiazku oplaty za pobyt w domu pomocy
spolecznej oplaty te zastepczo wnosi gmina, z ktorej osoba zostala skierowana do domu pomocy spotecznej. Gminie
przystuguje przy tym prawo dochodzenia zwrotu poniesionych na ten cel wydatkow.

Sad Rejonowy zauwazyl, ze w $wietle tresci pism przez (...) w O. prawdopodobnym jest, ze do podpisania przez
zstepnych powodki umowy, o ktorej mowa w art. 103 ust. 2 ustawy nie dojdzie. Jednoczesnie wskazal, ze obowiazek
wnoszenia oplaty przez konkretna osobe, czy osoby spoéréd kregu podmiotéw zobowigzanych na mocy art. 61 ust. 1
ust. 2 pkt 11 2 u.p.s. kreuje jednak nie taka umowa, ale decyzja administracyjna o ustaleniu oplaty za pobyt w domu
pomocy spolecznej przewidziana w art. 59 ust. 1 u.p.s. Postepowanie administracyjne w tym przedmiocie jest w toku
inie spos6b obecnie przewidzieé jego rozstrzygniecia w stosunku do poszczegdlnych osob.

Sad I instancji podnibsl, ze ani przepisy kodeksu rodzinnego i opiekunczego, ani ustawy o pomocy spolecznej
nie reguluja w zaden sposob relacji pomiedzy obowiazkiem alimentacyjnym, a obowiazkiem pokrywania kosztow
pobytu w (...), jednak sa to dwa rézne stosunki prawne, ktorych istnienie jest ustalane w calkowicie odrebnych
postepowaniach (jeden w sagdowym, drugi w administracyjnym) i na podstawie calkowicie r6znych przeslanek.

W tym konkretnym przypadku jezeli nie zostanie ustalony obowigzek zstepnych do pokrywania tej oplaty, to pozostala
cze$¢ odplatnoéci za pobyt powddki w (...) bedzie pokrywac gmina, zgodnie z art. 61 ust. 1 pkt 3 ustawy — zatem nie
mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem pozwu, ze w tym zakresie obecnie istnieja niepokryte usprawiedliwione potrzeby
powodki T. Z..

W ocenie Sadu I instancji powodka w chwili obecnej nie ma szczego6lnych potrzeb i na dzien zamkniecia rozprawy nie
znajduje sie w stanie niedostatku w rozumieniu art. 133 § 2 kro, a zatem powo6dztwo nalezalo oddalic.



Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wniosla powodka zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac:

I. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 133 § 2 kro poprzez przyjecie, ze po stronie powodki nie ma
niedostatku i ma ona pokryte wszelkie potrzeby bez konieczno$ci otrzymywania alimentow.

II. sprzeczno$c¢ istotnych ustalen Sadu z trescia zebranego w sprawie materialu poprzez przyjecie, ze powddka
reprezentuje postawe roszczeniowa i bezpodstawnie uwaza, ze warunki jakie miala w domu pozwanej nie uzasadnialy
koniecznosci pdjscia do domu opieki spolecznej, przy czym Sad nie piszac tego wprost uznal zeznania powodki co do
jej warunkéw zamieszkiwania i zycia w domu pozwanej za wiarygodne.

W uzasadnieniu skarzaca wskazala, ze co prawda moze sie domagac¢ alimentéw jedynie w przypadku niedostatku,
ale nalezy rozwazy¢, czy fakt niemoznoSci pokrycia w caloéci oplat za dom opieki samodzielnie nie Swiadczy wlaénie
o takim niedostatku. Nadto powodka ma uzasadniony interes prawny w ustaleniu, ze koszty doplaty w postaci
alimentéw powinno pokrywac to dziecko, ktére otrzymalo od niej przysporzenie majatkowe i mialo sie nig opiekowac,
a nie pozostale dzieci, ktore zostaly w takim przysporzeniu majatkowym pominiete.

Kierujac sie powyzszym skarzgcg wniosla o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kwoty 1.522,66 zl miesiecznie.
2. zasadzenie od pozwanej kosztdw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Podstawa dzialania Sadu II instancji rozpoznajacego niniejsza, przeniesiong na etap postepowania apelacyjnego jest
art. 382 kpc, ktory to przepis przydaje sadowi odwolawczemu uprawnienie, ale takze obowigzek rozwazenia na nowo
calego zebranego w sprawie materialu. Korzystajgc z tego ustawowego uprawnienia Sad Okregowy dokonat analizy
calego zgromadzonego w sprawie materialu, a jej wynik skutkowat konstatacja, ze ustalony przez Sad Rejonowy
stan faktyczny zaistnialy w niniejszej sprawie, przeprowadzone rozwazania prawne i ich argumentacja zawarte w
uzasadnieniu kwestionowanego wyroku w pelni zastuguja na akceptacje.

Z tredci art. 128 kro wynika, ze obowiazek dostarczania Srodkéw utrzymania, a w miare potrzeby takze $rodkow
wychowania (obowiazek alimentacyjny) obciaza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo. Powddka jako matka
pozwanej niewatpliwie ma legitymacje do wystapienia przeciwko R. G. (1) z powodztwem alimentacyjnym. Przepis art.
133 § 2 kro stanowi natomiast, ze poza przypadkiem uregulowanym w § 1 tego artykulu uprawnionym do swiadczen
alimentacyjnych jest tylko ten kto znajduje sie w niedostatku.

.....

ugruntowanym stanowiskiem doktryny i judykatury oznacza sytuacje, w ktorej dana osoba nie posiada zadnych
srodkéw utrzymania badz $rodki te nie sg wystarczajace do zaspokojenia jej podstawowych, usprawiedliwionych
potrzeb. W tym aspekcie Sad Rejonowy wlasciwie uznal, ze brak jest podstaw do przyjecia, ze po stronie powodki stan
niedostatku nie istniegje.

Powodka posiada bowiem uprawnienie do §wiadczenia emerytalnego wraz z zasilkiem pielegnacyjnym, ktorego laczna
wysoko$é wynosi okoto 1.410 zt netto miesiecznie. Z kwoty tej potracana jest naleznos¢ okolo 930 zl za pobyt powddki
w domu pomocy spoltecznej, w ktorej to placowce ma zapewnione zaspokajanie usprawiedliwionych, biezacych potrzeb
(m. in. mieszkanie, wyzywienie, opieka lekarska). Po oplaceniu pobytu powo6dce pozostaje do dyspozycji kwota
okolo 480 zl i jedyne wydatki, jakie z niej ponosi to zakup Srodkéw kosmetycznych za kwote okolo 100 zt oraz
zakup niewielkich iloéci slodyczy. Innych niezaspokojonych usprawiedliwionych potrzeb powddka nie wskazala i nie



wykazala. Srodki zatem, ktérymi dysponuje skarzaca sg nie tylko wystarczajace na pokrycie jej biezacych niezbednych
potrzeb, ale pozwalaja jej na poczynienie niewielkich oszczedno$ci, co potwierdza stan depozytu powodki w (...).

Sad I instancji prawidlowo roéwniez wskazal, ze brak jest jakiejkolwiek relacji pomiedzy obowigzkiem alimentacyjnym
a obowigzkiem pokrywania kosztow pobytu w domu pomocy spolecznej osoby uprawnionej do alimentéw. kazdy z
tych stosunké6w prawnych jest bowiem regulowany odrebnymi aktami normatywnymi, w oddzielnych postepowaniach
ina podstawie innych przestanek. W tym kontek$cie shusznie Sad Rejonowy powolal przepis art. 61 ustawy o pomocy
spolecznej, z ktérego wynika, ze w przypadku gdy pensjonariusz nie jest w stanie samodzielnie pokry¢ oplaty za pobyt
w domu opieki spolecznej, oplate taka sa obowigzane pokry¢ inne podmioty m. in. zstepni mieszkanca (...), a w dalszej
kolejnosci gmina.

Przy czym, jak trafnie podkreslil Sad Rejonowy obowigzek wnoszenia optaty w przypadku os6b wskazanych w art. 61
ust. 2 pkt 2 omawianej ustawy, do kregu ktérych zalicza sie pozwana R. G. (1), zgodnie z art. 59 ust. 1 ustawy reguluje
decyzja administracyjna. W tej sytuacji brak jest podstaw do zaliczenia odplatnoéci za pobyt powodki w domu pomocy
spolecznej do obowigzku alimentacyjnego.

Stad tez Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc orzekl, jak w punkcie I sentencji wyroku.

Orzeczenie o kosztach procesu zawarte w punkcie II sentencji wyroku Sad Okregowy oparl na art. 102 kpe. Po
uwzglednieniu sytuacji finansowej, zdrowotnej i zZyciowej skarzacej Sad doszedl bowiem do przekonania, ze po jej
stronie wystepuje wypadek szczegdlnie uzasadniony w rozumieniu wskazanego przepisu, ktory uzasadnia odstapienie
od obcigzania jej kosztami procesu w calosci.

SSR del. Kamila Myczkowska SSO Alicja Spustek — Klaskata SSO Violetta Kossowska — Czinar



