Sygn. akt XIII Ca 156/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lipca 2015 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu — Wydzial XIII Cywilny Rodzinny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Alicja Spustek-Klgskala

Sedziowie: SSO Ewa Litowinska-Kutera

SSR del. Joanna Placety

Protokolant: Magdalena Maslanka

po rozpoznaniu w dniu 15 lipca 2015 r. we Wroclawiu
sprawy z powodztwa A. W.

przeciwko D. R. (1)

o uchylenie obowiazku alimentacyjnego

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej we
Wroclawiu z dnia 11 grudnia 2014 r. sygn. akt III RC 658/13

I. zmienia cze$ciowo zaskarzony wyrok w ten sposob, ze date uchylenia obowiazku alimentacyjnego, okreslona w
punkcie I wyroku zaocznego z dnia 13 maja 2014 r. sygn. akt III RC 658/13 Sadu Rejonowego dla Wroclawia —
Fabrycznej we Wroclawiu ustala na dzien 17 kwietnia 2014 r.;

II. oddala apelacje w pozostalej czeSci;
III. nie obciaza pozwanego kosztami procesu poniesionymi przez powoda w postepowaniu odwolawczym.
J.A.S.E.L-K

Sygn. akt: XIII Ca 156/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 grudnia 2014 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu, w sprawie III RC
658/13, utrzymal w calo$ci w mocy wyrok zaoczny Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu z
dnia 13 maja 2014 r., w ktérym Sad uchylil z dniem 18 lipca 2013 r. obowigzek alimentacyjny powoda A. W. wobec
pozwanego D. R. (1) ustalony na mocy ugody przed Sadem Rejonowym dla Wroclawia — Srédmiescia we Wroclawiu
z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie III RC 784/10, w wysokosci po 300 zl miesiecznie na rzecz w/w pozwanego oraz
odstapil od obcigzania go kosztami postepowania w sprawie.

Sad Rejonowy wydal rozstrzygniecie na podstawie m.in. nastepujagcych ustalen faktycznych:

Zakres obowigzku alimentacyjnego powoda wobec pozwanego zostal ustalony ugoda z dnia 277 czerwca 2011 r. zawartg
przed Sadem Rejonowym dla Wroclawia — Srédmiescia we Wroclawiu w sprawie ITI RC 784/10 w wysoko$ci po 300



z} miesiecznie. Woéwczas A. W. mial 43 lata i prowadzil dzialalno$é gospodarcza w zakresie ustug takséwkarskich.
Dochéd powoda wynosit okolo 1.800 zt miesiecznie, z czego 100 zl miesiecznie powod przeznaczal na alimenty na
pozwanego. A. W. utrzymywat sie ponadto z kwot uzyskanych z tytulu odszkodowan za wypadki komunikacyjne.

Pozwany mial woéwczas 19 lat i byl uczniem (...) Liceum Ogoélnoksztalcacego w W., w ktérym czesne za nauke
wynosito 380 zl i bylo oplacane przez matke D. U. W.. Pozwany byl leczony neurologicznie z powodu epilepsji oraz
ortodontycznie. Za aparat ortodontyczny zaplacil 1.400 zl a za wizyty lekarskie placit po 120 zl miesiecznie. Miesieczny
koszt utrzymania D. R. (1) w tamtym czasie wynosil okolo 800 zl — lgcznie z czesnym za szkole. Pozwany mieszkal w
wynajetym mieszkaniu wraz z rodzicami oraz rodzenstwem — 16 letnim bratem M. oraz 22 letnig siostra A.. Czynsz
najmu wynosil 1.750 zl miesiecznie.

Obecnie powdd ma 46 lat, z zawodu jest kierowca, nie posiada zadnego majatku ani oszczednosci, choruje na astme
oraz na nadci$nienie, jest po dwoch wypadkach samochodowych, ktére mialy miejsce w 2008 r. oraz w 2013 r. W
wyniku tych zdarzen A. W. przeszed! operacje kolana a na swoje leczenie przeznacza miesiecznie po 150 zl, nie posiada
orzeczenia o niepelnosprawnos$ci. Powo6d jest nadal kierowcg taksowki i zarabia okoto 1.500 zt — 2.000 zl. Zamieszkuje
w wynajetym pokoju za kwote 500 zl miesiecznie. Na swoje utrzymanie powod przeznacza okolo 900 zl miesiecznie,
na ktora sklada sie: wyzywienie — okolo 400 z}; odziez — 300 zk; Srodki higieniczne — 50 zl; leczenie — 150 zl.

Powdd nie utrzymuje kontaktu z pozwanym od dnia 07 lipca 2001 1., to jest od czasu wyprowadzenia sie ze wspolnego
miejsca zamieszkania.

Pozwany ma 22 lata i od dnia 01 wrze$nia 2014 r. jest uczniem I semestru Policealnego Studium (...) we W. na
kierunku technik masazysta. Nauka w tej szkole odbywa sie w systemie dziennym i trwa 2 lata (4 semestry). Ponadto,
od dnia 01 lutego 2014 r. pozwany jest stuchaczem pierwszej klasy I semestru dwuletniego Policealnego Studium (...)
we W. na kierunku informatyk. Nauka w tej szkole odbywa sie w systemie zaocznym. Po maturze D. R. (1) studiowatl
na Politechnice (...) na (...) oraz w Kolegium Nauczycielskim im. G. P. we W. — specjalno$¢ jezyk polski z edukacja
wczesnoszkolng, gdzie nauke podjal dnia 03 paZzdziernika 2011 r. Pozwany nie ukonczyt w/w studiéw. Zrezygnowal
z nauki w Kolegium Nauczycielskim po dwbéch latach i okresowo pracowal jako kolporter gazety reklamowej oraz
pojal nauke w zaocznej Szkole (...) we W. na kierunku technika obstugi turystycznej, gdzie nie zaliczyl jeszcze
praktycznego egzaminu koncowego. Pozwany mieszka z matka oraz uczacym sie jeszcze bratem M. i pracujaca siostra
A., wlokalu mieszkalnym typu M4. Siostra pozwanego zarabia okolo 1.400 zl — 1.500 zl miesiecznie, matka U. W. nie
pracuje- poszukuje pracy. Oplaty za mieszkanie ponosi gléwnie siostra pozwanego, ktdra jest wladcicielka mieszkania.
Miesieczny koszt utrzymania D. R. wynosi okolo 800 zl i sklada sie na niego: wyzywienie — 400 zl; odziez — 170
zk; $rodki higieniczne — 30 zl; Srodki na rozrywke — 50 zl; cze$¢ czynszu za mieszkanie — 100 zl. Pozwany obecnie
nie pracuje i nie posiada aktualnego orzeczenia o niepelnosprawnosci, nie pozostaje takze pod stala, specjalistyczng
opieka lekarska.

Przy tak ustalonym stanie faktyczny, po dokonaniu wykladni art. 133, 135, 138 k.r.o., Sad Rejonowy
uznal, ze powbddztwo A. W. zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zdaniem Sadu I instancji w aktualnej sytuacji pozwany nie moze by¢ traktowany jako dziecko, ktére nie jest w stanie
utrzyma¢ sie samodzielnie w rozumieniu art. 133 § 1 k.r.o., bowiem z powodu swojego wieku powinien ukonczy¢
nauke i to nie tylko na etapie szkoly éredniej, ale takze na etapie studidbw wyzszych pierwszego stopnia (studiow
licencjackich). Tymczasem D. R. (1) w ciagu trzech lat podejmowal nauke w pieciu réznych szkotach — na Politechnice
(...), w Kolegium Nauczycielskim we W., w zaocznej Szkole (...), w Policealnym Studium (...), w Policealnym
Studium (...) i nie bylo w tym nic nadzwyczajnego, gdyby pozwany ukonczyl choc¢by jedna z tych szkdl. Pozwany
jednak przerywat nauke i podejmowatl ja po raz kolejny w szkolach o zupelnie rozbieznych profilach. Obecnie ksztatci
sie w specjalno$ci zar6wno technika masazysty, jak i technika informatyka, twierdzac, ze potrafi pogodzi¢ nauke w
obu szkolach. Nie jest jednak zdecydowany, ktory z zawoddéw bedzie wykonywaé w przyszloSci, co Swiadcezy o braku
sprecyzowanych planow zawodowych. Zdaniem Sadu Rejonowego pozwany osiggnat juz wlasciwy wiek do ukoniczenia
nauki na poziomie stopnia licencjata. Fakt nie osiagniecia przez D. R. (1) odpowiednich kwalifikacji zawodowych w tym



okresie nie moze mie¢ wplywu na mozliwo$¢ samodzielnego utrzymania. Jezeli pozwany w dalszym ciggu zamierza
kontynuowa¢ nauke, to powinien to czynié¢, jednakze w systemie niestacjonarnym, co jest mozliwe na wybranych
specjalno$ciach. Sad 1. instancji zwazyl, ze pozwany nie powinien juz obcigzaé¢ kosztami swego utrzymania wylacznie
rodzicow. Obecny stan zdrowia D. R. (1) nie uniemozliwia jemu podjecia pracy zarobkowej i uzyskiwania wlasnych
dochodéw.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego zlozyl pozwany zaskarzajac go w calo$ci, zarzucajac wydanemu rozstrzygnieciu:

I. naruszenie przepisow o postepowaniu, majace istotny wplyw na wynik sprawy, a to:

a. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. przez oddalenie szeregu wnioskow dowodowych zawnioskowanych przez
pozwanego, w szczeg6lnosci z zeznan Swiadkow U. W., A. R.,, M. W.iL. A, w sytuacji, gdy zostaly zgloszone w terminie
— w pierwszym pi$mie procesowym w sprawie — a osoby te posiadaja istotne informacje co do zdolno$ci zarobkowych
pozwanego, jego stanu zdrowia, usprawiedliwionych i niezbednych potrzeb zyciowych, poziomu ich zaspokojenia,
wykonywania przez powoda w przeszlosci obowigzku alimentacyjnego,

b. art. 233 § 1 k.p.c., polegajace na dowolnej, razaco przekraczajacej zasade swobodnej oceny, analizy zebranego —
niepelnego — materialu dowodowego, przez przyjecie, ze okolicznosci sprawy, a w szczegblnosci wiek, jak tez poziom
wiedzy i umiejetnoSci pozwanego, pozwalaja mu na podjecie stalej pracy zarobkowej, w sytuacji gdy pozwany w
dalszym ciggu choruje, a stan zdrowia oraz trudna sytuacja domowa nie pozwolily mu na uzyskanie wyksztalcenia,
dajacego podstawy do wykonywania pracy zawodowej, przy czym dotychczas powd6d unikal placenia naleznych
alimentéw i nie przyczynial sie w zaden sposo6b do uzyskania przez syna samodzielnosci;

II. wynikajaca wprost z powyzszego naruszenia przepisOw postepowania, sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z
zebranym materialem dowodowym polegajaca na przyjeciu, ze pozwany nie doklada staran w celu uzyskania
mozno$ci samodzielnego utrzymania sie, podczas gdy D. R. (1) stara sie usamodzielni¢, a jednak szczegblne
okoliczno$ci faktyczne, w ktorych znalazt sie wskutek swojego stanu zdrowia i konfliktu rodzicéw, uniemozliwiajg mu
usamodzielnienie sieg;

III. obraze prawa materialnego, a to art. 133 § 3 k.r.o. przez jego nieprawidlowe zastosowanie znajdujgce wyraz
w uchyleniu obowiazku alimentacyjnego, w sytuacji gdy zachodza inne przeslanki do utrzymania go w mocy, w
szczego6lnosci pozostawanie uprawnionego w niedostatku, ktéry zostal spowodowany m. in. dzialaniami powoda, a z
ktérego to stanu pozwany nie jest w stanie wyj$¢ wlasnym sumptem.

Majac powyzsze na uwadze pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez oddalenie powodztwa w calosci
oraz o zasadzenie od powoda na swoja rzecz kosztéw postepowania przed Sadem I i II instancji, w tym kosztow
zastepstwa adwokackiego w wysokoSci prawem przepisane;j.

W uzasadnieniu apelacji pozwany miedzy innymi podal, ze niezasadne byto oddalenie szeregu wnioskéw dowodowych
w postaci zeznan $§wiadkéw, gdyz z uwagi na wspolne zamieszkiwanie i pozostawania przez te osoby we wspoélnocie
rodzinnej, Swiadkowie Ci posiadali istotne informacje co do podlegajacych ocenie w postepowaniu w kwestii. Skarzacy
wskazal, ze dotyczylo to takich zagadnien jak: zdolno$ci zarobkowe, stan zdrowia pozwanego, usprawiedliwione
i niezbedne potrzeby zyciowe oraz poziom ich zaspokojenia. Nadto pozwany podniost, ze U. W. posiada takze
informacje dotyczace uchylania sie przez powoda w przeszlosci od wykonywania obowigzku alimentacyjnego, co
tez wplynelo na brak samodzielno$ci skarzacego. D. R. (1) zarzucil takze, ze bledne jest wnioskowanie Sadu I
instancji, iz jego wiek, poziom wiedzy oraz umiejetnoSci pozwalajg na podjecie stalej pracy zarobkowej. Pozwany
w dalszym ciagu choruje - aktualnie diagnozowane sa niego kolejne schorzenia. Nadto, w uzyskaniu stosowanego
wyksztalcenia skarzacemu przeszkadza trudna sytuacja domowa. Pozwany ponownie wskazal, ze nie bez znaczenia
dla rozstrzygniecia powinna pozosta¢ okoliczno$é, iz powdd do tej pory uchylal sie od obowigzku alimentacyjnego.
Nade wszystko skarzacy wskazal, ze stara sie usamodzielni¢, co uniemozliwia mu brak wsparcia ze strony powoda. D.



R. (1) niezaleznie od powyzszej argumentacji podnidsl, ze wraz z rodzina zyje aktualnie ponizej granicy ubostwa, co
tez stanowi odrebna, niezalezng przestanke obowigzku alimentacyjnego powoda.

W toku rozprawy apelacyjnej powod wniost o oddalenie apelacji oraz o zasadzenie od pozwanego kosztoéw procesu.

W postepowaniu odwolawczym Sqd Okregowy uzupelnil postepowanie dowodowe i dodatkowo
ustalil, co nastepuje:

1/ W 2011 r. pozwany rozpoczal nauke jednocze$nie w trzech jednostkach dydaktycznych: na Politechnice (...), w
Kolegium Nauczycielskim we W., w Szkole Cosinus;

2/ W Kolegium Nauczycielskim pozwany mial zajecia rano, na Politechnice (...) po potudniu, a w zaocznej szkole
Cosinus w weekendy;

3/ Nauke na Politechnice (...) pozwany przerwal po pél roku, w Kolegium Nauczycielskim po dwdch latach od jej
rozpoczecia (program obejmowal 3,5 roku nauki), a w zaocznej szkole Cosinus pozwany zdal teoretyczny egzamin
koncowy i dwukrotnie (tj. w styczniu 2014 r. i w styczniu 2015 r.) nie zdal egzaminu praktycznego zawodu technika
obslugi turystycznej — co jest rownoznaczne z nieukonczeniem studiow (okres zaje¢ w tej szkole wynosit dwa lata);

4/ Nie wcze$niej niz w 2013 r. pozwany rozpoczal nauke Policealnym Studium (...) o profilu technik — informatyk
oraz w Policealnym Studium (...) o profilu technik — masazysta;

5/ Pozwany podejmowat kolejne kierunki nauki z uwagi na swoje zainteresowania ale nie ukonczyl zadnej z
rozpoczetych szkot policealnych oraz kierunkow studiow;

6/ W czasie zaje¢ w Policealnym Studium (...) pozwany dowiedziat sie, ze ma problemy z kregostupem, jest wyleczony
z epilepsji;

7/ W czasie trwania nauki pozwany selektywnie podejmowat prace dorywcze, z ofert pracy wybieral te, ktore go
satysfakcjonowaly;

8/ W 2013 r. z tytulu odszkodowania za wypadek powdd otrzymat kwote 3.000 zl;

9/0Obecnie powod nie posiada wlasnego sprawnego pojazdu mechanicznego — korzysta z uzyczonego do listopada
2015 r. samochodu marki M. (...) (rok produkcji: 1998);

10/ W 2011 r. powdd sprzedal U. W. mieszkanie za kwote 590.000 zl, ktére w tym samym dniu U. W. sprzedala za
kwote 610.000 zl;

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy przeprowadzit wnikliwe postepowanie dowodowe i na jego podstawie
poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore Sad Okregowy przyjmuje za wlasng podstawe rozstrzygniecia. Sad
Rejonowy powotal wla$ciwe przepisy prawne i przeprowadzil ich prawidlowa wykladnie. Ostateczng ocene materiatu
dowodowego i wnioski Sadu I instancji w zakresie rozstrzygniecia w przedmiocie zgloszonego przez powoda
roszczenia, Sad Okregowy uznal zasadniczo za trafne.

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego stwierdzi¢ nalezy, iz trafnie Sad I Instancji uznal,
ze od czasu ostatniego orzekania w przedmiocie alimentéw nastapila zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 138 k.r.o.
uzasadniajgca uchylenie obowigzku alimentacyjnego powoda wobec pozwanego.

Zgodnie z art. 133 k.r.o. rodzice obowigzani sa do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze
w stanie utrzymaé sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania. Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadal sie w kwestii realizacji obowigzku alimentacyjnego



rodzicow wobec dziecka, wskazujac slusznie, iz obowigzek ten stanowi uszczegélowienie ogodlnego obowiazku
stroszczenia sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka” i nalezytego przygotowania go odpowiednio do jego uzdolnien
do pracy zawodowej. Co istotne, do okresu przedmiotowego przygotowania zawodowego mozna takze zaliczy¢ studia
wyzsze, jezeli ich odbycie uzasadnione jest uzdolnieniami dziecka, jego ambicjami i wytrwalo$cia. Sad Najwyzszy w
tym przypadku wrecz stwierdza, ze takie czasowe rozszerzenie obowigzku alimentacyjnego jest mozliwe tylko wtedy,
gdy dziecko jest nie tylko w stanie studia rozpoczaé, ale takze je kontynuowaé i pomyslnie zakonczy¢. Co za$ sie z
tym wiaze: ,Zaktualizowany przez podjecie studiow obowiazek alimentacyjny rodzicow moze jednakze ustaé¢ w razie
braku pozytywnych wynikow studiéw” (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 1998 r., I CKN 499/97, LEX
nr 50545).

Sad Rejonowy trafnie przyjal, ze wobec stanu faktycznego sprawy, obowigzek alimentacyjny pozwanego wobec
powoda nie znajduje juz prawnie legitymowanej podstawy. Jak wykazalo postepowanie dowodowe przeprowadzone
przed Sadem I instancji i uzupelnione przez Sad Okregowy, pozwany od 2011 r., tj. w okresie ostatnich czterech lat,
podjal nauke w pieciu jednostkach dydaktycznych. Mimo tego, ze edukacja w niektorych z tych szkét winna trwaé
tylko dwa lata, tak jak ma to miejsce w szkole Cosinus (do ktorej D. R. (1) zapisal sie jeszcze w 2011 r.), to pozwany
nadal nie ukonczyl zadnego z kierunkoéw. Co znamienne, i pozostajace zasadniczo w sprzecznosci z twierdzeniami
podniesionymi w apelacji, pozwany profile swojej nauki wybieral tylko i wylacznie wedlug swojej satysfakeji —
nie kierujac sie przy tym potrzeba stosunkowo szybkiego uzyskania zawodu i $§rodkéw finansowych na wlasne
utrzymanie. Sad Okregowy uznat wiec, ze skoro D. R. (1) mogl kierowacé sie wylacznie swoimi zainteresowaniami przy
wyborze kolejnych kierunkéw nauki, pomijajac przy tym nawet predyspozycje zdrowotne ( wskazywane problemy z
kregostupem), ktore jak wynika z do§wiadczenia zZyciowego Sadu raczej eliminuja go z zawodu technika — masazysty, to
nalezalo uznaé, ze posiadal on i posiada odpowiednie $rodki na wlasne utrzymanie. Wobec powyzszego Sad Okregowy
uznal, ze niezasadne jest obcigzanie powoda dalszymi kosztami nieefektywnej edukacji syna. W ocenie Sadu A. W.,
bedac do tej pory ustalony obowiazek alimentacyjny dal juz pozwanemu odpowiednie do ukoniczenia nauki zaplecze
finansowe. Nie analizujac tego, czy nieukonczenie edukacji na zadnym z kierunkéw wynikato z braku umiejetnoéci
pozwanego, czy tez z celowego dzialania, nalezalo uznaé¢, ze ewentualna jej kontynuacja winna finansowo obciazaé
jedynie zainteresowanego.

Odnoszac sie do dalszych zarzutéw apelacji, Sad Okregowy w pierwszej kolejnoSci zwazyl, Ze niezasadne sg
twierdzenia, aby pozwany nie ukonczyl zadnej ze szkél ponad licealnych z uwagi na swoj stan zdrowia. Jak bowiem
sam wskazal, zostal wyleczony z epilepsji — co oznacza, ze nie mial w ostatnim czasie probleméw zdrowotnych
wynikajacych z jego wezedniejszej choroby. Same za$ problemy z kregostupem nie dyskwalifikuja pozwanego z nauki
i pOzniejszej pracy zarobkowej na wiekszosci podjetych przez niego kierunkach (wylaczajac juz wspomniany zawdd
technika — masazysty). Sad zwazyl wrecz, ze skoro pozwany cierpigc na tego rodzaju schorzenie byt w stanie faktycznie
pogodzic trzy tryby nauczania (dzienny, wieczorowy i zaoczny), to bez watpienia bedzie w stanie podjac zatrudnienie w
wymiarze o§miu godzin. Nadto, mimo zeznan U. W., ktore pozostawaly w sprzecznoéci z zeznaniami pozwanego, Sad
zwazyl, ze D. R. (1) nie cierpi na inne schorzenia. Wbrew twierdzeniom apelacji, pozwany w toku postepowania przed
Sadem II instancji, nie przedlozyl zadnych dokumentéw dotyczacych jego wlasnej sytuacji zdrowotnej, przedstawil
jedynie dokumenty dotyczace jego matki. Pozwany nie wykazal w zaden sposob aby faktycznie mial jakiekolwiek
problemy z kregostupem. Sad odwolawczy uzupehit postepowanie dowodowe, m.in. przeshuchal matke pozwanego,
ktobrej zeznania pozostawaly w sprzeczno$ci z zeznaniami pozwanego, w szczegoblnosci w kwestii jego zdrowia, nauki.
U. W. nie ma nawet wiedzy, kiedy jej syn powinien ukonczy¢ nauke. Miala $wiadomo$¢, ze nauka pozwanemu
sprawia trudnoSci, to jako rodzic wcze$niej sprawujacy piecze a po osiggnieciu przez niego pelnoletnioéci nadal z nim
zamieszkuje, zatem jako wspodlponoszaca jego koszty utrzymania winna byla go odpowiednio ukierunkowywaé¢ do
nauki.

Pozwany nie zdat egzaminu praktycznego na kierunku, ktérego nauka jest zgodna z jego zainteresowaniami, co w
ocenie Sagdu odwolawczego moze $wiadczy¢ o tym, ze nie nalezycie sie przyklada do nauki. Zasadnym byloby sie
skoncentrowac na realizacji jednego kierunku nauki, niz rozpoczynac kilka innych, odmiennych zawodowo.



Po drugie Sad Okregowy zwraca uwage na to ze, pozwany miat alimenty z Funduszu Alimentacyjnego, zatem miatl
srodki finansowe na nauke. Niezasadny jest wiec argument pozwanego, iz nieukonczenie przez niego zadnej ze
szkot wynikato tylko i wylacznie z braku wsparcia ojca. Nadto, Sad uznal za calkowicie bezpodstawny argument
skarzacego, dotyczacy tego, ze znajduje sie on w stanie niedostatku w rozumieniu art. 133 § 2 k.r.o. Abstrahujac od
zbednych w niniejszym stanie faktycznym rozwazan dotyczacych niedostatku, jako stanowiacej podstawe obowiazku
alimentacyjnego, Sad zwazyl, ze tej okolicznoSci pozwany nie podnosil przed Sadem I instancji. Aby bowiem mozna
bylo méwié o stanie niedostatku osoby uprawnionej, to musi sie ona w tym stanie znajdowa¢, mimo podejmowania
staran uzyskania stosowanych Srodkéw na zycie (vide: wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie
z dnia 04 pazdziernika 2011 r., (...) 631/10, LEX nr 1069901). Jak za$ zostalo ustalone, poza tym, ze pozwany
nieefektywnie kontynuuje nauke na réznych kierunkach, to podejmuje jedynie takie zatrudnienie, ktére uznaje za
satysfakcjonujace (D. R. (1) stwierdzil na rozprawie apelacyjnej, ze: ,Nie udalo mi sie znaleZ¢ fajnej pracy, nie bede
szukal innej zeby sie meczy¢” — k. 131v). Sad w tym miejscu zwraca uwage takze na to, ze w 2011 r. matka pozwanego
(z ktérym D. R. (1) prowadzi wspo6lne gospodarstwo domowe) uzyskata kwote 610.000 zl ze sprzedazy mieszkania
(co tez sama potwierdzila), przy czym jednoczeénie w toku procesu nie zostalo wykazane w jaki sposéb te pieniadze
byly wydatkowane.

Stad tez, nie podzielajac zasadniczo argumentéw zawartych w apelacji, Sad Okregowy uznal za prawidlowe uchylenie
obowigzku alimentacyjnego powoda wobec pozwanego. Niemniej za nieprawidlowa nalezalo uzna¢ date uchylenia
przedmiotowego obowiazku, ktéra przez Sad Rejonowy zostala ustalona na dzien 18 lipca 2013 r., to jest na
dzien wniesienia pozwu. Zwazy¢ trzeba, ze moment wniesienia pozwu, poza tym, ze w okre$lonych przypadkach
wywoluje pewne skutki materialno-prawne, nie prowadzi bezposrednio do zawisto$ci sprawy oraz, co oczywiste, do
uzyskania przez pozwanego wiedzy o zadaniach oponenta procesowego. Dopiero bowiem z chwila doreczenia pozwu
skutki te wystepuja, a wiec miedzy innymi pozwany ma formalng mozliwo$¢ zapoznania sie z powodztwem oraz
ustosunkowania sie do niego. Dlatego tez w ocenie Sadu zasadne bylo uchylenie obowiazku alimentacyjnego powoda
wobec pozwanego z dniem 17 kwietnia 2014 r., to jest w chwila doreczenia pozwu D. R. (1) (potwierdzenie odbioru
—k. 40).

Uznajac zarzuty apelacji jedynie cze$ciowo za uzasadnione, na mocy art. 38681 k.p.c., Sad Okregowy orzekl jak w
punkcie I wyroku. W pozostalej cze$ci na mocy art. 385 k.p.c. apelacje oddalono.

Z uwagi na aktualng sytuacje majatkowa pozwanego nie obcigzono go kosztami procesu poniesionymi przez powoda,
0 czym orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.



