Sygnatura akt XII C 67/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Wroclaw, dnia 02-02-2021 .

Sad Okregowy we Wroclawiu XII Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Ziemowit Baranski

Protokolant: Paulina Kowalska

Ppo rozpoznaniu w dniu 02-02-2021 r. we Wroclawiu

na rozprawie sprawy z powédztwa K. E., M. E. (1)

przeciwko (...) S.A. wG.

- o ustalenie

L. ustala, ze umowa kredytu nr (...) sporzadzona 18.12.2007r., a zawarta 23.01.2008r. pomiedzy powodami K. L. i M.
L. (1) a poprzednikiem prawnym pozwanego (...) S.A. w G. — (...) S.A. w G. jest niewazna;

I1. zasadza od pozwanego na rzecz powodow lacznie kwote 11 834 zlote kosztéw procesu.

XIIC67/20

UZASADNIENIE

Powodowie wniesionym 21 stycznia 2020 roku pozwem domagali sie ustalenia, ze umowa kredytu zawarta przez
strony jest niewazna. Zglosili tez roszczenia ewentualne dotyczace ustalenia tresci stosunku prawnego na wypadek
oddalenia powo6dztwa gtownego. Powolali sie na okoliczno$¢, ze jako konsumenci zawarli z poprzednikiem pozwanego
banku umowe kredytu w walucie polskiej indeksowanego do CHF, umowa ta nie byla indywidualnie negocjowana,
zawiera niedozwolone postanowienia umowne, a efektem ich eliminacji z umowy jest jej niewykonalnosé¢, w
konsekwencji niewazno$é. Powodowie przedstawili tez uzasadnienie interesu prawnego. Szczegétowe uzasadnienie
pozwu — k. 5-11

Pozwany wniost o oddalenie powodztwa. Zarzucil, ze umowa kredytu jest wazna i nie zawiera zadnych postanowien
niedozwolonych, a powodowie nie maja interesu prawnego w domaganiu sie stwierdzenia niewazno$ci umowy.
Umowa dotyczy kredytu indeksowanego, a nie zlotowego, a zawarcie takiej umowy byto dopuszczalne i jest ona
wazna. Postanowienia umowy sa zgodne z dobrymi obyczajami. Mimo oparcia umowy na wzorcu umownym
byla ona indywidualnie uzgodniona w zakresie w zakresie postanowien ksztaltujacych system indeksacji, bowiem
powodowie Swiadomie zgodzili sie na indeksacje. Fakt indywidualnego negocjowania postanowien umowy powodowie
potwierdzili wprost w umowie w §11.3. Gdyby powodowie wyrazili wole negocjowania szczegbélowych zasad indeksacji
kredytu, bank pozostawal w gotowosci do ich prowadzenia. Powodowie nie pozostawali w niepewnosci co do
stosowanych kurséw, a bank nie ustalatl ich w spos6b dowolny w tabeli kursowej. Ustalana przez bank marza
jest determinowana jedynie kryteriami rynkowymi. Ponadto w ocenie pozwanego, przy zastosowaniu tzw. testu
niebieskiego oléwka nawet ewentualna abuzywno$¢ postanowiefi umownych moze obejmowaé wylacznie te cze$c
klauzul umownych, ktére maja charakter abuzywny, co powinno prowadzi¢ do oparcia konstrukcji umownej na
przeliczeniach walutowych odwolujacych sie do kursu Sredniego NBP. Argumentacja odpowiedzi na pozew — k. 7-58.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny w sprawie:



Powodowie K. i M. L. (2) zawarli z (...) SA — ktory w trybie polaczenia spolek zostal przejety przez pozwanego (...) SA —
umowe kredytu nr (...). Byl to kredyt w zlotych indeksowany kursem CHF. Powodowie zawierajac te umowe dzialali
jako konsumenci. Umowa kredytu zostala skonstruowana w oparciu o wzorzec umowny. Celem kredytowania byto
pokrycie czesci kosztow budowy domu jednorodzinnego. Kwota kredytu przeznaczona na ten cel wyniosta 250 000
z1, cala za$ jego suma 257 455, 80 zl. Kredyt mial by¢ sptacony w 360 miesiecznych ratach kapitalowo odsetkowych.

/Jwszystkie powyzsze okolicznosci sq bezsporne — twierdzenia powodow w tym zakresie przyznal
pozwany — vide k. 46, 8 strona odpowiedzi na pozew/

Umowa nosi oznaczenie iz sporzadzono ja 18 grudnia 2007 roku, a data zawarcia umowy to 23 stycznia 2008 roku,
bowiem z ta data podpisy zlozyli na niej powodowie. Wskazano tez, ze umowe zawarto o godzinie 15.15. Na umowie
widnieja ze strony banku podpisy E. M. i T. Z. — doradcow kredytowych i adnotacja, ze umowe zawarto w lokalu banku
we W. w obecnosci E. M..

W umowie tej, skladajacej sie z czedci ogolnej i czesci szczegbdlnej, poza opisanymi powyzej zawarto miedzy innymi
nastepujace postanowienia:

W czeSci szczegdlne;j:

1. W par. 1.1 okre$lono kwote kredytu i ustalono, ze kredyt indeksowany jest kursem CHF na warunkach okreslonych
w umowie. W tymze par. 1.1. okreslono, ze w dniu wyplaty saldo jest wyrazane w walucie indeksacji, wedlug kursu
kupna walut podanego w tabeli kursu kupna i sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) SA opisanej
szczegblowo w par. 17, nastepnie saldo walutowe przeliczane jest dziennie na zlote polskie wedtug kursu sprzedazy
waluty indeksacji podanego w tejze tabeli.

2. Oprocentowanie stosownie do par. 2.11 2.2. w dacie zawarcia umowy wynosilo 5,10%, obejmujac niezmienng w
okresie trwania umowy marze 1,080% i aktualny indeks L3 opisany w par. 8 umowy.

Natomiast w czesci og6lne;j:

1. Wpar. 7.2. okreSlono, ze kazdorazowo wyplacona kwota zlotych polskich bedzie przeliczona na walute indeksacji wg
kursu kupna walut obowigzujgcego w dniu wyplaty w tabeli kurséw kupna i sprzedazy dla kredytow hipotecznych (...).

2. W par. 8 okreslono szczegdlowe zasady zmian oprocentowania i wskazano, ze ulega ono zmianie w tym samym
dniu kalendarzowym, w jakim w przypadku wyplaty w transzach wyplacono pierwsza transze kredytu, najblizszego
miesigca po zmianie indeksu L3. Okreslono tam szczegblowo konstrukcje indeksu L3 w oparciu o zestawienie Srednich
arytmetycznych wyliczonych ze stawek indeksu LIBOR 3m i przestanki jego zmiany w zaleznos$ci od tego, w jakim
zakresie ulegl zmianie indeks Libor 3M.

3. W par. 10.6 okre$lono, ze rozliczenie wplat nastapi wg kursu sprzedazy waluty indeksacji podanego w tabeli kursow
kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych (...) SA obowigzujacego w dniu wplywu §rodkéw do banku.

4. W par. 17 okreslono, ze do rozliczenia transakcji wyplat i splat stosowane sa odpowiednio kursy kupna i sprzedazy
dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) SA. Kursy kupna okreéla sie jako $rednie kursy zlotego do danych
walut ogloszone w tabeli kurs6w $rednich NBP minus marza kupna (par. 17.2), kursy za$ sprzedazy jako $rednie kursy
zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurso6w Srednich NBP plus marza sprzedazy (par.17.3).

5. W par. 17.4 okre$lono, ze dla wyliczenia kurs6w banku stosuje sie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli
kurséw srednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze kupna sprzedazy (...) Banku SA.

6. W par. 17.5 okreslono, ze obowigzujace danego dnia kursy kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych oglaszane
s3 po godzinie 15.00 poprzedniego dnia roboczego i wywieszane sg w banku i na stronie internetowe;j.



7. W par. 11 ust. 3 umowy znajduje sie o§wiadczenie, ze kredytobiorca oswiadcza, iz postanowienia niniejszej umowy
zostaly z nim indywidualnie uzgodnione.

/dowod: umowa kredytu k. 15-21 (egzemplarz powodow) oraz k. 124-130 (egzemplarz pozwanego)/

Kredyt wyplacono w kilku transzach. Ostatecznie po kolejnych wyplatach przyjeto, ze poziom zadluzenia powodow
odpowiada kwocie 110 578, 08 CHF. Powodowie dotad nie zwrdcili calego kredytu. Powodowie wplacili lacznie 162
375,02 zl, z czego na poczet kapitatu kredytu zaliczono im 124 605, 47 zt. W efekcie w grudniu 2019 roku powodowie
byli dluzni pozwanemu wg jego wyliczen 45 522, 54 CHF z tytulu kapitalu kredytu.

/zaswiadczenie k. 23 — 26/

1 grudnia 2019 roku powodowie reprezentowani przez pelnomocnika zlozyli u pozwanego pismo, w ktérym
powodowie wyrazili wole ugodowego zakonczenia sporu poprzez przyjecie, ze umowa ma charakter kredytu zlotowego,
jednoczeénie wskazujac, ze jest to rozwigzanie ugodowe, a powodowie nie wykluczaja domagania sie na drodze
sadowej stwierdzenia niewaznoSci umowy.

W odpowiedzi na powyzsze pozwany zanegowal umocowanie pelnomocnika powodéw do dzialania w ich imieniu
i w odpowiedzi kierowanej bezposrednio do nich wskazal, ze umowa jest wazna i nie zawiera postanowien
niedozwolonych.

/korespondencja stron k. 27-34/

Whiosek o udzielenie kredytu powodowie ztozyli 11 grudnia 2007. We wniosku powodowie wskazali, ze wnosza o
kredyt w PLN, indeksowany kursem CHF. We wniosku podali tez, ze ubiegaja sie tez o kredyt w innych bankach w
celu uzyskania jak najlepszej oferty. Jeszcze weze$niej, bo 7 grudnia 2007 powodowie zlozyli o§wiadczenia, ze zostali
poinformowani o ryzykach zwigzanych z zaciagnieciem kredytu hipotecznego w walucie obcej oraz, ze wybrali ten
kredyt ze Swiadomoscia tych ryzyk i ze przedstawiono im oferte kredytu hipotecznego w PLN. Natomiast 23 stycznia
2008 o godzinie 15.00 powodowie zlozyli o§wiadczenie, ze przed podpisaniem umowy otrzymali wzor umowy, z
ktorego klauzule zostana przeniesione do umowy.

/wniosek kredytowy, oswiadczenia powodoéw k. 114-122/

Przedstawiony stan faktyczny ustalono w caloSci w oparciu o dowody z dokumentéw. Pominieto wnioskowane przez
pozwanego dowody z zeznan $wiadkow, albowiem:

- w przypadku $wiadek E. C. w odniesieniu do czeéci okolicznosci, bowiem byly one pozbawione znaczenia dla

rozstrzygniecia sprawy (art. 235°81 pkt 2 kpc), skoro dotyczyly mechanizméw stosowanych przez pozwanego i jego
poprzednika prawnego w toku wykonywania uméw podobnych do tej zawartej z powodami albo generalnej praktyki
banku zwigzanej z zawieranymi umowami, natomiast pozostaja one bez jakiegokolwiek odniesienia do okolicznoSci
zawarcia niniejszej umowy; co do okoliczno$ci z punktu IV.1.i oraz IV.1.viii wniosku dowodowego, to prowadzenie
dowodu zmierzajacego do wykazywania ocen prawnoekonomicznych albo prezentowania interpretacji umowy jest
niedopuszczalne, dowody bowiem zmierza¢ moga jedynie do wykazania faktow spornych i istotnych dla sprawy, a nie
do prezentacji ocen

- w przypadku $wiadkéw E. M. i T. Z., z uwagi na okoliczno$¢, ze w stosunku do zadnego z tych §wiadkéw nie udalo
sie osiggnat stanu pozwalajacego na skuteczne wezwanie §wiadkow — krotko moéwiac, pozwany nie wskazal zadnego
takiego adresu, ktory pozwolilby na skuteczne ich wezwanie, w tym zastosowanie §rodkéw przymusu w razie braku
reakcji na wezwanie; pod adresami podanymi przez pozwanego zadne ze §wiadkow nie mieszka. Podstawe pominiecia
stanowi tu art. 235 /2/ §1 pkt 6 kpc.

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo jest zasadne. W znacznej mierze Sad podziela przedstawiong przez powodoéw argumentacje prawng, tak w
sferze materialnoprawnej podstawy powddztwa z art. 189 kpc i istnienia interesu prawnego w ustaleniu niewazno$ci
umowy, jak w zakresie wystepowania w umowie niedozwolonych postanowiefi umownych podlegajacych eliminacji i
konsekwencji takiej eliminacji w postaci niewazno$ci umowy.

Po pierwsze — powodowie zawarli umowe jako konsumenci i nie byla ona indywidualnie negocjowana. Bez watpienia
mamy do czynienia z sytuacjg, gdy postanowienia do umowy przeniesiono z wzorca umownego. Jest to wzorzec
w calo$ci pochodzacy od banku. Stan indywidualnego uzgodnienia postanowienn umownych moze byé oczywiscie
dowodzony przez przedsiebiorce i to na nim spoczywa ciezar wykazania powyzszego (art. 385'84 kpc). W zaden
sposéb nie przenosi na konsumenta ciezaru dowodu w tym zakresie okolicznoé¢, ze zaakceptowal postanowienia
umowy. Owszem, niewatpliwie postanowienia umowy powodowie zaakceptowali, lecz nie oznacza to indywidualnego
uzgodnienia. Przypomnieé trzeba, ze gdy do akceptacji postanowien umowy nie dojdzie, kwestii oceny indywidualnego
ich uzgodnienia nie ma, bo do zawarcia umowy po prostu nie dochodzi. Rezim ochrony konsumenckiej — krajowy
regulowany art. 385 ' i nast. kpc bedacy pochodng rezimu unijnego regulowanego dyrektywa 93/13/EWG oczywiscie
zaklada skuteczne zawarcie umowy. To za$ jest warunkowane wyrazeniem zgody na jej postanowienia.

Nie zmienia tez ciezaru dowodu postanowienie wzorca umownego — czesci ogbdlnej umowy, §11.3 — ze umowa zostala
indywidualnie wynegocjowana z konsumentem. Samo w sobie to postanowienie — gdyby mialo oznacza¢ zmiane
rozkladu ciezaru dowodu wzglednie jakgkolwiek forme rezygnacji konsumenta z ochrony przewidzianej w przepisach
o niedozwolonych postanowieniach umownych — jest w ocenie Sadu postanowieniem razaco naruszajacym interes
konsumenta i sprzecznym z dobrymi obyczajami. Nie moze za$§ budzi¢ watpliwosci, ze to jest wlanie postanowienie
wzorca umownego, czyli narzucane konsumentowi o$wiadczenie majace doprowadzi¢ do uniemozliwienia mu
korzystania z jakiejkolwiek ochrony. Mozna okresli¢ je wprost kuriozalnym, bo wéréd co najmniej kilkunastu
analizowanych dotad przez Sad w tym skladzie wzorcéw umownych dotyczacych umow kredytow indeksowanych i
denominowanych, tylko we wzorcu umowy, na ktérym bazuje analizowany w niniejszej sprawie kontrakt dostrzeg}
Sad tego rodzaju oSwiadczenie zmierzajace do wykluczenia z gory zastosowania jakiejkolwiek ochrony udzielanej
konsumentowi.

W opozycji do indywidualnego uzgodnienia stoi nie brak akceptacji postanowiefi umowy, lecz akceptacja przez
konsumentéw postanowienn narzuconych wzorcem umownym, prowadzaca do zawarcia umowy o charakterze
adhezyjnym. Tak bylo w niniejszej sprawie. W opozycji do powyzszego nie stoi rowniez potencjalna cho¢by mozliwos¢
prowadzenia negocjacji dotyczacych treSci umowy. Istota kontroli klauzul abuzywnych jest mozliwoé¢ udzielenia
konsumentowi ochrony mimo, ze zgodzil sie na okreslone postanowienia umowy.

Realnie w niniejszej sprawie nic takiego jak indywidualne uzgodnienie postanowien umowy sie nie wydarzyto.
Umowa zostala sporzadzona w grudniu 2007 roku i w ksztalcie tak przygotowanym przedstawiona powodom do
podpisu przeszlo miesigc pdzniej, podpisana kwadrans po tym, jak powodowie zlozyli o$wiadczenie w kwestii
tego, ze przedstawiono im przed podpisaniem wzér umowy i mogli sie z nim zapoznaé. Dowodzi to dobitnie
braku jakiejkolwiek indywidualnej negocjacji. Umowa ta zostala sporzadzona jako gotowy dokument. Z pewnoécia
powodowie nie mieli wplywu na sformulowania umowy.

Znaczy to dalej, ze postanowienia umowy powinny zosta¢ poddane kontroli z punktu widzenia zgodno$ci z dobrymi
obyczajami i ewentualnego naruszenia interes6w konsumenta.

Zdaniem Sadu charakter niedozwolonych postanowien umownych maja zaréwno klauzule przeliczeniowe odnoszace
sie do ustalenia wysokosSci w CHF réwnowartoSci kwoty wyplaconej oraz ustalania wysoko$ci salda kredytu i
przeliczenia splat dokonywanych w zlotéwkach, a zatem chodzi tu o ostatni akapit par. 1 ust.1 umowy stanowiacy, iz
w dniu wyplaty saldo jest wyrazane w walucie indeksacji, wedlug kursu kupna walut podanego w tabeli kursu kupna
i sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) SA opisanej szczegdlowo w par. 17, nastepnie saldo
walutowe przeliczane jest dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty indeksacji podanego w tejze tabeli,



par. 7 ust.2 zdanie ostatnie umowy powtarzajacy postanowienie dotyczace przeliczenia wyplacanej kredytobiorcy
transzy wg kursu kupna waluty podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych
przez (...) SA, par. 10 ust. 6 przewidujacy rozliczenie kazdej wplaty wg kursu sprzedazy waluty indeksacji zawartego w
tabeli kurs6w kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) SA — wszystkie w zwiazku z trescia
par. 17 ust. 2 — 4 umowy, z ktérych wynika, ze kursy okre$lane w wyzej wskazanej tabeli okre$la sie odpowiednio jako
Srednie kursy walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP plus marza sprzedazy lub marza kupna.

Postanowienia te maja charakter niedozwolony, bowiem razaco sprzecznie z dobrymi obyczajami ksztaltuja prawa
i obowiazki konsumenta. Zaré6wno na etapie drugiej fazy wykonania kredytu, czyli wyplaty oddanej do dyspozycji
kredytobiorcy kwoty, jak tez na kazdym etapie okreS§lania wysoko$ci salda zadluzenia oraz rozliczenia wplat
kredytobiorcy bank uzyskuje dowolne i niczym nielimitowane jednostronne uprawnienie do ksztaltowania tresci
stosunku prawnego , okreslenia wysokos$ci wlasnego §wiadczenia i sposobu wykonania umowy - do jednostronnej
interpretacji, czy umowa zostala wykonana przez kredytobiorce w spos6b wtasciwy. Niczego nie zmienia w tej ocenie,
ze w umowie jest definicja tabeli i wskazanie powigzania kurséw tabelowych z kursami §rednimi NBP — oprocz
wskazania, ze do kursow tych doliczana bedzie marza brak jest okreslenia jakiegokolwiek zakresu tej marzy (przy czym
nic przeciez nie stalo na przeszkodzie jej okreSleniu; zwlaszcza zwazywszy, iz pozwany powohuje sie na okolicznosé, ze
ustalany przez niego kurs jest kursem rynkowym z jednej strony, a z drugiej strony, ze kursem rynkowym nie jest kurs
Sredni NBP — jest to zatem wewnetrznie sprzeczna argumentacja zwazywszy, ze kurs teoretycznie rynkowy mialtby by¢
warunkowany stalym czynnikiem kursu nierynkowego i marza okreslana w sposoéb dowolny, bez zadnego powigzania
z realiami rynkowymi i bez jakichkolwiek kryteriow).

Takie postanowienia oznaczajg, ze w istocie kontrahent konsumenta jest wylgcznie uprawniony do dokonania wiazacej
interpretacji umowy i stwierdzenia, czy $wiadczenie konsumenta jest co do wysokoéci spelnione zgodnie z umowa
oraz okre$lenia w spos6b dowolny cech (wysoko$ci) wlasnego §wiadczenia (por. art. 385 (3) pkt 9, 11, 19 k.c.).

Zwroci¢ wypada uwage, ze niedozwolony charakter przedmiotowych klauzul jest bezdyskusyjny, zwazywszy na
okoliczno$¢, ze klauzule stosowang przez tego samego poprzednika prawnego pozwanego banku, czyli (...) SA,
o tre$ci dalece bardziej precyzyjnej, mniej blankietowej niz klauzule analizowane w sprawie niniejszej, uznano
za niedozwolong prawomocnym orzeczeniem Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw wydanym 3 sierpnia 2012 roku w sprawie XVII AMC 5344/11. W procesie tym strong byt juz (...) SA
jako nastepca prawny (...).

Zakwestionowana klauzula, wpisana do rejestru niedozwolonych postanowien umownych pod numerem (...), miala
brzmienie:

"Kredytobiorca zobowiazuje sie dokonywa¢ splaty kredytu, w wysokoSciach i terminach podanych w Zalaczniku nr
(...) do Umowy - kalendarzu splat na rachunek Banku nr: (...) (decyduje data wplywu na rachunek Banku), ktoére beda
zaliczane w nastepujacej kolejnosci: nalezne oplaty i prowizje, odsetki umowne, kapital kredytu i odsetki karne. Kwoty
wskazane w kalendarzu splat podane sa w walucie kredytu. Splaty dokonywane beda przez Kredytobiorce w zlotych,
po uprzednim przeliczeniu splaty wg kursu (...) S.A. (kursu Banku). Kurs Banku jest to Sredni kurs zlotego w stosunku
do waluty kredytu opublikowany w danym dniu w prasie przez NBP, powiekszony o zmienna marze kursowa Banku,
ktéra w dniu udzielenia kredytu wynosi 0,06. Marza kursowa moze ulega¢ zmianom i jest uzalezniona od rozpietosci
kursow kupna i sprzedazy waluty kredytu na rynku walutowym."

Orzeczenie to oczywiscie nie wigze Sgdu rozpoznajgcego niniejszg sprawe, dotyczy nieco innego wzorca tego samego
banku, ale daje asumpt do dokonania oceny klauzul w analizowanej umowie, takze przez zestawienie klauzuli co do
ktdrej wiadomo, ze jest zasadniczo nieuczciwa, uznana za niedozwolona, z klauzula wystepujaca w umowie stron.

Dokonujac w niniejszej sprawie oceny indywidualnej w kontekScie umowy lgczacej strony Sad stwierdza, ze
analizowane klauzule zawarte w niniejszej umowie maja charakter abuzywny, sa bowiem calkowicie blankietowe, w
jakikolwiek sposéb nie definiuja sposobu ustalania marzy banku przy ustalaniu kursu przeznaczonego do rozliczen
w ramach umowy kredytu (zakwestionowana klauzula cytowana wyzej okre§la przynajmniej spread na dzien



zawarcia umowy i ogélne kryteria jego okre$lania, lecz i tak nie jest wystarczajaco precyzyjna). Naruszaja one
razaco interes powodéw — konsumentow, bowiem tak skonstruowane klauzule po pierwsze pozwalaja bankowi
na dowolne okreslanie na etapie wyplaty kredytu wysokosSci kwoty podlegajacej zwrotowi, po wtére na calkowicie
dowolne okreslanie sposobu rozliczenia wplat kredytobiorcy. Dodatkowo zauwazy¢ trzeba, ze nie znajduje zadnego
uzasadnienia samo odrebne okreslenie rozliczenia wyplaty kredytu na podstawie kursu kupna, a splat na podstawie
kursu sprzedazy.

Na obecnym etapie rozwoju linii orzeczniczej sadéw powszechnych oraz Sadu Najwyzszego wydaje sie by¢ jasnym,
iz analizowane klauzule wprawdzie z jednej strony maja charakter klauzul okreélajacych gléwne Swiadczenia stron
umowy, z drugiej jednak strony w sposéb dalece nieprecyzyjny i niejasny Swiadczenia te okreslaja, nie sg jednoznaczne
i wladnie owa niejednoznaczno$c¢ stanowi o ich wadliwo$ci. Nie stoi zatem na przeszkodzie dokonaniu kontroli tych

klauzul art. 385 * §1 zd. 2 k.c.

W punkcie 81 i nast. odpowiedzi na pozew pozwany wskazuje, ze stosowany przez pozwanego w analizowanej
umowie mechanizm indeksacji byl skonstruowany jednoznacznie i precyzyjnie oraz w sposéb w pehi zrozumialy dla
starannego konsumenta.

Uzupelniajac jedynie powyzej przedstawiong argumentacje mozna dodaé jeszcze jeden argument przemawiajacy
przeciwko takiej tezie. Ot6z gdyby w istocie byl on prosty, precyzyjny i klarowny, to najprawdopodobniej zbytecznym
byloby thumaczenie tego mechanizmu Sadowi i przeciwnikowi procesowemu reprezentowanemu przez profesjonaliste
w ramach piecdziesiecioo§miostronicowej odpowiedzi na pozew zawierajacej spis treéci oraz opatrzonej przeszlo
dziewiecdziesiecioma przypisami. Odpowiedz ta (doceniajac profesjonalizm pelnomocnikéw stron trzeba wyraznie
zaznaczy¢, ze podobnie jak pozew jest sporzadzona niezwykle starannie i rzeczowo oraz systematycznie, co znakomicie
ulatwilo prace Sadu w niniejszej sprawie, a przy tym w kontekécie standardéw wystepujacych w podobnych procesach
w aktualnych realiach bynajmniej nie jest rekordowo obszerna) ma jednak charakter analizy zblizonej do przecietnych
rozmiardéw pracy magisterskiej.

Powyzsze posrednio, ale jednak réwniez dowodzi, ze mechanizm indeksacyjny wbrew ocenie strony pozwanej nie
moze by¢ traktowany jako zestaw warunkoéw wyrazonych prostym i zrozumialym jezykiem jednoznacznych dla
przecietnego konsumenta.

Kwestia momentu oceny abuzywnego charakteru klauzul tak w kontekscie tego, czy naruszaja one interes konsumenta
razaco, jak tego, czy sprzeczne sa z dobrymi obyczajami, nie powinna budzi¢ watpliwo$ci w §wietle jasnej w tej materii
uchwaly Sadu Najwyzszego III CZP 29/17 z 20 czerwca 2018 roku. Okoliczno$é, ze postanowienie niedozwolone w
praktyce nie zostalo przez przedsiebiorce wzgledem konsumenta wykorzystane, nie odbiera mu cechy abuzywnosci.
Takze w uzasadnieniu juz cytowanego uprzednio wyroku z 24 pazdziernika 2018 roku III CSK 632/17 podkredlil Sad
Najwyzszy, ze ,przedmiotem badania abuzywno$ci okreslonego postanowienia jest ocena hipotetycznych mozliwoéci
i skutkow jakie z niego wynikaja dla konsumenta, a nie wyniki nastepczej kontroli, czy potencjalnie krzywdzace
mozliwo$ci zostaly rzeczywiScie wykorzystane na jego szkode. Art. 385 (1) k.c. zostal pomyS$lany jako norma
eliminujaca nieuczciwe postanowienia umowne z mocy prawa w taki sposob, ze nie staja sie one skuteczne w ramach
nawigzanego z konsumentem stosunku, ustalenie podstaw abuzywno$ci nie moze wiec nastapi¢ dopiero w oparciu o
rezultaty ich stosowania”.

W tym kontek$cie zauwazy¢ tez nalezy, ze ocena abuzywnego charakteru klauzul indeksacyjnych nie ulega takze
zmianie z uwagi na wejscie w zycie tzw. ustawy antyspreadowej (ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo
bankowe i niektérych innych ustaw, ktora weszla w zycie 26 sierpnia 2011 r.). Potwierdzenie dokonang nowelizacja
prawa bankowego dopuszczalno$ci indeksacji kredytu jako takiej i wprowadzenie obowigzku umozliwienia
kredytobiorcom splaty kredytu bezposrednio w walucie indeksacji nie oznacza, ze klauzule przeliczeniowe
obowiazujace w umowach zawartych przed wejsciem w zycie ustawy sa sanowane nawet wowczas, gdy strony zawarly
stosowny aneks, a takiego w niniejszej sprawie nie bylo.



Ocena, ze klauzule przeliczeniowe sa abuzywne moglaby ulec zmianie wowczas, gdyby od poczatku obowiazywania
umowy ich stosowanie nie bylo obligatoryjne i istniala mozliwo$¢ swobodnego wyboru przez kredytobiorce, czy kredyt
jest wyplacany i splacany w walucie indeksacji, czy w zlotéwkach, zatem wowczas, gdyby od poczatku obowigzywania
umowy stosowanie kursu wymiany narzucanego przez bank bylo fakultatywne. Wowczas nie mozna byloby mowic o
razacym naruszeniu interesu konsumenta. Niektore konstrukcje umowne — stosowane jednak w umowach kredytow
walutowych, denominowanych — tego rodzaju zalozenia przewidywaly. Nie odnosi sie to jednak do niniejszej umowy
majacej charakter umowy kredytu indeksowanego i zawierajacej postanowienia blankietowo umozliwiajace bankowi
zmiane wysoko$ci kwoty kapitatu kredytu, wysokosci raty i rozliczenia dokonanych wplat.

Nie ma natomiast Zzadnego tutaj znaczenia kwestia sposobu ksztaltowania kurséw przez pozwany bank. Wylacznie
uzupehiajgco wypada jednak wskazac, ze wbrew argumentacji prezentowanej przez pozwanego, sama konstrukcja
tabeli kursow poprzednika prawnego pozwanego przewidzianej dla rozliczen kredytéow hipotecznych dobitnie
dowodzi, ze tak naprawde nie mamy tu do czynienia z jakimkolwiek mechanizmem zabezpieczajacym kredytobiorce
przed ustalaniem kurséw nie majacych rynkowego charakteru, a wprost przeciwnie. Nie mozna odmoéwié
racji twierdzeniu, ze w pewnym zakresie by¢ moze czynnikiem determinujacym ostrozno$¢ banku w ustalaniu
nierynkowych kurséow jest okoliczno$é, ze stosowanie takich kurséw odstreczaloby od korzystania z jego uslug
podmioty, ktére nie musza dokonywaé rozliczenn kursowych po kursie z gory okres§lonym. Ten swoisty ,wentyl
bezpieczenstwa” w ogole jednak nie wchodzi w rachube w sytuacji, w ktérej do rozliczen z kredytobiorcami
korzystajacymi z kredytéw indeksowanych stosuje sie oddzielna tabele, w ktorej poziom marzy moze zostaé narzucony
catkowicie dowolnie, a jednocze$nie bez jakiejkolwiek szkody dla banku mogacej wynika¢ z odplywu innych
kontrahentéw, ktérzy nie beda sie godzi¢ na stosowanie nierynkowych kurséw wymiany (bo nie musza sie na
nie godzi¢). Konsument — kredytobiorca, ktory zaciagnie dlugoterminowe zobowigzanie na lat 30 i jest zwiazany
poziomami kurséw wyznaczanymi przez wierzycielski bank nie ma zadnej mozliwosci w §wietle analizowanej umowy
— niekorzystania z kursow okres$lanych przez bank w tabeli przewidzianej tylko i wylacznie do rozliczen zwigzanych
wlaénie z kredytami powiazanymi z walutami obcymi. Whrew tezom pozwanego umowa nie zawiera zadnego
postanowienia rodzacego uprawnienie do splaty kredytu w walucie indeksacji. Roéwniez i w tym zakresie ewentualna
praktyka postepowania wbrew umowie, jesli faktycznie bank godzilby sie na splaty bezposrednio w walucie indeksacji
— nie ma znaczenia dla oceny umowy. Rzecz oczywiScie rowniez nie w tym, czy konsument mogl dowiedzie¢ sie, jak
(na jakim poziomie) bank okresla kurs, czy publikowane tabele byly dostepne, gdzie i w jakiej formie. Rzecz w tym,
ze wszystkie te elementy nie zmieniajg kwestii kluczowej: uprawnienia przedsiebiorcy do dowolnego ksztaltowania
potozenia swego kontrahenta, co nie moze by¢ aprobowane.

Oczywista w ocenie Sadu konkluzja, iz analizowane postanowienia maja charakter abuzywny rodzi konieczno$c¢
odpowiedzi na pytanie, czy konsekwencja ich eliminacji z umowy jest dalsze jej wykonanie z pominieciem tych klauzul,
czy tez mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej dochodzi do upadku umowy, bowiem staje sie ona niemozliwa do
wykonania bez zmiany jej pierwotnego charakteru.

W tym zakresie w ocenie Sadu konsekwencja eliminacji niedozwolonych postanowien umownych, obejmujacych
mechanizm indeksacji, winien by¢ upadek umowy. Eliminacja postanowien ksztaltujacych mechanizm indeksacji
kredytu, zaréwno jego przeliczenia na etapie wstepnym — wyplaty na walute indeksacji, jak tez na etapie sptaty kredytu
— prowadzi w istocie do niemoznoéci wykonania umowy, niemozliwe bowiem jest okreslenie poziomu Swiadczen stron
umowy, rozmiaru zobowigzania kredytobiorcy i ustalenie, czy prawidlowo wykonuje on swe zobowigzanie.

Bez najmniejszych watpliwo$ci Sad wyraza poglad, ze calkowicie niedopuszczalnym jest zastosowanie w miejsce
postanowien eliminowanych — klauzul generalnych czy tez przepisow o charakterze dyspozytywnym, juz choc¢by
dlatego, Ze tego rodzaju przepisy oczywiScie nie obowiazywaly w dacie zawarcia umowy ani nie wprowadzono.

Zwrdcié dalej nalezy uwage, ze konstrukcja przepiséw dotyczacych klauzul niedozwolonych nie dopuszcza dokonania
tzw. redukcji utrzymujacej skuteczno$é, wobec czego nie ma mozliwoSci dokonania przez sad zmiany treSci



niedozwolonego postanowienia w taki sposob, aby w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami nie naruszalo interesow
konsumenta.

Wskazaé nalezy, ze zaréwno przepis art. 385" § 2 ke, jak i art. 6 ust. 1 dyrektywy UE 93/13 z 5 kwietnia 1993 roku w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz. WE 95 z 21.04.1993 1. przewiduja wylacznie
sankcje bezwzglednego pominiecia (wylaczenia) takiego postanowienia umownego. Jest to skutek powstajacy ex lege
i ex tunc od chwili zawarcia umowy, w ktdrej zamieszczono niedozwolone postanowienia. Nie istnieje ustawowa
klauzula salwatoryjna pozwalajaca na implementacje do umowy w miejsce klauzuli abuzywnej postanowienia o
zblizonym dzialaniu, ktére nie naruszaloby praw konsumenta. W doktrynie podkresla sie zreszta, ze w umowach z
konsumentami stosowanie klauzul salwatoryjnych nie jest dozwolone. Sad nie moze zatem wprowadzi¢ w miejsce
klauzuli waloryzacyjnej nieokreslajacej sposobu ustalenia kursu waluty waloryzacji, innego, postanowienia ktore
precyzowaloby ten sposéb.

Za Sadem Apelacyjnym we Wroclawiu (vide uzasadnienie wyroku I Aca 805/19 z 20 grudnia 2019 wydanego
na tle podobnej umowy kredytu opartej na tym samym wzorcu) powt6rzy¢ nalezy, ze celem instytucji uznania
postanowien umownych za niedozwolone jest bowiem wyeliminowanie takowych z obrotu i tym samym zniechecenie
przedsiebiorcow do ich stosowania. Jakakolwiek sadowa ingerencja w tre$¢ tych norm, tagodzaca skutki eliminacji
z ich z obrotu nie tylko wobec konsumentbéw, ale przede wszystkim w stosunku do przedsiebiorcow, tagodzilaby
skutek odstraszajacy omawianej regulacji wobec podmiotéw profesjonalnych. Klauzule abuzywne powinny wiazaé sie
z odstraszajacym dla przedsiebiorcy efektem, rowniez kosztem interesoéw przedsiebiorcy (tak: wyrok TSUE z dnia

30 kwietnia 2014 r., sygn. akt C-26/13, A. K., H. (...) vs O.). Przeksztalcenie umowy w celu utrzymania jej w mocy
nie zmierza w istocie do powstania stanu rownowagi pomiedzy stronami — o ile juz §wiadomy stosowania wzgledem
niego postanowien nieuczciwych konsument ma wole doprowadzenia do upadku umowy wskutek ich eliminacji.
Do przywroécenia tego stanu rownowagi, a zatem sytuacji w ktérej nieuczciwe postanowienia nie sa wobec niego
stosowane — bez nadmiernej jednocze$nie sankgcji dla przedsiebiorcy, prowadzi sytuacja, w ktorej nastepuje powré6t do
punktu wyjscia, swoista opcja zerowa wynikajaca z niewazno$ci umowy, konsekwencja ktérej jest zwrot wzajemnych
Swiadczen i rozwigzanie wiezi prawnej laczacej strony.

Postulowane przez pozwanego zastosowanie ,blue pencil rule” w istocie rzeczy zmierza¢ ma réwniez do redukcji
utrzymujacej skuteczno$c. Obszerny i wyczerpujacy wywod w kwestii tego konceptu doktryny prawa przede wszystkim
anglosaskiej oraz niemieckiej i mozliwoSci jego stosowania w kontekécie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich odnaleZ¢ mozna w szczegblnos$ci w opinii rzecznika generalnego M. S. w sprawach C 70-171 C 179-17
Trybunalu Sprawiedliwo$ci. W wyroku Trybunatlu z 26 marca 2019 roku stwierdzono wyraznie, iz artykuly 6 i 7
dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze, po pierwsze, stoja one na przeszkodzie temu, zZeby uznany
za nieuczciwy warunek umowny dotyczacy natychmiastowej wymagalno$ci kredytu hipotecznego zostal czesciowo
utrzymany w mocy poprzez usuniecie elementéw przesadzajacych o jego nieuczciwym charakterze w przypadku,
gdyby to usuniecie sprowadzalo sie do majacej wplyw na istote tych warunkéw zmiany ich tresci, i po drugie, ze te
same przepisy nie sprzeciwiaja sie temu, aby sad krajowy zaradzil skutkom niewazno$ci takiego majgcego nieuczciwy
charakter warunku poprzez zastapienie go przepisem, na ktérym zostal oparty ten warunek, w nowym brzmieniu,
majacym zastosowanie w przypadku porozumienia stron pod warunkiem, ze umowa kredytu hipotecznego nie moze
dalej obowigzywac w przypadku usuniecia tego majacego nieuczciwy charakter warunku i ze stwierdzenie niewazno$ci
calej umowy naraza konsumentéw na szczeg6lnie niekorzystne konsekwencje.

W przypadku analizowanej umowy takze podzial postanowienia, co do ktérego proponuje przy pomocy ,blue
pencil rule” pozwany pozostawienie w mocy calo$ci mechanizmu przeliczeniowego przy eliminacji z umowy jedynie
fragmentéw §17.2, 3 i 4 w istocie oznacza modyfikacje warunkow umowy zmierzajaca do jej sanacji. Usuniecie
konstrukcji marzy korygujacej kurs sredni NBP oznacza w istocie jezykowa i systematyczna niespdjnoéc¢ calej umowy.
Oznacza¢ bowiem bedzie, ze tabela kurséw kupna i sprzedazy wprawdzie pozostaje elementem umowy, ale w istocie
rzeczy owa tabela w kazdym przypadku pozostaje tabela kurséow érednich NBP. Mimo postugiwania sie w dalszym
ciggu pojeciem kursu kupna i kursu sprzedazy rozréznienie tych kurséw jest pozbawione sensu, bowiem obydwa te



kursy sa sprowadzone do kursu éredniego NBP. W istocie rzeczy zatem sztuczna doktrynalna koncepcja stuzyé ma
wylacznie uzasadnieniu nie nazwanej w taki sposoéb modyfikacji sanujacej, o ktorej niedopuszczalno$ci pisze Rzecznik
Generalny w opinii wydanej w sprawach C 70-171i C 159-17.

Dopowiedziet jeszcze nalezy, ze oczywiScie w sytuacji, w ktérej juz majacy wiedze o stosowaniu wzgledem niego
warunkéw majacych nieuczciwy charakter konsument wie, iz konsekwencja korzystania z ochrony konsumenckiej
umowy moze by¢ niewazno§¢ umowy wobec jej niewykonalno$ci i godzi sie na powyzsze, to nie sposéb mowié
o konieczno$ci ingerencji pozwalajacej na zastosowanie przepisu dyspozytywnego p6zniej wprowadzonego celem
unikniecia szczeg6lnie negatywnych konsekwencji dla konsumenta.

W sytuacji eliminacji z umowy omoéwionego wyzej zestawu postanowien majacych charakter klauzul abuzywnych
w rozumieniu prawa polskiego (a bedacych nieuczciwymi warunkami umownymi w $wietle dyrektywy 93/13) w
ocenie Sadu umowa dotknieta jest niewaznoScig. Jest tak dlatego, ze dalsza jej realizacja w formie umowy kredytu
indeksowanego jest niemozliwa, nie jest bowiem mozliwe okreslenie wartoSci §wiadczen stron, a w szczego6lnoéci
okreslenie kwoty kredytu podlegajacej zwrotowi i rozmiaru $wiadczenia kredytobiorcy, zasad zwrotu kredytu, czyli
w umowie brak wskutek powyzszego elementéw wymaganych treScig art. 69 prawa bankowego. Z kolei modyfikacja
charakteru umowy na umowe kredytu zlotowego bez warunku walutowego prowadzilaby do zmiany charakteru
gléwnego przedmiotu umowy, do czego takze doj$¢ w wyniku eliminacji nieuczciwych warunkéw umownych nie moze
(por. wyrok TSUE z 3.10.2019 w sprawie C 260-18.

W efekcie powyzszego mamy do czynienia z sytuacjg swoistej wtérnej niewazno$ci umowy kredytu lgczacej
strony spowodowanej eliminacja niewiazacych konsumenta, a kluczowych z punktu widzenia realizacji umowy
jej postanowien. Jest to jednak niewazno$¢ wynikajaca ze sprzecznoSci umowy (po tej eliminacji) z przepisami
bezwzglednie obowigzujacymi, czyli wynikajaca z art. 5881 k.c. Wyjaénienie tej konstrukeji musi uwzgledniac, ze
eliminacja klauzul niedozwolonych skutkuje ex tunc, a to oznacza, ze umowa od poczatku nie ma elementéow
konstrukcyjnych niezbednych dla jej waznoSci.

W caloSci nalezy podzieli¢ stanowisko powodéw co do tego, ze maja oni interes prawny w dochodzeniu ustalenia
niewaznoSci umowy. OczywiScie niezalezne od powyzszego roszczenia powodéw obejmujgce zwrot Swiadczen
nienaleznie spelnionych, ktére moga, lecz nie musza by¢ przez nich dochodzone nie wylaczaja powyzszego. Moga
powodowie w celu uproszczenia wzajemnych rozliczen zlozy¢ o§wiadczenie o potraceniu wzajemnie przystugujacych
wierzytelnosci o zwrot spelnionych $§wiadczen i woéwczas, skoro jeszcze nie zaplacili kwoty odpowiadajgcej choéby
nominalnie udostepnionemu kapitalowi, ich wierzytelnos¢ ulegnie umorzeniu. Taka sama akcje obronna moze podjac
tez bank dysponujac swa wierzytelnoscia. Kluczowe jest to, ze stosownie do postanowien umowy ma ona byé
realizowana jeszcze przez ponad szesnaScie lat, a stanowiska stron sa odmienne nie tylko w odniesieniu do rozliczen
zwiazanych z dokonanymi w przeszloéci wplatami, lecz réwniez w odniesieniu do obowiazkéw wynikajacych obecnie z
umowy na przyszloé¢. Wylacznie zatem orzeczenie w oparciu o art. 189 kpc pozwoli¢ moze na przesadzenie, czy umowa
jest wazna i powinna by¢ realizowana, czy tez jest dotknieta niewazno$cia. Oczywiécie trafnym jest argument, iz nawet
w sytuacji wytoczenia przez powodbéw powodztwa o zwrot dotychczas spelnionych §wiadezen, jak rowniez kolejnego
mozliwego o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym celem wykres$lenia wpisu hipoteki
zabezpieczajgcej kredyt z ksiegi wieczystej obcigzonej nig nieruchomosci, powodowie nie uzyskaja ochrony prawne;j
gwarantujacej przesadzenie sporu pomiedzy nimi. Zakres bowiem powagi rzeczy osadzonej determinowany treécia
art. 366 kpc nie obejmie przestanki wyrazonej w uzasadnieniu orzeczenia rozstrzygajacego np. o zadaniu zaplaty. Nie
mozna zatem twierdzi¢, ze w pelni ochrony prawnej moga powodowie uzyska¢ w nastepstwie zgloszenia roszczen o
Swiadczenie, co mialoby wylaczaé interes prawny w rozumieniu art. 189 kpc. Dopoki kredytu nie splacili zgodnie z
treScia kwestionowanej umowy i dopdki pozwany twierdzi, ze powinni go splacaé, interes w zadanym ustaleniu jawi
sie jako bezdyskusyjny.

Majac powyzsze kwestie na uwadze i przy zastosowaniu powolanych przepiséw Sad orzekl, jak w sentencji wyroku
co do meritum.



Tylko marginalnie zauwazy¢ nalezy, iz pomylka pisarska w redakcji zadania pozwu polegajaca na oznaczeniu blednej
daty umowy, co do ktorej jest oczywistym, ze chodzi wlasnie o skonkretyzowana umowe pomiedzy stronami na
rozstrzygniecie wplywu mie¢ nie moze. Redakcja sentencji wyroku obejmuje prawidlowe dane identyfikujace umowe.

O kosztach orzeczono w mysl art. 98 kpe. Przy porazce pozwanego co do caloSci zadania obcigzajac go caloscig
poniesionych przez powoddw kosztéw. One obejmuja oplate od pozwu 1000 zl oraz wynagrodzenie adwokackie w
wysokosci 10 800 zt powiekszone o oplaty od pelnomocnictw procesowych razem w kwocie 34 zl.



