Sygn. akt X Gz 586/12
POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2013 1.

Sad Okregowy we Wroctawiu Wydzial X Gospodarczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Irena Giernatowska

Sedziowie: SSO Anna Goérna

SSO Artur Tomanek (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2013 r. we Wroclawiu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa: (...) S.A. we W.

przeciwko: T. M.

o wydanie dalszego tytulu wykonawczego

na skutek zazalenia pozwanej

na postanowienie Sagdu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej Wydziatu IV Gospodarczego z dnia 23 sierpnia 2012
r. (sygn. akt IV GC 610/11)

postanawia:
I. oddali¢ zazalenie;

I1. zasadzi¢ od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 60z} tytutem zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 23 sierpnia 2012 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej Wydzial IV Gospodarczy wydat
wierzycielowi (...) S.A. dalszy tytul wykonawczy obejmujacy prawomocny wyrok Sadu Rejonowego z dnia 11 sierpnia
2011 r. w sprawie IV GC 610/11, wraz z wyrokiem Sadu Okregowego sygn. akt X Ga 387/11, celem prowadzenia
egzekucji z nieruchomosci dluznika, dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr KW (...) i oznaczyl ten tytul liczba
porzadkowa II oraz zasadzil od dluznika na rzecz wierzyciela kwote 6zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Zazalenie na postanowienie wniosta pozwana domagajac sie jego uchylenia i zarzucajac, ze Sad Rejonowy naruszyl
art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez nadanie klauzuli wykonalnosci tytulowi egzekucyjnemu, ktéremu poprzednio ten Sad
nadal juz klauzule wykonalnos$ci postanowieniem z dnia 17 maja 2012 r.

W odpowiedzi na zazalenie strona powodowa wniosta o jego oddalenie i zasadzenie na jej rzecz od pozwanej zwrotu
kosztow postepowania zazaleniowego. Strona powodowa wskazala, iz prowadzenie egzekucji z nieruchomo$ci wymaga
wydania dalszego tytulu wykonawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.



Podstawe do wydania wierzycielowi kolejnego tytulu wykonawczego stanowi art. 793 k.p.c., zgodnie z ktérym w
razie potrzeby prowadzenia egzekucji na rzecz kilku os6b lub przeciwko kilku osobom albo z kilku skladowych czeéci
majatku tego samego dluznika, sad oprocz pierwszego tytulu wykonawczego moze wydawaé dalsze tytuly, oznaczajac
cel, do ktérego maja stuzyd, i ich liczbe porzadkowa.

We wniosku z dnia 2 sierpnia 2012 r. wierzyciel (...) S.A. wskazal, iz zamierza wszcza¢ egzekucje z nieruchomosci
dluzniczki polozonej w S., dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta KW (...), co wymaga przedlozenia kolejnego
tytulu wykonawczego Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym w Jeleniej Gorze.

Na podstawie pierwszego tytulu wykonawczego obejmujacego wyrok Sadu Rejonowego z dnia 11 sierpnia 2011 r.
wraz z wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 8 marca 2012 r. i nadana w dniu 17 maja 2012 r. klauzula wykonalnosci,
postepowanie egzekucyjne prowadzi Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Pile w sprawie KM 4063/12.

Skoro zatem pierwszym tytulem wykonawczym dysponuje Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Pile w
zwigzku prowadzong egzekucja z ruchomosci, wynagrodzenia za prace i wierzytelnoéci z rachunku bankowego
dluzniczki, to ujawnienie przez wierzyciela innego skladnika majatku z ktorego egzekucja moze by¢ prowadzona tj.
nieruchomoéci dluzniczki polozonej w S., uprawnia wierzyciela do zadania wydania drugiego tytulu wykonawczego.
Egzekucje z nieruchomosci prowadzi komornik dzialajacy przy sadzie, w ktérego okregu nieruchomo$c jest potozona
(art. 921 § 1 k.p.c.) a zatem drugi tytul wykonawczy jest niezbedny w celu przedlozenia komornikowi sagdowemu
wlasciwemu ze wzgledu na polozenie nieruchomoéci, tj. Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym w Jeleniej
Gorze.

Whbrew zarzutom zazalenia, wskazac nalezy, ze wierzyciel na podstawie zlozonego juz tytulu wykonawczego nie mog}t
domagac sie prowadzenia egzekucji z nieruchomosci dluzniczki przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Pile, bowiem prawo wyboru przez wierzyciela komornika prowadzacego postepowanie egzekucyjne wynikajace z art.

759" k.p.c., nie ma zastosowania do egzekucji z nieruchomosci, ktora prowadzi komornik wlaéciwy wedlug polozenia
nieruchomo&ci (art. 8 ust. 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji).

W niniejszej sprawie niewatpliwie zaistnialy zatem podstawy do wydania dalszego tytulu wykonawczego, co Sad
Rejonowy prawidlowo uczynil na podstawie art. 793 k.p.c., oznaczajac cel dla ktérego tytul ma stuzyé oraz jego liczbe
porzadkowa.

Z tych przyczyn na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. postanowiono jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. oraz § 10 ust. 1 pkt 13 w zw. z § 12 ust. 2 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(Dz.U.z2002r. Nr 163, poz. 1349).



