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UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) sp. z 0.0. we W. domagata sie zasadzenia od pozwanego Z. C. kwoty 53.741,80 zl, ustawowych
odsetek od tej kwoty oraz kosztow postepowania.

W uzasadnieniu wskazala, ze pozwany kupit od niej towary, ktore zostaly wyszegdlnione w fakturach. Na dowdd
sprzedazy strona powodowa wystawila pozwanemu szereg faktur, pozwany przyjal faktury i do dnia dzisiejszego nie
zakwestionowal faktur ani ich nie zwrdcil. Odbiér towaru zostal potwierdzony przez przedstawiciela pozwanego na
dokumentach WZ. Powdd wezwal pozwanego do zaplaty.

W dniu 29.11.2010 r. Sad Rejonowy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym.

Pozwany zlozyl sprzeciw, w ktorym domagal sie oddalenia powddztwa w calo$ci i zasadzenia kosztow postepowania.
Wskazal, ze nie kwestionuje faktu zakupu u powoda materialow budowlanych wyszczeg6lnionych fakturach, jednak
podnidst, ze znaczna ich czesé, a w szezegdlnoéci wyroby firmy (...) S.A., tj. zaprawy i kleje, okazala sie zlej jakoSci i nie
odpowiadata normom przyjetym w budownictwie. Zakupione materialy zostaly wbudowane w budynek przychodni
w O.. Znaczna cze$¢ elewacji zaczela pekaé, za$ jakoS¢ robot zostala zakwestionowana przez inwestora. Pozwany
zakwestionowal u powoda jako$¢ materialow, zwlaszcza kleju. Przedstawiciel firmy (...) S.A. wykonal ekspertyze i
wina za pekniecia obcigzyt wykonawce. Pozwany nie zgodzil sie z ta opinia.

W dniu 4.4.2011 r. Sad Rejonowy wydal na posiedzeniu niejawnym wyrok zgodny z zadaniem pozwu, od ktérego
pozwany zlozyl apelacje.

Wyrokiem z dnia 12.1.2012 r. Sad Okregowy we Wroclawiu uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do ponownego
rozpoznania, wskazujac na niewazno$¢ postepowania z uwagi na brak podstaw do rozpoznania sprawy na posiedzeniu
niejawnym.

W nastepstwie ponownego rozpoznania sprawy Sad Rejonowy wydal w dniu 5.,2.2012 r. zaskarzony obecnie wyrok,
w ktérym zasadzit od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 53.741,80 zl wraz z ustawowymi odsetkami
od kwot i terminéw szczegdlowo wskazanych w sentencji wyroku (pkt I), zasadzil od pozwanego na rzecz strony
powodowej kwote 6.228 z} tytulem zwrotu kosztow postepowania (pkt II) oraz zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz
radcy prawnego K. T. kwote 3.600 z} tytulem zwrotu kosztow pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu (pkt I1I).

Postanowieniem z dnia 13.12.2012 r. Sad Rejonowy sprostowal zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w punkcie III
wyroku zamiast kwoty 3.600 zl wpisal kwote 4.428 zl.

Sad Rejonowy dokonal nastepujacych ustalen faktycznych:

Pozwany Z. C. kupowal od strony powodowej (...) Budowlana Sp. z 0.0. we W. materialy budowlane. Sprzedaz towaréw
strona powodowa udokumentowala wystawieniem faktur VAT oraz dokumentéw wydania towaru z magazynu.
Transakcje stron na laczng kwote 53.741,18 zl dokumentuja nastepujace dokumenty:

— faktura VAT z dnia 29.4.2010 r. na kwote 6.086,95 z} platna do dnia 29.4.2010 r. tytulem sprzedazy towaréw (m.in.
Kklej i zaprawa B.) oraz objetych treScia dowodu wydania z magazynu z tego samego dnia (podpisanego w imieniu
kupujacego nieczytelnym podpisem),

— faktura VAT z dnia 12.5.2010 r. na kwote 9.702,43 z} platna do dnia 26.6.2010 r. tytulem sprzedazy towaréw
(styropianow) objetych treScig dowodu wydania z magazynu z tego samego dnia (podpisanego w imieniu kupujacego
nieczytelnym podpisem),



— faktura VAT z dnia 12.5.2010 r. na kwote 1.328,95 zl platna do dnia 26.6.2010 r. tytulem sprzedazy towaréw objetych
trescia dowodu wydania z magazynu z tego samego dnia (podpisanego w imieniu kupujacego nieczytelnym podpisem),

— faktura VAT z dnia 13.5.2010 r. na kwote 848,39 zl platna do dnia 27.6.2010 r. tytulem sprzedazy towaréw objetych
treéciag dowodu wydania z magazynu z tego samego dnia (podpisanego przez kupujacego nieczytelnym podpisem),

— faktura VAT z dnia 13.05.2010 r. na kwote 473,46 zl platna do dnia 29.04.2010 r. tytulem sprzedazy towarow
objetych tre$cia dowodu wydania z magazynu z tego samego dnia (podpisanego w imieniu kupujacego nieczytelnym
podpisem),

— faktura VAT z dnia 19.05.2010 r. na kwote 12.601,17 z} platna do dnia 03.07.2010 r. tytutem sprzedazy towaréw
(styropian) objetych trescia dowodu wydania z magazynu z tego samego dnia (podpisanego w imieniu kupujacego
nieczytelnym podpisem),

— faktura VAT z dnia 28.05.2010 r. na kwote 1.265,97 z platna do dnia 12.07.2010 r. tytulem sprzedazy towaréw
objetych tre$cia dowodu wydania z magazynu z tego samego dnia (podpisanego w imieniu kupujgcego nieczytelnym
podpisem),

— faktura VAT z dnia 01.06.2010 r. na kwote 755,79 zl platna do dnia 16.07.2010 r. tytulem sprzedazy towaréw objetych
tre$cia dowodu wydania z magazynu z tego samego dnia (podpisanego w imieniu kupujacego nieczytelnym podpisem),

— faktura VAT z dnia 01.06.2010 r. na kwote 5.343,60 zl platna do dnia 16.07.2010 r. tytulem sprzedazy towaréw
objetych tre$cia dowodu wydania z magazynu z tego samego dnia (podpisanego w imieniu kupujgcego nieczytelnym
podpisem),

— faktura VAT z dnia 02.06.2010 r. na kwote 2.855,56 zl platna do dnia 17.07.2010 r. tytulem sprzedazy towarow
(styropian) objetych tre$cia dowodu wydania z magazynu z tego samego dnia (podpisanego w imieniu kupujacego
nieczytelnym podpisem),

— faktura VAT z dnia 07.06.2010 r. na kwote 556,93 zl platna do dnia 22.07.2010 r. tytulem sprzedazy towaréw
objetych trescia dowodu wydania z magazynu z tego samego dnia (podpisanego w imieniu kupujacego nieczytelnym
podpisem),

— faktura VAT z dnia 08.06.2010 r. na kwote 692,96 z} platna do dnia 23.07.2010 r. tytulem sprzedazy towaréw
objetych tre$cia dowodu wydania z magazynu z tego samego dnia (podpisanego w imieniu kupujacego nieczytelnym
podpisem),

— faktura VAT z dnia 15.06.2010 r. na kwote 4.479,54 zl platna do dnia 30.07.2010 r. tytulem sprzedazy towarow
objetych tre$cia dowodu wydania z magazynu z tego samego dnia (podpisanego w imieniu kupujacego nieczytelnym
podpisem),

— faktura VAT z dnia 16.06.2010 r. na kwote 142,19 z} platna do dnia 31.07.2010 r. tytulem sprzedazy towar6w objetych
treéciag dowodu wydania z magazynu z tego samego dnia (podpisanego w imieniu kupujacego nieczytelnym podpisem).

— faktura VAT z dnia 20.07.2010 r. na kwote 6.607,91 zl platna do dnia 20.07.2010 r. tytulem sprzedazy towarow
objetych tre$cig dokumentoéw przewozowych podpisanych w imieniu kupujgcego nieczytelnym podpisem.

Pekniecia na budowie w O. spowodowane sa niewlasciwa ilo$cia kleju, przerwaniem ciaggloSci warstwy zbrojeniowej
i brakiem siatek diagonalnych.

Mimo wezwan pozwany nie uiscil ceny za kupione od strony powodowej towary.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:



Pozwany bezspornie kupil od strony powodowej materialy budowlane objete tre$cia dolaczonych do pozwu faktur za
wskazana w nich cene, albowiem sam pozwany przyznat te okoliczno$¢ w tresci sprzeciwu.

Sad Rejonowy wskazywal, ze zawarcie umowy sprzedazy powoduje powstanie po stronie kupujacego obowiazku
zaplaty uzgodnionej ceny (art. 535 k.c.). Skuteczne uchylenie sie od obowigzku zaplaty ceny jest mozliwe w oparciu
o przepisy Kodeksu cywilnego o rekojmi za wady fizyczne sprzedanej rzeczy. Zgodnie z art. 556 § 1 k.c. sprzedawca
jest odpowiedzialny wzgledem kupujacego, jezeli rzecz sprzedana ma wade zmniejszajgca jej warto$c lub uzytecznoséc
ze wzgledu na cel w umowie oznaczony albo wynikajacy z okolicznoéci lub z przeznaczenia rzeczy, jezeli rzecz nie
ma wlasciwosci, o ktorych istnieniu zapewnil kupujacego, albo jezeli rzecz zostala kupujacemu wydana w stanie
niezupelnym (rekojmia za wady fizyczne). Zastosowanie zasady rozkladu ciezaru dowodu prowadzi do uznania, ze
pozwanego obciaza ciezar wykazania istnienia przestanek do skorzystania z uprawnien z rekojmi. Zgodnie z art. 560
§ 1 k.c. jezeli rzecz sprzedana ma wady, kupujacy moze odstapi¢ od umowy albo zadac¢ obnizenia ceny.

Pozwany w sprzeciwie od nakazu zaplaty nie powolywal sie na zlozenie o§wiadczenia o odstapieniu od umowy, zas
zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na przyjecie, Ze takie o§wiadczenie zostalo zlozone. W
ocenie Sadu Rejonowego nie zachodzily przestanki do powolania sie przez pozwanego na prawo do obnizenia ceny za
sprzedane mu materialy budowlane w postaci §rodka gruntujacego i zaprawy szpachlowej. Nalezna sprzedawcy cena
moglaby zosta¢ zmniejszona wylgcznie w stosunku, w jakim warto$é rzeczy wolnej od wad pozostaje do jej wartoéci
obliczonej z uwzglednieniem istniejacych wad (art. 560 § 3 k.c.). Wysoko$¢ kwoty, o ktora cena za towary moglaby
zosta¢ obnizona, wymagala zatem udowodnienia, za$ ciezar przeprowadzenia takiego dowodu obcigzal pozwanego.
Oznacza to, ze nawet gdyby sprzedane pozwanemu materialy budowlane byly wadliwe, to pozwanego obcigzalby ciezar
wykazania nie tylko ich wadliwoéci, ale takze zakresu mozliwego obnizenia ceny, co wymagaloby dowodu z opinii
bieglego sadowego dysponujacego odpowiednimi wiadomo$ciami specjalnymi.

Pozwany zawnioskowal w sprzeciwie dowdd z przestuchania $wiadkéw, z przesluchania stron oraz z bieglego
sadowego zmierzajace do wykazania zlej jako$ci kupionych od strony powodowej materialtow budowlanych, lecz nie
zawnioskowal zadnego dowodu, ktory pozwalalby na ustalenie, o jaka kwote moglaby zosta¢ zmniejszona cena za
wadliwy towar, tj. jaki jest stosunek warto$é rzeczy wolnych od wad do ich wartoéci obliczonej z uwzglednieniem
istniejacych wad. Oznacza to, ze nawet gdyby dowody z przestuchan i z bieglego sadowego pozwolily na ustalenie
wad materialéw budowlanych, to Sad nie dysponowaltby dowodem pozwalajacym na ustalenie, o jaka kwote zasadne
byloby obnizenie naleznej stronie powodowej ceny. Pozwany co prawda zawnioskowal dowod z bieglego sadowego,
ale jedynie na okoliczno$¢ zlej jakosci materialow skutkujacych peknieciami warstwy zbrojeniowej. Nie byl to
biegly na okoliczno$é¢ ustalenia kwoty, o jaka pozwany moglby obnizy¢ wynagrodzenie. Zatem z uwagi na fakt, ze
przeprowadzenie tego dowodu byloby zbedne do rozstrzygniecia, Sad Rejonowy pominal dowdd z opinii bieglego.
Na tej samej podstawie Sad ostatecznie pomingl dowod z przestuchania §wiadka D. P.. Nawet gdyby Swiadek zeznal,
ze byly pekniecia, a na taka okoliczno$¢ zostal powolany, to i tak z uwagi na bezczynno$¢ pozwanego dotyczaca
zgloszenia ewentualnych roszczen wynikajacych z umowy sprzedazy powddztwo byloby zasadne. Zreszta za bezsporne
mozna przyjaé, ze jednak powstaly pekniecia po wbudowaniu materialéw, bowiem powodd tego nie kwestionowal,
a jednocze$nie wynikalo to z opinii technicznej firmy (...) S.A. Jednakze pozwany nie zglosil zadnych roszczen
zwigzanych z wadami rzeczy sprzedanej, dlatego zarzuty pozwanego zgloszone w sprzeciwie nie sa trafne.

Na rozprawie w dniu 5.12.2012 r. Sad postanowil pominag¢ dowo6d z przestuchania stron jako zbedny dla
rozstrzygniecia. Sad Rejonowy wskazal, ze wyznaczyt na dzien 23.7.2012 r. sesje wyjazdowsa, podczas ktdrej pozwany,
z uwagi na zly stan zdrowia, miat zostaé¢ przesluchany w miejscu swojego zamieszkania. Jednakze pelnomocnik
pozwanego poinformowal Sad, iz w dniu 20.7.2012 r. pozwany zostal przyjety do szpitala. Z p6zniejszej korespondencji
pelnomocnika pozwanego wynikalo, iz w dniu 9.10.2012 r. pozwany przeszed} operacje ratujaca zycie, a przestuchanie
w domu pozwanego byloby mozliwe w miesiacu marcu 2013 r. Jednocze$nie pelnomocnik pozwanego podtrzymywat
wniosek o przeprowadzenie dowodu z przestluchania pozwanego.

Zgodnie z art. 299 k.p.c. przeprowadzenie dowodu z przesluchania stron dopuszczalne jest wyjatkowo, gdy w §wietle
oceny sadu, opartej na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, brak jest w ogoéle innych $rodkéw dowodowych albo gdy



istniejace okazaly sie niewystarczajace do wyjasnienia okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.
W $wietle cytowanego przepisu jezeli po wyczerpaniu srodkéw dowodowych lub w ich braku pozostaly niewyjasnione
fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, sad dla wyjasnienia tych faktéw moze dopusci¢ dowdd z przeshuchania stron.

We wniesionym sprzeciwie pozwany wskazal, iz dowdd z przesluchania pozwanego mial zosta¢ przeprowadzony
na okolicznos$¢ jakosci sprzedanych materialbw. W ocenie Sadu wobec tak ustalonego stanu faktycznego dowdd z
przeshuchania pozwanego pozostawat zbedny dla rozstrzygniecia sprawy.

Ponadto, zgodnie z treScig art. 242 k.p.c., jezeli postepowanie dowodowe napotyka przeszkody o nieokreslonym
czasie trwania, sagd moze oznaczy¢ termin, po ktérego uplywie dowoéd moze by¢ przeprowadzony tylko wowczas,
gdy nie spowoduje to zwloki w postepowaniu. Z oS§wiadczenia pelnomocnika pozwanego wynikalo, iz przestuchanie
pozwanego bedzie mozliwe dopiero w miesigcu marcu 2013r., co w ocenie Sadu Rejonowego niewatpliwie
spowodowaloby przeciggniecie sie postepowania w przedmiotowej sprawie.

W zwiagzku z powyzszym, opierajgc sie na przepisie art. 302 § 1 k.p.c., stanowigcym, iz gdy z przyczyn natury faktycznej
lub prawnej przestucha¢ mozna co do okolicznoéci spornych jedna tylko strone, sad oceni, czy mimo to nalezy
przestuchat te strone, czy tez dow6d ten pominaé w zupelnosci, Sad postanowil pomina¢ dowdd z przestuchania stron
postepowania.

Niezaleznie od powyzszego Sad Rejonowy wskazal, iz nie sposob zrozumiec, z jakiej przyczyny pozwany skarzy nakaz
zaplaty w caloSci, skoro zarzut wadliwosci dotyczy tylko czeéci towarow — tj. klejow i zapraw firmy (...) S.A., natomiast
wady nie sg zarzucane choéby styropianom z faktury nr (...) sprzedanym za cene 9.702,43 zl, towarom z faktury nr
(...) za cene 5.343,60 zl, czy tez styropianom z faktury nr (...) sprzedanym za cene 2.855,56 z}. Pozwany nie wyjasnil z
jakiej przyczyny nie zamierza zaplaci¢ za towary, ktérym nie stawia zarzutu wadliwoSci.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Rejonowy ocenil, ze pozwany nie wykazal istnienia przestanek do uchylenia sie od
zaplaty za kupione od strony powodowej materialy budowlane. Zarzut wadliwo$ci postawiony zostal bowiem jedynie
co do czeSci towardw, za$ odnosnie tej czeSci, ktéra mialaby by¢ wadliwa nie zawnioskowal pozwany zadnego dowodu
pozwalajacego na ustalenie, o jaka kwote moglaby zosta¢ obnizona cena, a na odstapienie od umowy pozwany sie
nie powolal. W tej sytuacji nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 53.741,80 z} tytulem
bezspornej ceny za kupione przez pozwanego materialy budowlane — zgodnie z treécia art. 535 k.c.

Zasadzenie ustawowych odsetek za opdznienie od poszczegolnych naleznos$ci czastkowych uzasadnil Sad trescia art.
481§ 1-2 k.c.

O kosztach procesu miedzy stronami Sagd Rejonowy orzekl w punkcie II wyroku na podstawie art. 98 k.p.c. W punkcie
IIT wyroku, zmienionym nastepnie postanowieniem o sprostowaniu z dnia 13.12.2012 r., Sad Rejonowy zasadzit od
Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego K. T. kwote 4.428,00 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
sprawowanego z urzedu.

Apelacje od powyzszego orzeczenia zlozyl pozwany, zaskarzajac je w calo$ci i zarzucajac naruszenie:

I. art. 233 § 1 k.p.c. przez jego bledna wykladnie i pominiecie dowodu z opinii bieglego sadowego na okoliczno$ci
wadliwosci klejow i zapraw murarskich, ktorych uzycie spowodowalo pekniecia czeéci elewacji budynku przychodni
w O. przy ul. (...), mimo iz dowdd z tej opinii byt i niezbedny z punktu widzenia rozstrzygniecia istotnych okolicznoSci
sprawy;

II. art. 302 § 1 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie i pominiecie dowodu z przestluchania pozwanego
mimo, ze w sprawie pozostaly do wyjadnienia istotne okoliczno$ci sprawy dotyczace niewlasciwej jakosci czesci
towaru sprzedanego pozwanemu przez powoda, a rozstrzygniecie tej okoliczno$ci bylo mozliwe tylko w drodze
przeprowadzenia dowodu z przestuchania stron, w tym zwlaszcza pozwanego;



III. art. 535 k.c. w zwigzku z art. 354 § 11 art. 355 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie, mimo iz w omawianej sprawie
powdd nie wykonal na rzecz pozwanego zobowiazania w postaci sprzedazy materialéw budowlanych zgodnie ze
spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem oraz zasadami profesjonalizmu wymaganymi od przedsiebiorcy, poniewaz
znaczna cze$¢ materialow (kleje i zaprawy budowlane) byla wadliwa, a ich uzycie spowodowalo pekniecie czeéci
elewacji budynku przychodni w O.;

IV. art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 2.4.1997 r. poprzez niezapewnienie pozwanemu prawa
do sprawiedliwego rozpoznania sprawy, co nastgpilo wskutek pominiecia dowodu z przestuchania pozwanego.

Powolujac sie na powyzsze, pozwany wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa
ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie kosztow. Ponadto
pozwany wniost o przeprowadzenie dowodu z przestuchania pozwanego jako strony w jego miejscu zamieszkania oraz
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu budownictwa na okoliczno$é ztej jako$ci materialow spotki
(...) S.A. dostarczonych przez powoda.

W uzasadnieniu apelujacy wskazal, ze prawdziwo$c¢ twierdzenia o sprzedazy wadliwych w znacznej cze$ci materialow
mogla zosta¢ wykazana w drodze przeprowadzenia dowodu z przestuchania pozwanego jako strony, ktéry to dowod
Sad pominal. Sad Rejonowy naruszyt w ten sposob art. 302 § 1 k.p.c., poniewaz nie uprawnia on do pominiecia
dowodu z przestuchania strony, gdy jest on niezbedny z punktu widzenia rozstrzygniecia istotnych okolicznosci. Sad
naruszyl rowniez art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej, gdyz poprzez pominiecie dowodu z przestuchania
pozwanego w charakterze strony doprowadzil do sytuacji, w ktorej istotne dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci
nie zostaly wyjasnione, co odebralo pozwanemu mozliwo$¢ rozstrzygniecia jego sprawy w sposob sprawiedliwy. Sad
naruszyl zasade prawdy obiektywnej, zgodnie z ktora postepowanie sadowe powinno dazy¢ do dokladnego ustalenia
wszelkich okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. W omawianej sprawie, wskutek pominiecia
dowodu z przestuchania pozwanego w charakterze strony, takie ustalenie okoliczno$ci nie nastgpito. Pomijajac
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu budownictwa, Sad Rejonowy naruszyt — w oceni
pozwanego — przepis art. 233 § 1 k.p.c., bowiem wszechstronno$¢ dotyczy zar6wno zebranego materialu dowodowego,
jak i czynnoéci podejmowanych przez Sad na etapie jego zbierania. Zdaniem apelujacego, o tym, czy oszacowanie
wartosci wad jest niemozliwe, moglby w swej opinii przesadzié¢ wylacznie biegly. Niestusznie uznal Sad Rejonowy, iz
dowdd z opinii bieglego jest bez znaczenia dla rozstrzygniecia.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniést o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja okazala sie nieuzasadniona.

Sad odwolawczy akceptuje i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy. Wbrew
stanowisku pozwanego, ustalenia te stanowia pelny i wyczerpujacy zakres okoliczno$ci niezbednych do wyjaénienia
niniejszej sprawy. Nie byly trafne, o czym bedzie jeszcze mowa, zarzuty pozwanego w przedmiocie oddalenia zlozonych
przez niego wnioskdw dowodowych z opinii bieglego sadowego oraz przestuchania samego pozwanego w charakterze
strony. Okolicznoéci, ktére mialy byé za pomoca tychze $rodkow dowodowych wykazane, nie stanowity bowiem faktow
majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia o wnioskach stron (art. 227 k.p.c.).

Strona powodowa skutecznie i waznie zaciggnela zobowigzanie do sprzedazy materialow budowlanych (fakt
przyznany), a skoro umowa zobowiazujaca do przeniesienia wlasnos$ci rzeczy oznaczonych co do gatunku, a za takie
nalezy poczytywac materialy nabywane przez pozwanego, przenosi wlasno$¢ na nabywce wraz zich wydaniem (art. 155
§ 1 k.c.), to znaczy, ze sprzedajaca powddka przeniosta na pozwanego wlasnoé¢ artykutow budowlanych szczegoélowo
wymienionych w dolaczonych do pozwu fakturach. Powodka wydala bowiem pozwanemu sprzedane przedmioty,
co wykazane zostalo przy pomocy dowodéw wydania zewnetrznego (WZ), na ktérych widnialy podpisy pozwanego



lub jego upowaznionych zastepcoéw. Wymienione okoliczno$ci faktyczne mialy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, albowiem przesadzily o zasadno$ci wyrazonego w pozwie wniosku (zgdania) strony powodowej o zasadzenie
naleznego Swiadczenia wzajemnego (art. 535 k.c.).

Zakres okoliczno$ci faktycznych wyjasnianych przez Sad rozpoznajacy sprawe nie jest wyznaczany jednostronnie
przez strone powodowa. Obrona pozwanego moze bowiem spowodowac, ze oprocz okolicznosci zdeterminowanych
zadaniem strony powodowej i przez nia przytaczanych, jako istotne dla rozstrzygniecia moga jawi¢ sie takze
inne fakty. Pozwany jest uprawniony, lecz nie zobowigzany, do zakreslenia (rozszerzenia) przedmiotu rozpoznania
poprzez podniesienie zarzutéw merytorycznych majacych oparcie w prawie materialnym. Przez tego rodzaju zarzuty
nalezy rozumieé o$wiadczenia pozwanego, w ktorych wskazuje na istnienie okoliczno$ci podwazajacych zasadno$é
powbddztwa. Do zarzutéw merytorycznych mozna przyktadowo zaliczy¢ zarzut przedwezesnoSci, zarzut przedawnienia
czy zarzut potracenia. Zarzuty te nie sa brane przez Sad z urzedu, lecz na wniosek stron.

W realiach rozpoznawanej sprawy pozwanemu moglyby przystlugiwaé co najmniej dwa uprawnienia, opisane
w art. 560 § 1 k.c., a mianowicie mozliwo$¢ odstapienia od umowy sprzedazy oraz zadanie obnizenia ceny.
Zrealizowanie przez pozwanego tych uprawnien w drodze zlozenia odpowiednich oswiadczen materialnoprawnych
mogloby stanowié podstawe twierdzen faktycznych o ich wykorzystaniu, stanowiac sposéb obrony pozwanego poprzez
podniesienie zarzutu odstapienia od umowy sprzedazy badz tez zarzutu obnizenia ceny. Dopuszczalne byloby takze,
zdaniem Sadu Okregowego, powolanie sie na zarzut potracenia wierzytelnoSci sprzedawcy z tytulu zaplaty ceny
z wierzytelnoScia kupujacego z tytulu odszkodowania za nienalezyte wykonanie zobowigzania. Jak wyjasnil Sad
Najwyzszy, odpowiedzialnoé¢ sprzedawcy wobec kupujacego z tytutu rekojmi za wady rzeczy (art. 556 k.c.) nie stanowi
jedynej prawnej plaszczyzny, na podstawie ktérej kupujacy moze domagac sie okres§lonej rekompensaty w zwigzku
z wada rzeczy. Oprocz rekojmi i gwarancji, w przypadku wad rzeczy sprzedanej, mozliwe jest dochodzenie roszczen
przeciwko sprzedawcy na zasadach ogdlnych, tj. wedlug regul art. 471 i nast. k.c., i to zaréwno obok jednoczesnego
korzystania z instytucji szczegblnych (art. 566 § 1 k.c.) jak i bez korzystania z tych instytucji (zob. wyr. SN z dnia
25.8.2004 r., sygn. akt IV CK 601/03, LEX nr 470034).

Decydujaca dla prawidlowos$ci postanowienia o nierozpoznaniu wnioskow dowodowych pozwanego jest konstatacja
Sadu pierwszej instancji, akceptowana przez Sad odwolawczy, ze pozwany zaniechal w rozpoznawanej sprawie
zgloszenia zarzutu materialnoprawnego przeciwko powodztwu, a zatem nie wprowadzil skutecznie do przedmiotu
procesu przytaczanych okoliczno$ci, mogacych potencjalnie prowadzi¢c do calociowego badZz cze$ciowego
unicestwienia zadania strony powodowe;j.

Pozwany bez watpienia podnidst fakty wykraczajace ponad przytoczenia faktyczne poczynione przez strone
powodowa, gdyz wskazal, ogblnie ujmujac, ze materialy budowlane sprzedane mu przez strone powodowa byly
wadliwe. Patrzac szczegbélowo na te twierdzenia pozwanego, powiedzie¢ trzeba, ze w sprzeciwie od nakazu zaplaty
z dnia 20.12.2010 r. (k. 66-68) pozwany zglosil dowdd z opinii bieglego sadowego na okolicznoéé ,zlej jakosci
materialow spolki (...) S.A.”. Podniosl, Ze znaczna cze$¢ nabytych przez niego towarow, w szczegblnoSci zaprawy i
kleje (...) S.A., okazala sie ,,zlej jako$ci i nie odpowiadaly normom przyjetym w budownictwie”. Zdaniem pozwanego
~wine za zla jako$¢ towaru ponosi sprzedajacy”. Oprocz wymienionego dowodu z opinii bieglego pozwany zglosit takze
na okolicznosé¢ zlej jako$ci nabytych materialow §rodek dowodowy z wlasnych zeznan w charakterze strony.

Jednakze owe twierdzenia o zlej jako$ci rzeczy nie byly okolicznoéciami istotnymi dla rozstrzygniecia, gdyz o zakresie
rozstrzygania decyduje wylacznie zakres zadan zgloszonych przez strony (powodztwo oraz zarzuty). Zaakcentowania
wymaga, ze pozwany pominal rzecz pierwszorzedna, czyli zgloszenie zarzutu obronnego, wskazujacego z jakiej
przyczyny powodztwo winno by¢ oddalone, i od razu przystapil do etapu uzasadniania, tj. przytaczania twierdzen
faktycznych. O ile okre§lenie okolicznosci faktycznych wraz z przywolaniem dowodbéw je potwierdzajacych
jest niezbedne dla ewentualnego uwzglednienia zarzutéw, o tyle samodzielne postawienie twierdzen nie jest
wystarczajace, bowiem Sad z urzedu nie bierze pod rozwage, co réwniez nalezy podkresli¢, uprawnienn mogacych
stronom przystugiwaé w $§wietle przedstawionych przez nie okolicznoéci. Takie dzialanie nie jest dopuszczalne juz
choéby z uwagimocy zasady réwnosci stron.



Nalezy stwierdzi¢, ze pozwany nie wyrazil zarzutu wyraznie ani w inny sposéb pozwalajacy zinterpretowaé jego
o$wiadczenia jako zmierzajace do postawienia zarzutu. Co wiecej, pomijajac nawet reguly prekluzji, zarzutu
merytorycznego nie sposéb wywies¢ z oSwiadczen sktadanych przez ustanowionego dla pozwanego w toku procesu
pelnomocnika z urzedu. W pi$mie procesowym z dnia 20.4.2012 r. pelnomocnik z urzedu podtrzymatl ,,dotychczasowe
stanowisko pozwanego w sprawie, wyrazone w szczegélno$ci w sprzeciwie od nakazu zaplaty” (k. 206 akt), na
rozprawie z dnia 20.6.2012 r. podnidsl jedynie, ze ,materialy (...) mialy wady” i przyznal pozostale okolicznosci (k.
229), za$ na ostatnim posiedzeniu przeznaczonym na rozprawe, ktére odbylo sie dnia 5.12.2012 r. (k. 249), wnidst
sJak dotychczas”.

Wskazaé w tym miejscu nalezy, Ze nie byto wystarczajace zgloszenie przez pozwanego wniosku o oddalenie powodztwa,
gdyz jest to wylacznie zadanie okreslonego sposobu zakoniczenia procesu, nie za$ przywolanie konkretnej przyczyny,
dla ktorej zadanie powoda jest w caloéci badz w czeSci niezasadne w §wietle prawa materialnego.

Strona powodowa podniosla trafnie juz w piSmie procesowym z dnia 25.2.2011 r., Ze pozwany w sprzeciwie od
nakazu zaplaty ,,nie powolat jakichkolwiek zarzutow, ktére moglyby skutkowac oddaleniem powodztwa (...)”. Strona
ta wskazala slusznie, ze fakt, iz — zdaniem pozwanego — wine za zlg jako$é towaru ponosi sprzedajacy, nie oznacza
istnienia samodzielnej podstawy oddalenia powodztwa, jesli nie towarzyszy temu powolanie sie przez kupujacego na
przystlugujace mu zarzuty. Pozwany za$ nie wskazal wcale, ze odstepuje od umowy czy tez zada obnizenia ceny lub
naprawienia szkody (zob. pismo strony powodowej, k. 81 akt).

Reasumujgc dotychczasowe rozwazania, nalezy zauwazy¢, iz fakt prawotworczy w postaci powstania roszczenia
powodka wykazala nalezycie, dowodzac zasadnoSci zgloszonego w pozwie zadania o zasadzenie $wiadczenia.
Natomiast fakty potencjalnie mogace powddztwo zniweczy¢ (znie$c je w caloéci lub w czesci) pozwany wprawdzie
przytoczyl, lecz na tym jedynie poprzestal, nie stawiajac w ogoble zarzutu ani w sprzeciwie od nakazu zaplaty, ani w
po6zZniejszym toku procesu. Nawet uwazne przesledzenie o§wiadczen i wnioskow pozwanego skladanych w pismach
procesowych i na rozprawie, osobicie czy przez pelnomocnika, nie daje podstaw do uznania, ze pozwany postawil
zarzut obnizenia ceny czy tez inny zarzut materialnoprawny. Jedynie za$ stosowny zarzut moglby zobligowaé Sad
Rejonowy do przeprowadzenia postepowania dowodowego na okolicznoéci faktyczne przytoczone przez pozwanego,
gdyz wowczas bylyby one istotne dla rozstrzygniecia. Skoro jednak dzialan takich zabraklo ze strony pozwanego, to
sformulowane przez niego zarzuty w odniesieniu do zaskarzonego wyroku okazaly sie chybione.

W tym miejscu nalezy dokonaé¢ pewnego uzupelnienia wywodu prawnego poczynionego przez Sad Rejonowy w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. W ocenie Sadu Okregowego, drugorzedne znaczenie mialo to, ze pozwany nie
zglosit dowodéw pozwalajacych ustalié, o jaka kwote nalezy obnizy¢ cene nalezna stronie powodowej. Bardziej istotne
i przesadzajace o rozstrzygnieciu wnioskéw dowodowych pozwanego bylo to, czy zarzut obnizenia ceny powolano co
do zasady. To za$, Ze pozwany nie powolal zadnego zarzutu, mogacego zniweczy¢ zadnie pozwu, zostalo wykazane w
powyzszych rozwazaniach.

Nie byl w konsekwencji trafny zaréwno apelacyjny zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. polegajacy na pominieciu
dowodu z opinii bieglego sadowego, jak i zarzut obrazy art. 302 § 1 k.p.c., skutkujacy pominieciem dowodu
z przestluchania pozwanego. Byly to bowiem Srodki dowodowe nieistotne z punktu widzenia zadah stron, a w
szczegblnoSci niemajgce znaczenia prawnego w stanie faktycznym wyznaczonym przez pozwanego, a to z uwagi
na brak stosownych zarzutéow. Powyzsze stanowi samodzielna podstawe bezzasadno$ci zarzutow 1. i II. apelacji.
Niemozno$¢ podwazenia postepowania dowodowego w zakresie oddalajacym wnioski pozwanego wynikala jednak
roéwniez z innej, wyjasnionej nizej przyczyny.

Nawet gdyby przyjaé, ze dowody zadane przez pozwanego powinny zostaé dopuszczone, to na uchybienie Sadu
Rejonowego apelujacy nie moglby sie w postepowaniu odwolawczym skutecznie powolywaé. Strona obowiazana jest
bowiem wspiera¢ Sad w kierunku prawidlowego, nie uchybiajacego przepisom k.p.c. przeprowadzenia postepowania
rozpoznawczego i na biezaco zwraca¢ uwage Sadu na ewentualne odstepstwa od przepisanej normy (zasada
lojalno$ci). Zgodnie z art. 162 zd. 1 k.p.c. strony moga w toku posiedzenia, a jezeli nie byly obecne, na najblizszym



posiedzeniu zwréci¢é uwage Sadu na uchybienia przepisom postepowania, wnoszac o wpisanie zastrzezenia do
protokotu. Jezeli w ocenie pozwanego pominiecie przez Sad Rejonowy dowodu z opinii bieglego oraz dowodu z
przestuchania stron jako zbednych dla rozstrzygniecia bylo niezasadne, powinien byt zglosi¢ do protokotu stosowne
zastrzezenie, czego jednak nie uczynil, mimo reprezentowania go przez profesjonalnego pelnomocnika (zob. protokol
rozprawy z dnia 5.12.2012 r. — k. 249).

Zaniechanie w tym wzgledzie skutkuje dla milczacej strony procesowej surowa sankcja. Jak stanowi art. 162 zd. 2
k.p.c., stronie, ktora zastrzezenia nie zglosila, nie przyshuguje prawo powolywania sie na takie uchybienia w dalszym
toku postepowania, chyba ze chodzi o przepisy postepowania, ktérych naruszenie Sad powinien wziaé pod rozwage z
urzedu, albo ze strona uprawdopodobni, iz nie zglosila zastrzezen bez swojej winy. Oddalenie wniosku dowodowego
nie jest naruszeniem branym przez Sad pod uwage z urzedu w kazdym stanie sprawy (por. art. 379 k.p.c.), zas§ pozwany
nie wykazal braku winy w niezgloszeniu zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. Nalezy zatem skonstatowac, ze pozwany
nie moze obecnie, na etapie postepowania odwolawczego, powolaé sie na ewentualne uchybienie Sadu Rejonowego w
przedmiocie oddalenia opisanych wnioskow dowodowych, czyniac je zarzutem apelacyjnym. Sad Okregowy przychyla
sie do stanowiska wyrazonego przez Sad Najwyzszy, wedlug ktorego celem regulacji z art. 162 k.p.c. jest pobudzenie
inicjatywy stron w doprowadzeniu do szybkiego usuniecia dostrzezonych przez nie naruszen przepiséw postepowania
iumozliwienie sadowi niezwlocznego naprawienia bledu. Cel ten bylby trudny do osiagniecia przy zalozeniu, ze strona,
ktora we wlasciwym czasie nie zglosila odpowiedniego zastrzezenia, moze powolywac sie na uchybienia procesowe
w Srodku zaskarzenia (wyr. SN z dnia 6.12.2012 r., sygn. akt III CSK 62/12, LEX nr 1293777). Podobnie wypowiadal
sie Sad Apelacyjny we Wroclawiu, wskazujgc, ze kazde uchybienie dowodowe bez wzgledu na jego istotno$¢ moze
by¢ podniesione w skardze apelacyjnej w formie zarzutu apelacyjnego, pod warunkiem jednak zachowania przestanek
wskazanych w art. 162 k.p.c. (wyr. SA we Wroclawiu z dnia 26.2012 r., sygn. akt I ACa 1334/11, LEX nr 1120011). Nie
mogt zatem Sad odwolawczy uwzgledni¢ zawartego w apelacji, ponownego w istocie, bowiem raz juz oddalonego przez
Sad Rejonowy, wniosku o przestuchanie pozwanego w charakterze strony w miejscu jego zamieszkania.

Z powyzszych przyczyn nie bylo podstaw do dopuszczenia w postepowaniu apelacyjnym dowodéw z przestluchania
stron oraz opinii bieglego, uwzgledniajac nadto, ze nie zachodzil przypadek powolania dowod6w nowych w rozumieniu
art. 381 k.p.c.

Z tych wzgledéw 1. i I1. zarzuty apelacji nie mialy podstaw.

Nie mial racji pozwany zarzucajgc naruszenie art. 535 k.c. w zw. z art. 354 § 1 k.c. i art. 355 § 1 k.c. (zarzut III). Wbrew
sugestii apelujacego wymienione przepisy zostaly prawidlowo zastosowane dla oceny zasadno$ci roszczenia strony
powodowej o zaplate ceny, w sytuacji wykonania przez sprzedajaca spolke jej zobowigzania wzajemnego w catoSci.
Spelienie obowigzkoéw spoczywajacych na stronie powodowej jako sprzedawcy z mocy zawartej umowy zostalo
wszakze nie tylko przyznane przez pozwanego, ale rowniez udowodnione dokumentami (faktury oraz dowody WZ).
Nie dopatrzyt sie takze Sad Okregowy okoliczno$ci mogacych wskazywaé, ze strona powodowa wykonala zobowigzanie
niezgodnie z jego spoleczno-gospodarczym celem badz tez w sposéb odbiegajacy od modelu dzialania profesjonalnego
podmiotu. Twierdzenia pozwanego w tym zakresie byly niepotwierdzone, zwlaszcza gdy mialo sie na wzgledzie tresc
dokumentu prywatnego - ekspertyzy S. K. (przedstawiciela spolki (...) S.A., a wiec producenta materialow, ktérych
z}a jako$¢ podnosil pozwany), zlozonej do sprawy przez samego pozwanego. Wedlug tejze opinii przyczyne naprezen
i rys skurczowych stanowi nalozenie na elewacje budynku zbyt grubej warstwy kleju (k. 69), nie za$ jego zla jako$¢.

Nie mogl odnies¢ takze zamierzonego skutku zarzut naruszenia art. 45 Konstytucji RP (zarzut IV). Abstrahujac od
watpliwosci co do mozliwoS$ci zastosowania przez Sad powszechny powyzszego przepisu bezposrednio (mimo tresci
art. 8 ust. 2 Konstytucji) z uwagi na jego wysoki stopien ogoélnoéci w zakresie skarzonym przez apelujacego, wystarczy
wskazac, ze prawo podmiotowe o charakterze publicznym do sprawiedliwego rozpoznania sprawy zostalo pozwanemu
ustawowo zabezpieczone, lecz pozwany go nie zrealizowal, pomijajac wykorzystanie art. 162 k.p.c. dla wytkniecia i
dalszego wykorzystania sugerowanych w apelacji uchybien Sadu Rejonowego. Niezaleznie od tego przeprowadzenie
dowodu z przestuchania stron nie mialoby wplywu na tres¢ wyroku, albowiem pozwany nie postawil jakiegokolwiek
zarzutu, ktérego podstawy faktyczne mialyby by¢ za pomoca przestuchania pozwanego dowodzone.



Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna, na podstawie art. 385 k.p.c. (pkt I).

Pozwany przegral postepowanie apelacyjne w caloéci, w zwiazku z czym zobowiazany by}, wobec zloZenia stosownego
wniosku przez strone powodowsg, zwrdci¢ przeciwnikowi niezbedne koszty tego postepowania Zwrotowi podlegalo
wylacznie wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika w kwocie 1.800 zl, ustalone na podstawie § 6 pkt 6 wzw. z §
13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28.9.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, o czym Sad orzekt
na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. (pkt II).

Koszt nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu przez pelnomocnika ustanowionego z urzedu zasadzono
od Skarbu Panstwa na rzecz wystepujacego w tym charakterze pelnomocnika radcy prawnego K. T. w kwocie 2.214 z}

brutto na podstawie art. 223 ustawy z dnia 6.7.1982 r. o radcach prawnych w zw. z § 6 pkt 6, § 13 ust. 1 pkt 1 oraz §
2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.9.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (pkt III).



