Sygn. akt IXU- 1806/2012

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 stycznia 2013r.

Sad Okregowy we Wroclawiu

IX Wydzial Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczqcy : SSO Zofia KWIATKOWSKA
Protokolant : Halina Konieczna

po rozpoznaniu w dniu 03 stycznia 2013r. we Wroctawiu
sprawy M. B. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.
o odsetki z tytulu opdznienia w wyplacie renty rodzinnej

na skutek odwolania M. B. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.
z dnia 25 pazdziernika 2012r. znak: (...)

oddala odwolanie

UZASADNIENIE

Whnioskodawca M. B. (1) zwrdcil sie do Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial we W. w dniu 8.06.2012 r. o wyplate
odsetek za kazdy dzien zwloki spowodowany nieterminowym wyplaceniem wnioskodawcy renty rodzinnej za miesiac
maj 2012r.

Decyzja z dnia 25.10.2012 r., znak (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W. dzialajac na podstawie art.
85 ust. 1 ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych odmoéwit wnioskodawcy M. B. (1) prawa do
wyplaty zadanych odsetek. Zgodnie z podanym przepisem jezeli Zaklad - w terminach przewidzianych w przepisach
okreslajacych zasady przyznawania i wyplacania $wiadczen pienieznych z ubezpieczen spotecznych lub $wiadczen
zleconych do wyplaty na mocy odrebnych przepiséw albo umoéw miedzynarodowych - nie ustalil prawa do $§wiadczenia
lub nie wyplacil tego $wiadczenia, jest obowiazany do wyplaty odsetek od tego $wiadczenia w wysokos$ci odsetek
ustawowych okres§lonych przepisami prawa cywilnego. Nie dotyczy to przypadku, gdy opdZznienie w przyznaniu lub
wyplaceniu §wiadczenia jest nastepstwem okolicznosci, za ktére Zaktad nie ponosi odpowiedzialnosci.

Whnioskodawca w dniu 5.11.2012 r. ztozyt do organu rentowego odwolanie, wnoszac o odsetki za kazdy dzien zwloki
po 50 zt od Poczty Polskiej S.A. Wnioskodawca podnidsl, Ze blednie zostaly podane dane adresata i w zwiazku z tym
nie doszlo do wyplaty wnioskodawcy $wiadczenia w ustalonym terminie.

W odpowiedzi na odwolanie wnioskodawcy organ rentowy wniost o oddalenie odwolania w zakresie wydanej decyzji
odnosnie odmowy wyplaty zadanych odsetek z uwagi na brak podstaw do jego uwzglednienia oraz odrzucenie
odwolania w zakresie nieobjetym powyzsza decyzja, tj. zadania wnioskodawcy wyplaty od Poczty Polskiej odsetek.
Organ rentowy wskazal, ze odmoéwil wnioskodawcy wyplaty zadanych odsetek z uwagi na fakt, iz op6Znienie w



wyplacie nie nastapilo z winy organu rentowego. Zgodnie z art. 130 ust. 1 i 3 ustawy o emeryturach i rentach z
FUS $wiadczenie wyplaca sie za miesiace kalendarzowe w dniu ustalonym w decyzji organu rentowego jako termin
platnos$ci §wiadczen w przypadku wnioskodawcy na 25 dzien kazdego miesiaca. Osobie odbywajacej kare pozbawienia
wolno$ci §wiadczenia wyplaca sie za posrednictwem os6b prawnych prowadzacych dzialalnosé w zakresie doreczania
Swiadczen pod adresem zakladu karnego lub na wniosek tej osoby na jej rachunek w banku albo osobie wskazanej
przez te osobe (w niniejszej sprawie na adres Zakladu Karnego). Zgodnie za$ z art. 118 danej ustawy organ rentowy
dokonuje wyplaty §wiadczenia w ustalonym terminie platnoéci wynikajacym z decyzji lub w najblizszym terminie
platnosci od wyjasnienia ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wyplaty §wiadczenia. Organ rentowy wskazal, ze w
dniu 22.05.2012 r. kwota §wiadczenia za maj 2012 r. dla wnioskodawcy zostala przekazana przez organ rentowy do
Urzedu Pocztowego. W dniu 08.06.2012r wnioskodawca wystapil do organu rentowego z pismem dot. nieotrzymania
naleznego $wiadczenia za miesigc 05/2012 r. W dniu 21.06.2012r do organu rentowego wplynal z Urzedu Pocztowego
zwrot renty wnioskodawcy z adnotacja, ze Swiadczeniobiorca nie przebywa w Zakladzie Karnym. W zwiazku z
powyzszym, organ rentowy w dniu 21.06.2012r. podjal postepowanie wyja$niajace wystepujac z reklamacja do Urzedu
Pocztowego w celu wyjasnienia przyczyny nie przekazania naleznoSci za m-gc (...). Organ rentowy w dniu 25.06.2012r
zwroécit sie do Zakladu Karnego w K.z prosbg o informacje, czy w/w przebywa nadal w Zakladzie Karnym. W
odpowiedzi z dn. 25.06.2012r Zaklad Karny w K.poinformowal, ze Pan M. B. (1)odbywa kare pozbawienia wolno$ci
w tut. Zakladzie Karnym, a koniec kary przypada na dzien (...).W odpowiedzi z dnia 16.08.2012r Urzad Pocztowy
poinformowal, ze kwota przekazu zostala przekazana w dniu 23.05.2012r. na konto Zakladu Karnego. Majac na
uwadze fakt doreczenia kwoty przekazu w dniu 23.05.2012r. reklamacje uznano za nieuzasadniong. Z uwagi na
rozbiezne informacje uzyskane w toku prowadzonego postepowania wyja$niajacego w sprawie, organ rentowy zwrocil
sie do Zakladu Karnego o zajecie stanowiska w sprawie. Pismem z dnia 27.08.2012r. Zaklad Karny poinformowal,
ze w dniu 29.05.2012r zwrdcit przekaz do Urzedu Pocztowego z uwagi na bledne nazwisko na przekazie — B., a
nie B.. Organ rentowy ponownie zwro6cil sie do Urzedu Pocztowego o dokonanie dodatkowych wyjasnien. W dniu
4.10.2012r do organu rentowego wplynelo pismo z Poczty Polskiej S. A. Centrum Obslugi Finansowej, informujace
iz Zaklad Karny w dniu 29.05.2012r. dokonal zwrotu kwoty §wiadczenia za miesiac 05/2012 na rachunek bankowy
Poczty Polskiej z powodu blednie podanego przez Urzad Pocztowy (...), nazwiska adresata przekazu, tj. M. B.
(2)— a powinno by¢ M. B. (1). Za dzieni wyjasnienia ostatniej okoliczno$ci przyjeto uzyskang w dniu 25.06.2012r.
informacje z Zakladu Karnego w K., ze wnioskodawca w dalszym ciggu przebywa w Zakladzie Karnym. W zwiazku
z powyzszym, niezwlocznie po uzyskaniu w/w informacji organ rentowy dokonal ponownego przekazania kwoty
$wiadczenia wnioskodawcey za (...)w najblizszym mozliwym terminie platnosci tj. 02.07.2012r. Biorgc pod uwage
powyzsze, organ rentowy w dniu 25.10.2012 r. wydal decyzje odmawiajaca wyplaty odsetek, z uwagi na fakt, iz
op6znienie w wyplacie nie nastapilo z winy organu rentowego. Ponadto organ rentowy, w uzgodnieniu z Pocztg
Polska S.A. (Pania K.S.) pracownikiem Poczty Centrum Obslugi Finansowej - Sekcja Reklamacji Przekazow Krajowych
i Zagranicznych w dniu 25.10.2012r. przestal uwierzytelnione kopie pism klienta dot. m.in. roszczenia wyplaty
odsetek, w celu rozpatrzenia ponownie calosci sprawy i ewentualnej zmiany decyzji. Organ rentowy podal, ze w dniu
05.11.2012r. do organu rentowego wplynelo z Poczty Polskiej S.A. Centrum Obslugi Finansowej w B.pismo dot. zmiany
decyzji z dnia 13.08.2012 r. wydanej w sprawie zlozonej reklamacji dotyczacej przedmiotowej sprawy. Po ponownym
przeanalizowaniu zgromadzonej dokumentacji w przedmiotowej sprawie oraz na podstawie informacji uzyskanych z
Urzedu pocztowego K., zmieniono decyzje I instancji z dnia 13.08.2012 r. i uznano usluge za niewykonang wilasciwie.
Tym samym reklamacja zlozona przez organ rentowy zostala uznana za zasadna.

ZUS wskazal, ze w $wietle art. 118 ustawy z dnia 17.12.1998r. 0 emeryturach i rentach z FUS organ rentowy dokonuje
wyplaty $wiadczenia w ustalonym terminie platno$ci wynikajacym z decyzji lub w najblizszym terminie platnosSci
od wyjaénienia ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wyplaty $wiadczenia. Zgodnie z art. 85 ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych Zaklad Ubezpieczen Spolecznych nie jest obowiazany do wyplaty odsetek od §wiadczenia,
ktére nie zostalo wyplacone w nastepstwie okoliczno$ci, za ktére Zaklad nie ponosi odpowiedzialnoéci.

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:



Whnioskodawca M. B. (1)urodzil sie (...)r. Decyzja ZUS OddzialW.ma ustalone prawo do renty rodzinnej (za miesigc
maj 2012 r. renta rodzinna dla wnioskodawcy wynosila 974,55 zl netto). Termin platnoéci $§wiadczenia przypada na
dzien 25 — go kazdego miesigca. Od czerwca 2000 r. organ rentowy przekazuje rente rodzinng dla wnioskodawcy na
adres Zakladu Karnego w K., gdzie M. B. (1)odbywa kare pozbawienia wolnoéci. Jej koniec przypada na dzien (...).

W dniu 22.05.2012 r. kwota §wiadczenia rentowego za maj 2012 r. dla wnioskodawcy zostala przekazana przez
organ rentowy do Urzedu Pocztowego w K.. Urzad Pocztowy przekazal §wiadczenie do Zakladu Karnego w K. w dniu
23.05.2012 T.

W dniu 29.05.2012 r. Zaklad Karny w K. przekazal swiadczenie z powrotem do Urzedu Pocztowego w K. z powodu
blednie oznaczonego nazwiska wnioskodawcy na przekazie pocztowym (B., zamiast B.).

W dniu 08.06.2012r wnioskodawca wystgpit do organu rentowego z pismem dot. nieotrzymania naleznego
Swiadczenia za miesiac 05/2012 r. i wnioslt o wyplate odsetek za kazdy dzien zwloki.

W dniu 21.06.2012r do organu rentowego wplynat z Urzedu Pocztowego zwrot renty wnioskodawcy z adnotacja, ze
Swiadczeniobiorca nie przebywa w Zakladzie Karnym.

W zwigzku z powyzszym, organ rentowy w dniu 21.06.2012r. podjal postepowanie wyjasniajace wystepujac z
reklamacja do Urzedu Pocztowego w celu wyjaénienia przyczyny nie przekazania nalezno$ci za m-ac 05/2012.

Organ rentowy w dniu 25.06.2012r zwrdcil sie do Zakladu Karnego w K.z prosba o informacje, czy w/w przebywa
nadal w Zakladzie Karnym. W odpowiedzi z dn. 25.06.2012r Zaklad Karny w K.poinformowal, Ze Pan M. B. (1)odbywa
kare pozbawienia wolnoS$ci w tut. Zakladzie Karnym, a koniec kary przypada na dzien (...)

W odpowiedzi z dnia 16.08.2012r w zwigzku z reklamacja dotyczaca przekazu kwoty 974,55 zt Urzad Pocztowy
poinformowal ZUS, ze kwota zostala przekazana w dniu 23.05.2012r. na konto Zakladu Karnego. Majac na uwadze
fakt doreczenia kwoty przekazu w dniu 23.05.2012r. reklamacje uznano za nieuzasadniona.

Z uwagi na rozbiezne informacje uzyskane w toku prowadzonego postepowania wyjaéniajacego w sprawie, organ
rentowy zwrdcil sie do Zakladu Karnego o zajecie stanowiska w sprawie.

Pismem z dnia 27.08.2012r. Zaklad Karny poinformowal, ze w dniu 29.05.2012r zwrocil przekaz do Urzedu
Pocztowego z uwagi na bledne nazwisko na przekazie — M. B. (2), a nie M. B. (1).

Organ rentowy ponownie zwrdcil sie do Urzedu Pocztowego o dokonanie dodatkowych wyjaénien.

W dniu 4.10.2012r do organu rentowego wplynelo pismo z Poczty Polskiej S. A. Centrum Obstugi Finansowej,
informujace iz Zaktad Karny w dniu 29.05.2012r. dokonal zwrotu kwoty $§wiadczenia za miesigc 05/2012 na rachunek
bankowy Poczty Polskiej z powodu blednie podanego przez Urzad Pocztowy (...)nazwiska adresata przekazu, tj. M.
B. (2)- zamiast M. B. (1).

Za dzien wyja$nienia ostatniej okolicznoéci ZUS przyjal uzyskana w dniu 25.06.2012r. informacje z Zakladu
Karnego w K., ze wnioskodawca w dalszym ciagu przebywa w Zakladzie Karnym w K.. W zwiazku z powyzszym,
niezwlocznie po uzyskaniu w/w informacji organ rentowy dokonal ponownego przekazania kwoty $wiadczenia
rentowego wnioskodawcy za 05/2012 w najblizszym mozliwym terminie platnoéci, tj. dnia 2.07.2012r.

W zwiazku z tym, decyzja z dnia 25.10.2012 r., znak (...), Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial we W. dzialajac
na podstawie art. 85 ust. 1 ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych odmoéwil wnioskodawcy
M. B. (1) prawa do wyplaty zadanych odsetek wskazujac, iz nie ponosi winy za zaistniale opdznienie.

Dowdd: akta rentowe wnioskodawcy



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Odwolanie wnioskodawcy nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Analiza zgromadzonej w sprawie dokumentacji, a w szczegdélnoéci korespondencji pomiedzy organem rentowym,
Urzedem Pocztowym w K. oraz Zakladem Karnym w K., ktorej rzetelnoé¢ i wiarygodno$é nie byla kwestionowana
przez strony postepowania, prowadzi do wniosku, ze nieotrzymanie przez przebywajacego w Zakladzie Karnym
wnioskodawce $wiadczenia rentowego na czas za miesiac maj 2012 r. nie bylo spowodowane okoliczno$ciami
zawinionymi przez organ rentowy, tj. takimi za ktére ponosilby odpowiedzialnosé.

Zgodnie z art. art. 85 ust. 1 ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych jezeli Zaklad - w terminach
przewidzianych w przepisach okreslajacych zasady przyznawania i wyplacania $wiadczen pienieznych z ubezpieczen
spotecznych lub $wiadczen zleconych do wyplaty na mocy odrebnych przepisow albo uméw miedzynarodowych -
nie ustalil prawa do Swiadczenia lub nie wyplacil tego $wiadczenia, jest obowigzany do wyplaty odsetek od tego
$wiadczenia w wysokoS$ci odsetek ustawowych okre§lonych przepisami prawa cywilnego. Nie dotyczy to przypadku,
gdy opdznienie w przyznaniu lub wyplaceniu §wiadczenia jest nastepstwem okolicznoSci, za ktore Zaktad nie ponosi
odpowiedzialnoéci.

Stosownie za$ do przepisu art. 130 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS §wiadczenia wyplaca sie za miesiace
kalendarzowe w dniu ustalonym w decyzji organu rentowego jako termin platno$ci $wiadczen, z uwzglednieniem ust.
4 15, chyba ze umowy miedzynarodowe stanowig inaczej. Zgodnie z ust. 3 pkt. 1 danego przepisu osobie odbywajacej
kare pozbawienia wolnosci §wiadczenia wyplaca sie za posrednictwem os6b prawnych prowadzacych dzialalno$¢ w
zakresie doreczania $§wiadczen pod adresem zakladu karnego.

Bezspornym bylo w sprawie, ze §wiadczenie rentowe nie zostalo wyplacone wnioskodawcy za miesigc maj 2012 r.
na czas, tj. do dnia 25. tego miesiaca. Nalezy jednak wskazac¢, ze organ rentowy w dniu 22.05.2012 r. przekazal
kwote $wiadczenia dla wnioskodawcy do Urzedu Pocztowego, zgodnie z dyspozycja art. 130 ust. 3 pkt. 1 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS. Okolicznoé¢ nie otrzymania przez wnioskodawce wskazanego §wiadczenia nie byta
zawiniona przez organ rentowy. Po przekazaniu bowiem $wiadczenia do Urzedu Pocztowego, Urzad ten przekazal
Swiadczenie w dniu 23.05.2012 r. na konto Zakladu Karnego w K., gdzie przebywa wnioskodawca. Zaklad Karny
zwroécitjednak §wiadczenie Urzedowi Pocztowemu, albowiem Urzad Pocztowy na przekazie blednie oznaczyl nazwisko
wnioskodawcy — podajgc nazwisko B., a nie prawidlowo — B.. Bieg dalszych zdarzen wynikal zatem z bledu
popelnionego przez Urzad Pocztowy. Bledne oznaczenie Swiadczeniobiorcy spowodowalo, iz Zaklad Karny zwrocil
przekaz do Urzedu Pocztowego, a ten ostatecznie zwrdcil §wiadczenie do organu rentowego. Zwrot renty wplynal
do organu rentowego w dniu 21.06.2012 r. z adnotacja, ze $wiadczeniobiorca nie przebywa w Zakladzie Karnym.
Organ rentowy podjal odpowiednie postepowanie wyja$niajace. Po zwroceniu sie do Zakladu Karnego otrzymal w dniu
25.06.2012 1. informacje, ze wnioskodawca przebywa w dalszym ciggu w Zaktadzie Karnym w K., a koniec odbywania
kary przypada na dzien 18.07.2015 r. Po otrzymaniu tej informacji organ rentowy niezwlocznie ponownie przekazal
Swiadczenie rentowe wnioskodawcy do Urzedu Pocztowego — w najblizszym mozliwym terminie, tj. dnia 2.07.2012 .

Nalezy rowniez podkresli¢, Zze w piSémie z dnia 31.10.2012 r. Poczta Polska S.A. Centrum Obslugi Finansowej -
Sekcja Reklamacji Przekazow Krajowych i Zagranicznych wskazala, ze po ponownym przeanalizowaniu zgromadzonej
dokumentacji oraz na podstawie informacji uzyskanych z Urzedu Pocztowego K., uznaje usluge pocztows za
niewykonana wlasciwie.

Celem okreélenia terminu, w jakim organ rentowy powinien byl przekazaé¢ wnioskodawcy rente rodzinna po
uwzglednieniu zaistnialej sytuacji, zwiazanej z blednym dzialaniem Urzedu Pocztowego, nalezy powolaé sie na
tre$¢ art. 118 ust. 1 i 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Nalezy wskazaé, ze organ rentowy slusznie uznal
za date wyjadnienia okolicznoSci niezbednej do wyplaty §wiadczenia uzyskang w dniu 25.06.2012 r. informacje
z Zakladu Karnego w K., ze wnioskodawca w dalszym ciggu w tym miejscu przebywa. W zwigzku z tym organ



rentowy w najblizszym mozliwym terminie, tj. dnia 2.07.2012 r. dokonal ponownego przekazania kwoty §wiadczenia
wnioskodawcy.

Majac zatem na uwadze tre$¢ powolanych wyzej przepisow, Sad Okregowy na podstawie art. 4774 § 1 kpc oddalil
odwolanie wnioskodawcy, uznajac zadanie dotyczace wyplaty odsetek od ZUS z tytutu opdznienia w wyplacie renty
rodzinnej, za nieuzasadnione.

Roéwnoczesnie Sad postanowieniem z dnia 3.01.2013 r. uznal sie niewlaSciwym w zakresie zgloszonego przez
wnioskodawce roszczenia przeciwko Poczcie Polskiej S.A. Urzedowi Pocztowemu (...) w K. o0 odszkodowanie i odsetki.

Podkresli¢ bowiem trzeba, iz roszczenie o odszkodowanie i odsetki przeciwko Poczcie Polskiej S.A. nie nalezy do

wladciwosci rzeczowej tutejszego Sadu, rozpoznajacego sprawy z zakresu ubezpieczen spolecznych zgodnie z art. 4778
§ 112 kpc, lecz powinno byé rozpoznane przez Wydziat Cywilny odpowiedniego sagdu powszechnego — w tym wypadku
Sadu Rejonowego w Klodzku.

Roszczenie to zostalo zgloszone w odwolaniu zlozonym przez wnioskodawce do tutejszego Sadu w zwigzku z zagdaniem
wyplaty od ZUS odsetek z tytutu op6Znienia w wyplacie renty rodzinnej. Majac powyzsze na wzgledzie, wskazane
dodatkowe roszczenie o odszkodowanie i odsetki od Poczty Polskiej zgodnie z art. 200 § 1 kpe w zw. z art. 30
kpc nalezalo przekazaé Sadowi Rejonowemu w Klodzku Wydziat Cywilny, o czym Sad orzekl w pkt. II danego
postanowienia.



