Sygn. akt VIII U 1464/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 sierpnia 2013r.

Sad Okregowy Sad Ubezpieczen Spotecznych we Wroclawiu
Wydzial VIII

w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Marzena Medrzejewska
Protokolant: Beata Klimko

po rozpoznaniu w dniu 12 sierpnia 2013 r. we Wroclawiu

w sprawie z wniosku M. T.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w N.
na skutek odwolania M. T.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w N.

z dnia 17 stycznia 2013 r. znak: (...)- (...)- (...)

o wyplate niezrealizowanego §wiadczenia po zmarlej siostrze

O ddala odwolanie.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 17 stycznia 2013r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial (...), na podstawie ustawy z dnia 17
grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2004r nr 39, poz. 353, ze
zm.) odmoéwil M. T. prawa do niezrealizowanego Swiadczenia po osobie uprawnionej do $wiadczen emerytalno -
rentowych. W uzasadnieniu podano, ze warunkiem niezbednym domagania sie przez uprawnionych czlonkéw rodzin
wyplaty $§wiadczenia niezrealizowanego jest uprzednie zgloszenie przez zmarlego wniosku o $wiadczenie. Poniewaz
B. T. zmarta w dniu(...)., tj. przed ogloszeniem wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 13 listopada 2012r., brak
jest podstaw do wyplaty Swiadczenia niezrealizowanego.

M. T. zlozyt w dniu 20 lutego 2013r. odwolanie od powyzszej decyzji, oSwiadczajac, ze wstrzymanie wyplaty
emerytury bylo bledem organu rentowego stosujacym niekonstytucyjny przepis od momentu jego uchwalenia. Wobec
powyzszego jako posiadajacy legitymacje prawna w postaci dziedziczenia spadku po zmarlej dnia 1.10.2012r. B. T.,
domaga sie wyréwnania wyplaty Swiadczenia od daty jego wstrzymania.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wni6st o oddalenie odwolania, z uwagi na brak podstaw prawnych do jego
uwzglednienia. W uzasadnieniu wskazano, Zze odméwiono prawa do niezrealizowanego $wiadczenia, w zwigzku z tym,
iz uprawniona do emerytury (...) B. T. zmarta w dniu (...). tj. przed ogloszeniem wyroku Trybunalu Konstytucyjnego
z dnia 13.11.2012r., obowiazujacego od dnia 22.11.2012r. - brak podstaw do wyplaty §wiadczenia niezrealizowanego
w zwiazku z orzeczeniem z dnia 13.11.2012r. Tutejszy Oddzial odmoéwil wznowienia postepowania w trybie art. 145a
ustawy z dnia 14.06.1960r. Kodeks postepowania administracyjnego( tekst jednolity Dz. U. z 2000r., Nr 98, p6z. 1071



ze zm.). Tutejszy Oddzial uznal powyzsze zadanie odwolujacego za bezzasadne, nie majace podstaw prawnych do jego
uwzglednienia, gdyz odwolujacy sie jako spadkobierca nie byl uprawniony do §wiadczenia emerytalnego po zmarle;j.
Zgodnie z art. 136 ust. 2 cytowanej ustawy emerytalnej warunkiem niezbednym domagania sie przez uprawnionych
czlonkdéw rodziny wyplaty Swiadczenia niezrealizowanego jest uprzednie zgloszenie za zycia przez $§wiadczen i obiorce
tj. B. T.- wniosku o $wiadczenie. Poniewaz taki wniosek nie zostal zlozony a B. T. zmarta dnia (...). - brak podstaw do
zmiany zaskarzonej decyzji i przyznania Swiadczenia niezrealizowanego. Zaskarzona decyzja zostala wydana zgodnie
z obowigzujacymi przepisami.

Sad ustalil w sprawie, nastepujacy stan faktyczny :

B. T. (ur. (...)) zamieszkala w N., uprawniona byta do emerytury - od dnia (...). Z dniem ukonczenia 60-go roku
zycia tj. od osiggniecia wymaganego ustawa wieku emerytalnego - od dnia (...). B. T. nabyla prawo do emerytury EN
(...), przyznanej decyzja ZUS z dnia 23.11.2010r. Wyplata wymienionego $§wiadczenia jako mniej korzystnego zostala
zawieszona i w dalszym wyplacano emeryture o symbolu (...). Odwolujaca pozostawala w zatrudnieniu na podstawie
umowy o prace nieprzerwanie od dnia 01.09.1976r.

Decyzja ZUS z dnia 20.09.2011 r., wstrzymano B. T. dalsza wyplate emerytury - od dnia 01.10.2011r. w zwigzku z
wejéciem w zycie art. 103 a ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tekst jednolity Dz. U. z 20009r., Nr 153, poz.1227 ze zm.) stanowigcego, iz prawo do emerytury ulega zawieszeniu bez
wzgledu na wysoko$¢ przychodu uzyskiwanego przez emeryta z tytutu zatrudnienia kontynuowanego bez uprzedniego
rozwigzania stosunku pracy z pracodawca, na rzecz ktérego wykonywal bezposrednio przed dniem nabycia prawa do

emerytury.
B. T. zmarta w dniu (...).

Wnioskodawca w dniu 18.12.2012r. zlozyl do ZUS wniosek o wyplate niezrealizowanych Swiadczenn po osobie
uprawnionej do $§wiadczen emerytalno — rentowych.

Whnioskodawca mieszka w. W., a zmarla B. T., mieszkajaca w N., nie byla na jego utrzymaniu. Do dnia zgonu pracowala.

Decyzja z dnia (...). Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial (...), odmoéwil M. T. prawa do niezrealizowanego
$wiadczenia po osobie uprawnionej do $wiadczen emerytalno - rentowych po zmarlej B. T..

dowod: akta skladkowe ZUS, przestuchanie wnioskodawcy k. 15.

Na mocy aktu po$wiadczenia dziedziczenia z dnia (...),wnioskodawca nabyl w caloéci, na podstawie dziedziczenia
ustawowego, spadek po siostrze B. T..

Dowéd: akt po$wiadczenia dziedziczenia k- 4,
Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie podlegato oddaleniu.

Zgodnie art. 136 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz. U. z 2004r nr 39, poz. 353, ze zm.) w razie Smierci osoby, ktora zglosita wniosek o §wiadczenia okreslone
ustawg, Swiadczenia nalezne jej do dnia $mierci wyplaca sie malzonkowi, dzieciom, z ktérymi prowadzita wspolne
gospodarstwo domowe, a w razie ich braku - malzonkowi i dzieciom, z ktérymi osoba ta nie prowadzila wspolnego
gospodarstwa domowego, a w razie ich braku - innym czlonkom rodziny uprawnionym do renty rodzinnej lub na
ktérych utrzymaniu pozostawala ta osoba. Wedlug ust. 2 osoby wyzej wymienione maja prawo do udziatlu w dalszym
prowadzeniu postepowania o $wiadczenia, nieukonczonego wskutek $§mierci osoby, ktéra o te Swiadczenia wystapila.
Wedlug ust. 3. roszczenia o wyplate §wiadczen, o ktérych mowa powyzej, wygasaja po uplywie 12 miesiecy od dnia



Smierci osoby, ktorej Swiadczenia przystugiwaly, chyba ze przed uplywem tego okresu zgloszony zostanie wniosek o
dalsze prowadzenie postepowania.

Spoér w niniejszej sprawie dotyczyl tego, czy wnioskodawca uprawniony jest do otrzymanie niezrealizowanych
$wiadczen emerytalnych, po zmarlej siostrze. Po analizie stanu prawnego Sad uznal, ze art. 136 ustawy o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, przyznaje prawo do niezrealizowanego $wiadczenia jedynie w
przypadku, w razie $§mierci osoby, ktora zglosila wniosek o $wiadczenia okre$lone ustawa, miedzy innymi czlonkom
rodziny uprawnionym do renty rodzinnej lub na ktérych utrzymaniu pozostawala ta osoba. Z kolei art. 67 ustawy
o emerytalnej stanowi, ze do renty rodzinnej uprawnieni sg nastepujacy czlonkowie rodziny speliajacy warunki
okre$lone w art. 68-71:

1) dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka oraz dzieci przysposobione;

2) przyjete na wychowanie i utrzymanie przed osiggnieciem pelnoletnio$ci wnuki, rodzenstwo i inne dzieci, z
wylaczeniem dzieci przyjetych na wychowanie i utrzymanie w ramach rodziny zastepczej lub rodzinnego domu
dziecka;

3) malzonek (wdowa i wdowiec);
4) rodzice.

Jak wynika natomiast z materialu dowodowego zebranego w sprawie, wnioskodawca, jako brat, nie spenil pozostalych
warunkéw do bycia uprawnionym do renty rodzinnej po zmarlej B. T.. Dlatego tez nie jest on innym czlonkiem
rodziny uprawnionym do renty rodzinnej, o ktorym moéwi art. 136 cytowanej ustawy. Ponadto, jak wynika z akt
sprawy, zmarla B. T. w chwili $§mierci pracowala, przez okres do 01.10.2011r. pobieratla rownolegle $wiadczenie
emerytalne, mieszkala nadto w innym mie$cie niz wnioskodawca, stad niemozliwym jest przyjecie, ze pozostawata
ona na utrzymaniu wnioskodawcy. Wobec powyzszego Sad przyjal, ze wnioskodawca nie jest osobg wymieniona w art.
136 ustawy emerytalno — rentowej, dlatego prawo do niezrealizowanego $§wiadczenia mu sie nie nalezy.

Natomiast odnoszac sie do kwestii pozostawania przez wnioskodawce spadkobierca B. T., to Sad zwraca uwage na
treéc art. 922 § 2 k.c., stanowiacy, ze nie naleza do spadku prawa i obowiazki zmarlego $cisle zwigzane z jego osoba.
Swiadczenie emerytalne jako prawo $ciéle zwigzane z osoba zmartej nie wechodzi w sklad spadku, nie podlega w
polskim systemie prawnym dziedziczeniu. Swiadczenie emerytalne nalezne jest jedynie osobie uprawnionej wskazanej
w decyzji. Z uwagi wiec na fakt, ze wnioskodawca nie spelnia warunkéw z art. 136 ustawy, nie jest on uprawniony do
otrzymania niezrealizowanego Swiadczenia emerytalnego za zadany okres.

Brak jest zatem jakichkolwiek przestanek do uznania zgdania wnioskodawcy za zasadne, tym samym Sad uznatl

zaskarzong decyzje za prawidlowa. Wobec powyzszego Sad orzekl jak w sentencji wyroku, na zasadzie art. 477'4 § 1
k.p.c.

Sedzia :

/Marzena Medrzejewska/



