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1. CZESC
WSTEPNA

1.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia -
Srodmiescia, V
Wydzial Karny
z dnia 15
grudnia 2020
r.,, wydany w
sprawie o sygn.
akt V K 457/19,
dotyczacy M. B.
W sprawie o czyn
zart. 212 § 2 kk.
w zwiazku z art.

12 k.k.

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0




wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo
W sprawie o
wydanie wyroku

skazany

lacznego

# inny

1.3. Granice

zaskarzenia

1.3.1.

Kierunek i

zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$¢

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia

albo ustalenia




1.3.2.
Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
zarzuty
wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych




przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,
jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernosd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana

2. Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

2.1. Ustalenie
Jaktéw

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione




Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za

nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

2.2. Ocena
dowodéw

2.2.1. Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowod

Zwiezle o
powodach
uznania dowodu

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione

przy
ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
ktore sad
uznal za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)




Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
bTANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskoéow
Lp. Zarzut
3.1 Pelnomocnik # zasadny
oskarzyciela .
prywatnego # czeSciowo
zarzucit obraze | Zasadny
Przepisow . # niezasadny
postepowania,
ktbra mogla
mie¢ wplyw na
treS§¢  wyroku,
polegajaca na:
-naruszeniu art.
4 kpk, art
7 k.pk. oraz
art. 410 kp.k
W nastepstwie
przekroczenia
granic
swobodnej

oceny dowodow

i zastosowania
W jej miejsce
dowolnej oceny,
Sprzecznej vA
zasadami
logicznego
rozumowania i
do$wiadczenia
zyciowego,  coO
poskutkowalo

nieuwzglednieniefn




okolicznosci
przemawiajacych
na  niekorzysé
oskarzonego, a
to wszystko w
zakresie oceny
wyjasnien
oskarzonego
zlozonych na
rozprawie w
dniu 4 lutego
2020 I. poprzez
bezkrytyczne
danie wiary
stanowisku
oskarzonego
odnoénie tego,
co mial na
mysli twierdzac,
iz oskarzyciel
prywatny ustalal
sobie
wynagrodzenie -
w sytuacji gdy
sens tej
wypowiedzi  z
dnia 8 kwietnia
2019 r. przy
zastosowaniu
obiektywnej (tj.
uwzgledniajacej
odbior
spoleczny) oceny
jest  oczywisty
i nie wymaga
dodatkowych
wyjasnien  lub
interpretacji, a
zaprezentowane
przez
oskarzonego
rozumienie tej
wypowiedzi w
spos6b znaczny
odbiega od tego,
co zostato
wypowiedziane
w dniu 8
kwietnia 2019 r.
1 stad tez , przy




zastosowaniu
zasad logicznego
rozumowania i
do$wiadczenia
Zyciowego,
nalezalo  dojs¢
do wniosku, ze
stanowi przyjeta
przez
oskarzonego
linie obrony i
nie zashuguje
na  opatrzenie
przymiotem
wiarygodnoSci,

- naruszeniu art.
409 k.p.k. w zw.
z art. 170 § 1
pkt 2 kpk w
Zw. z art. 2 §
2 k.p.k. poprzez
bezpodstawne,
skierowane
przeciwko
zasadzie prawdy
materialnej
oddalenie,
postanowieniem
z dnia 15 grudnia
2020 r., wniosku
0  wznowienie
przewodu
sadowego
polaczone zZ
oddaleniem
wniosku
dowodowego
odnoszacego sie
do wydania

nieprawomocnej
decyzji o}
umorzeniu
Sledztwa w
sprawie

wyrzadzenia w
okresie od dnia
30 sierpnia 2016
I. do 7
stycznia 2019 .




znacznej szkody
majatkowej O.
przez dyrektora
O. z uwagi na
brak znaczenia
dl a
rozstrzygniecia
sprawy - podczas
gdy  powyzsza
okoliczno$¢ ma
znaczenie  dla
rozstrzygniecia
niniejszej
sprawy, tj. dla
oceny zgodnosci
zZ prawda
stwierdzen
oskarzonego
wskazujacych, ze
oskarzyciel
prywatny  jest
osoba
niegospodarng i
dokonujaca
naduzy¢,
naruszyl co
najmniej dwie
ustawy, w tym
0 finansach
publicznych oraz
o prowadzeniu
i organizacji
instytucji
kultury, jak tez
uzgadnial sam ze
soba wysoko§¢
swojego
wynagrodzenia i
robil to za zgoda
poprzedniego
czlonka zarzadu
wojewbdztwa
odpowiedzialnego
za kulture,

-naruszeniu art.
424 § 1 pkt
2 k.p.k. poprzez
niewyjasnienie

w sposob




prawidlowy
podstawy
prawnej wyroku
i przepisow,
na ktorych Sad
I instancji sie

oparl, a
polegajace  na
tym, ze Sad
Rejonowy w
uzasadnieniu

wyroku dokonal
opisu podstawy
prawnej oraz
powodow
uniewinnienia
oskarzonego w
kontekscie
wystepku
znieslawienia w
typie
podstawowym
(art. 212 8
1 k.k.), o
czym przesadza
okoliczno$¢, ze
w typie
podstawowym
dodatkowym
znamieniem
tego  wystepku
jest omawiana
w uzasadnieniu
wyroku
bezpodstawnos$é
zarzutu (art. 213
§ 1 k.k),
a réwnocze$nie
Sad Rejonowy
w ogble nie
wyjasnil
podstawy
prawnej
rozstrzygniecia
w kontekscie
zarzucanego
oskarzonemu
wystepku
stanowiacego
znieslawienie w




typie
kwalifikowanym
popelione w
formie czynu
cigglego (art. 212
§ 2 kk. wzw. z
art. 12 § 1 k.k),
od popekienia
ktbrego to czynu
Sad Rejonowy
oskarzonego
uniewinnil, przy
czym na
okoliczno$é nie
wyczerpania
przez
oskarzonego
znamion  tego
wystepku  Sad
przytoczyl w
uzasadnieniu
argumenty
przemawiajace
za uznaniem, iz
mogl
zakwalifikowaé
zachowania
oskarzonego z
punktu widzenia
art. 213 8
2 k.k. uznajac,
ze zachodza
okoliczno$ci
wylaczajgce
bezprawnosé
zachowan
oskarzonego
(kontratyp
dozwolonej
krytyki), na
ktéry to przepis
Sad Rejonowy
jednak sie nie
powolal, przez
co uzasadnienie
nie jest jasne i
nie spelnia w
sposob nalezyty
swoich funkgji,
albowiem




uniemozliwia
przesledzenie
sposobu
rozumowania
Sadu
Rejonowego,
ktore
doprowadzilo go
do wydania
zaskarzonego
wyroku, i tym
samym
uniemozliwia
prawidlowa
kontrole
instancyjng tego
orzeczenia.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny
niezasadny

albo

w ocenie
Organu
odwolawczego,
Sad I instancji
przeprowadzil
przewod sadowy
zgodnie zZ
wymogami
procedury
karnej i
dopuscit
zadnych
podlegajacych
uwzglednieniu z

nie
sie

urzedu
uchybien, ktore
skutkowalyby
koniecznoScia
uchylenia
zaskarzonego
wyroku
niezaleznie od
granic




zaskarzenia i
podniesionych
zarzutow.

Dodatkowo Sad
Okregowy  stoi
na stanowisku,

ze kontrola
odwolawcza nie
dostrzegta
bledow \
logicznym
rozumowaniu

Sadu I instancji
lub tez ocen
klocacych sie z
zasadami
do$wiadczenia
zyciowego, czy
wskazaniami
wiedzy. Sad
Rejonowy w
pisemnym
uzasadnieniu
wyroku omowil
tak proces
zwigzany z oceng
dowodow, jak i
przestanki, ktore
doprowadzily go

do uznania,
ze brak jest
podstaw do
uznania M. B. za
winnego
zarzucanego mu
czynu.
Argumentacja
przedstawiona w
uzasadnieniu nie
budzi
zastrzezen. Sad
odwolawczy
podziela
zapatrywania
Sadu
Rejonowego
oraz poczynione
przezen
ustalenia

faktyczne. Sad




Rejonowy -
wbrew
twierdzeniom
skarzacego -
opart ustalenia
faktyczne
niniejszej
sprawy 0
caloksztalt
okoliczno$ci
ujawnionych w
toku rozprawy
glownej,
dokonujac ich
analizy zgodnie
ze wskazaniami
do$wiadczenia
zyciowego i
logicznego
rozumowania.
Nadto, w
pisemnym
uzasadnieniu
wyroku, Sad
Rejonowy
rozwazyl
wszystkie
okoliczno$ci,
przemawiajace
zarowno na
korzysé, jak i
na  niekorzysé
oskarzonego -
art. 4 kpk,
a rozwazania
te poparte byly
stosowna
argumentacjg.

Pisemne
uzasadnienie
wyroku spekilo
wymagania
przepisu art. 424
k.p.k., albowiem
zawieralo
wszystkie
elementy, ktore
Sad I instancji
winien byt




zamiescic \
pisemnych
motywach
wydanego
orzeczenia. Nie
sposéb przyjaé,
ze zZ
uzasadnienia
Sadu
Rejonowego
wynika, ze w
sprawie

zaistnialy
warunki do
zakwalifikowania
zachowania
oskarzonego z
art. 213 § 2 kk.,

gdyz do takich
wnioskéw  nie
prowadzi lektura
przedmiotowego
uzasadnienia.
Sad Rejonowy
przyjat, Ze
oskarzony
zajmujac
okreslone
stanowisko, tj.
czlonka zarzadu
Wojewbdztwa
(...), nadzorowat
oskarzyciela
prywatnego,
ktory byt
dyrektorem O..
W ramach tego
nadzoru
oskarzony
zapoznat sie
z wystapieniem
pokontrolnym
NIK, ktory
zarzucil
oskarzycielowi
prywatnemu
jako dyrektorowi
Opery szereg
nieprawidlowosci
i naruszen




przepisow,
badto znat
roéwniez
protokot
kontroli
zarzadzone] w
O. przez Zarzad
Wojewoddztwa
(.), dlatego
wypowiadajac
zarzucone  mu
stowa, nie
dopuscit sie
on znieslawienia
oskarzyciela
prywatnego Z
uwagi na
powyzsze
raporty
pokontrolne
zarbwno  NIK,
jak i Zarzadu
Wojewddztwa.
Sad Okregowy
zgadza sie w
calej rozciaglosci
z takg oceng
zachowania sie
oskarzonego,
przyjeta  przez
Sad meriti.
Oskarzony mial
bowiem
podstawy do
dokonania oceny
dzialania
oskarzyciela
prywatnego w
formie, jakiej to
uczynil,
dodatkowo Sad
Rejonowy
zasadnie przyjal,
ze  pozostawal
w przekonaniu,
ze twierdzenia
jakich sie
dopuscit sq
prawdziwe. Nie
zmienia tego




stanowiska, jak
zarzuca

pelnomocnik
oskarzyciela
prywatnego, ze
na mocy
nieprawomocneg(
postanowienia
Prokuratury
Okregowej we
Wroclawiu
umorzono
Sledztwo \
sprawie
wyrzadzenia w
okresie od
30.08.2016r. do
7.01.2019r.

znacznej szkody
majatkowej] w
O. przez jej
dyrektora. Sad
Okregowy
wskazuje, ze
oskarzony nie
zarzucil bowiem
oskarzycielowi
prywatnemu
popehienia
przestepstwa.
Dlatego zgodzic¢
nalezalo sie
roéwniez z Sagdem
Rejonowym,
ktory oddalit
wniosek
dowodowy
zwigzany zZ
wymieniong
decyzja
Prokuratury
Okregowej we
Wroclawiu. Jak
ponadto wynika
z akt sprawy
Opera (...) w
ramach  kwoty
rozliczenia
dokonala  ona

Zwrotu




Ministerstwu
Kultury i
Dziedzictwa
Narodowego
kwoty
30.300,00 z}
(k. 419) oraz
dodatkowo
zaplacila
1421,00 7}
odsetek z tego
tytulu (k. 420),
€O samo w sobie
moze wskazywaé
na dzialania
nacechowane
pewna  forma
niegospodarnosci
i naduzycia.
Wobec wiec
negatywnej
oceny
pokontrolnej
NIK dotyczacej
wykorzystania
przez Opere w
2017 r. dotacji
podmiotowej i
dotacji celowych
otrzymanych w
lacznej
wysokosci (...),3
tys. zt  oraz
niezgodne zZ
wymogami
Statutu  Opery
dokonywania
czynno$ci
prawnych przez
nieuprawnione
osoby w
odniesieniu  do
dodatkowego
wynagrodzenia
Dyrektora zZ
tytutu trzech
umoéw o dzielo,
niegospodarnego
dzialania \
zwiazku zZ




powierzeniem
Dyrektorowi
licznego
dyrygowania
orkiestra w
ramach umoéw
cywilnoprawnych
zarzutow
dotyczacych
niedochowania
nalezytej
staranno$ci przy
wykonywaniu
zadan dyrektora
naczelnego,
nieopracowania
uregulowan
wewnetrznych
okre$lajacych
zasady
obsadzania
stanowiska
dyrygenta  czy
tez sprawowania
kierownictwa
muzycznego, nie
mozna
oskarzonemu
czyni¢ zarzutu
popehnianie
przestepstwa
znieslawienia w
typie
kwalifikowanym
za pomoca
srodkow
masowego
przekazu, majac
na uwadze tre$c
jego wypowiedzi
z dnia 26
marca 2019r., 4
kwietnia 2019r.
i 8 kwietnia
2019r. Tak wiec
bledna jest
interpretacja
pelnomocnika
oskarzyciela

prywatnego, ze




zostaly
przytoczone w
uzasadnieniu
argumenty
przemawiajace
za uznaniem
CZynow
zarzuconych
oskarzonemu,
jako  wystepku
z art. 213 §
2 kk, Kkiedy
za pomoéwienie
nalezy rozumie¢
bezpodstawne
zarzucenie,
niestuszne
przypisanie lub
oskarzenia
kogo$ o co$, a
taka sytuacja nie
miala  miejsca
w niniejszej
sprawie.

Sad Okregowy
przeanalizowat
roéwniez wyroki
WSA we
Wroclawiu oraz
NSA, w sprawie
rozstrzygniecia
nadzorczego

Wojewody (...)
z dnia 18
kwietnia 2019r.
nr (..) - N.

(...).196.5.2019.(..

ktore zostalo
ostatecznie
uchylone. WSA
w uzasadnieniu
do wyroku z
dnia z dnia
4.09.2010r.
sygn. akt IV
SA/Wr 254/19
podal, Ze nie
kazde
naruszenie

)’




przepisow o
finansach
publicznych
stanowi,
naruszenie
dyscypliny
finansow
publicznych. Z
kolei NSA
stwierdzil, ze
oskarzyciel
prywatny  bez
zgody
podejmowal
dodatkowe
zatrudnienie na
rzecz innego
podmiotu, co
samo w sobie
uprawnialo
Zarzad
Wojewbdztwa
do wydania
uchwaly
odwolujacej
dyrektora  O..
Powyzsze wyroki
cO najmniej w
czesci
potwierdzily
stawiane
oskarzycielowi
prywatnemu
zarzuty tzw.
niegospodarno$ci
i naduzy¢
wynikajacych z
kontroli
przeprowadzonej
w Operze przez
Zarzad
Wojewodztwa

(..

Nie podlega
uwzglednieniu
roéwniez zarzut
dotyczacy
stwierdzenia
przez




oskarzonego, ze
zachowanie
oskarzonego
prywatnego bylo
nieetyczne zZ
uwagi na
“wysoko$c
wynagrodzenia,
ktére to pan
N. N. sam ze
soba uzgadnial”
i “robil  to
za zgoda
poprzedniego
czlonka zarzadu
wojewodztwa...”.
Sad Okregowy
analizujac
zarzucang
oskarzonemu
wypowiedz dla
Gazety (...) z
dnia 8 kwietnia
2019r.,
przyjmujac, ze

oskarzony
faktycznie
wyrazil  swoje
zdanie )
ustalaniu
wedlug wlasnej
dowolnoéci,
oczywiScie  nie
przekraczajac
widelek zZ
regulaminu
Opery, tj. kwoty
4000,00 7},
przed dyrektora
Opera
dodatkowego
wynagrodzenia.

Stad nie spos6b
wyciagnaé zZ
powyzszej
wypowiedzi
innych
wnioskow, jak
czyni to
pelnomocnik w




zlozonej
apelacji.  Sens
wypowiedzi
oskarzonego byt
taki, jaki przyjal
Sad Rejonowy,
brak zatem
dowolnej oceny
wyjadnien
zlozonych przez
oskarzonego.
Oskarzyciel
prywatny byt
uprawniony do
dodatkowego
wynagrodzenia
za dyrygowanie
orkiestra co
jednoznacznie
wynikalo zZ
umowy laczacej
go z Opera.
Jednakze  jak
zeznawali
Swiadkowie
dyrektor zawsze
pobieral
wynagrodzenie
w maksymalnej
kwocie 4000,00
z}, co uprawnialo
oskarzonego do
wlasnej  oceny
takiego
zachowania,
ktéra przy tym
nie miata
charakteru
znieslawiajacego.
Skoro
oskarzyciel
prywatny sam
ustalal sobie
wysokos$é
dodatkowego
wynagrodzenia,
oczywiScie  za
zgoda czlonka
Zarzadu
Wojewoddztwa




(..), to
wypowiedz
oskarzonego jest
prawdziwa, nie
majaca tym
bardziej
charakteru
znieslawiajacego.

Reasumujac, w
ocenie Sadu
Odwolawczego
apelacja
pelnomocnika
oskarzyciela
prywatnego
stronniczo i
odmiennie
interpretujaca
zgromadzony w
niniejszej
sprawie materiat
dowodowy,
sprowadza  sie
jedynie do
polemiki z
prawidlowa
oceng dowodow
dokonana przez
Sad Orzekajacy
i jako taka
uzna¢ nalezy ja
za  oczywiScie
bezzasadna.
Konkludujac,
Sad Odwolawczy
uznal, iz ocena
zebranych
dowodow
dokonana przez
Sad Rejonowy
jest zgodna =z
dyrektywami
okreSlonymi w
art. 7 kpk
oraz odnosi sie
do caloksztaltu
materialu
dowodowego,
ujawnionego w




toku
postepowania
sadowego. Sad
Okregowy  nie
stwierdzil przy
tym
jakiegokolwiek
bledu w
ustaleniach
stanu
faktycznego i w
pelni  podzielil
wnioski
poczynione
przez Sad
Rejonowy w tym
przedmiocie.

Whniosek

o uchylenie
zaskarzonego

wyroku w caloSci
i przekazanie
sprawy Sadowi
Rejonowemu dla
Wroclawia -
Srodmiescia we
Wroclawiu jako

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

Sadowi
pierwszej
instancji do
ponownego
rozpoznania.
Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.
Wobec
nieuwzglednienia
zarzutu wniosek
uzna¢ nalezalo
za niezasadny,




albowiem  jest
podstawy do
stwierdzenia

naruszenia przez
Sad Rejonowy

art. 7 kpk
i pozostalych
wymienionych w
zarzucie
przepisow
postepowania.
Lp. Zarzut
3.2 Pelnomocnik # zasadny
oskarzyciela
prywatnego # cze$ciowo
zarzucil  blad | Zasadny
w  ustaleniach .
# niezasadny
faktycznych
polegajacy na:
- wadliwym
uznaniu, ze
wypowiedz

oskarzonego z
dnia 8 kwietnia
2019 r. W
zakresie uzytych
w niej
sformutowan

(...)  wysoko$c
wynagrodzenia,
ktére pan N.-N.
soba
Robil
zgoda
poprzedniego

czlonka zarzadu

sam ze
uzgadnial.
oraz ,,
to za

wojewodztwa
(..) ” jest
oczywiScie
nielogiczna i
oznacza, ze
oskarzyciel

prywatny
wystepujac o}
zgody na




dyrygowanie
taka ilodcia
spektakli i
podejmujac sie
kierownictwa
artystycznego
przedstawien w
sposéb
jednoznaczny
regulowal
wysoko$é swoich
zarobkéow - w
sytuacji gdy
prawidlowa
ocena ww.
fragmentow
wypowiedzi
oskarzanego,
oparta na
zasadach
prawidlowego
rozumowania,
prowadzi do
konkluzji, ze
pomiedzy
obydwoma
fragmentami
wypowiedzi nic
ma sprzecznosci,
albowiem
teoretycznie
mozliwa do
pomysSlenia jest
sytuacja, ze kto$
uzgadnia co$
samemu z sobg
(tj. wystepujac
roéwnocze$nie w
imieniu
wlasnym i jako
przedstawiciel
instytucji), a
rownocze$nie
czyni to za
aprobata
(zgoda)  innej
jeszcze  osoby
uprawnionej lub
zobowiazanej do
zajecia




stanowiska w
takiej sprawie,
a tym samym
wypowiedz
oskarzonego

nalezy w tym
zakresie

interpretowaé
jako
stwierdzenie, ze
tego typu
sytuacja
zaistniala \
niniejszej
sprawie zZ

udzialem M. N.
(1),

- niepoczynieniu
ustalen
odnoénie strony
podmiotowe;j
czynu
zarzucanego
oskarzonemu,
pomimo ze
okoliczno$ci
pozwalajace na
poczynienie tych
ustalen wynikaja
zZ materialu
dowodowego
zgromadzonego
W  sprawie -
w sytuacji gdy
Sad I instancji
powinien byl
uznag, ze
sprawca popelnil
omawiany czyn
umys$lnie w
zamiarze
bezposrednim (a
juz na pewno
cO najmniej w
zamiarze
ewentualnym),

niezasadne
uznanie, ze




oskarzyciel

prywatny
prowadzil
kontrowersyjna
polityke
kadrowa -
podczas gdy fakt
taki nie wynika z
dowodow
wskazanych jako
podstawa  jego
ustalenia, 1.
nie wynika z
wyjadnien

oskarzonego, z
wyroku Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia-

Srédmieécia

sygn. akt X
P 706/17 i
wyroku Sadu
Okregowego we
Wroclawiu;

- pominieciu
okoliczno$ci

wynikajacych z
zeznan $wiadka
E. F. uznanych
przez Sad I

instancji za
wiarygodne i
dotyczacych
tego, ze W
wyniku
spornego

rozwigzania  z
I. N. umowy

dzierzawy
parkingu  przy
o, Opera
zaoszczedzila
Srodki, jakie
musialaby
wyda¢é na

wynajecie innej
przestrzeni na
organizacje

widowiska, a




robwnocze$nie w
spektaklu  ,na
parkingu”
wykorzystano
sam  budynek
Opery, co
pozwolilo na
zaoszczedzenie
czeSci  Srodkéow
na scenografie,
a spektakl zostal
w calosci
sprzedany - a
w konsekwencji
nalezy uznaé, ze
w ostatecznym
rozrachunku
cala sytuacja
zwigzana zZ
rozwigzaniem
umowy
dzierzawy
parkingu
okazala sie dla
O. korzystna (w
tym finansowo)
wobec
wykorzystania
tej przestrzeni
na cele
bezposrednio
zwigzane vA
dzialalno$cia

Opery,

-uznanie, ze
opisane w
prywatnym
akcie oskarzenia
zachowania
oskarzonego nie
wyczerpaly
znamion
zadnego
wystepku, co
poskutkowalo
niezasadnym
zastosowaniem
art. 414 § 1 zd.
2 kpk (w zw.




z art. 17 § 1
pkt 2 k.pk) i
bezpodstawnym
uniewinnieniem
oskarzonego -
w sytuacji gdy
okolicznosci
sprawy

prawidlowa i

oraz

calo$ciowa
ocena
wykladnia

oraz

materiatu
dowodowego
zgromadzonego
w aktach sprawy
(w szczegdblnosci
przy
braku
pozostalych
wadliwosci i

zalozeniu

naruszen
zarzucanych
zaskarzonemu
wyrokowi \
niniejszej
apelacji)
prowadzi do
wniosku, ze
oskarzony
popeknit
zarzucany
czyn w postaci
karalnego
zniestawienia

mu

dokonanego za
pomoca
srodkow
masowego
komunikowania
o charakterze
czynu ciaglego
(art. 212 § 2 k.k.
wzw.zart.1281
k.k.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu




za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Odnoszac sie do
zarzutu
apelujacego
dotyczacego
bledu \
ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,
majacych wplyw
na jego tresc,
nalezy wskazaé,
ze zarzut ten
bylby trafny,
gdyby  zostalo
wykazane, ze
,Zasadno$¢ ocen
i wnioskow
wyprowadzonych
przez sad
orzekajacy zZ
okoliczno$ci
ujawnionych w
toku przewodu
sadowego, nie
odpowiada
prawidlowosci
logicznego
rozumowania,
nie moze on
jednak
sprowadzaé¢ sie
do samej
polemiki zZ
ustaleniami
sadu,
wyrazonymi = w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, lecz
do wykazania,
jakich

mianowicie




konkretnych

uchybien w
zakresie zasad
logicznego
rozumowania
dopuscit sie
sad w ocenie
zebranego
materiatu
dowodowégrytok

SN zZ dnia
24 marca 1975
r, II KR
355/74, OSNPG

9/1995,  poz.
84). Powyzsze
oznacza, ze
ustalenia
faktyczne

dokonane przez
Sad I instancji
moglyby by¢
skutecznie
zakwestionowane
tylko wtedy,
gdyby w
procedurze
dochodzenia do
nich sad
przeprowadzilby
AU niepelnym
zakresie
postepowanie
dowodowe, badz
tez  uchybilby

dyrektywom
okre§lonym w
art.7 k.p.k.

poprzez blad
AU logicznym
rozumowaniu,
pominiecie
istotnych \
Sprawie
dowodobw, danie
wiary dowodom
nieprzekonujacymny
bezpodstawne
pominiecie
niektérych




twierdzen
dowodowych czy
oparcie sie na
faktach w istocie
nieudowodnionyc

Dokonane przez
Sad Rejonowy
ustalenia
faktyczne zostaly
poddane
szczegblowej i
wnikliwej
analizie, z ktore
jednoznacznie
wynika, ze
oskarzony
wypowiadajac w
dniu 8 kwietnia
2019r. stowa
(...)  wysokoéc
wynagrodzenia,
ktére pan N.-N.
sam ze soba
uzgadnial. ”
oraz , Robil
to za zgoda
poprzedniego
czlonka zarzadu
wojewodztwa
(...) 7 dotycza
sytuacji  kiedy
oskarzyciel
prywatny
samodzielnie
decydowat \
ktérych
spektaklach
bedzie osobiscie
wykonywal
czynno$ci
dyrygenta za
dodatkowym
wynagrodzeniem,
uzyskujgc przy
tym zgode
organu
przelozonego na
taka procedure,
nie mozna wiec

B




przyjmowac
wadliwego
uznania, jak to
zarzucil skarzacy
w apelacji. To
oskarzyciel
prywatny
samodzielnie
decydowal, czy
to on bedzie
dyrygowat w
danej sztuce,
samodzielnie
ustalal wysoko§é
dodatkowego
wynagrodzenia,
a jak juz powyzej
wspomniano
zawsze Kkorzystal
Z  najwyzszego
wynagrodzenia,
ktéore  widelki
wynosily od
1500,00 zl do
4000, zl, do
czego zZreszta
miat prawo.
Nastepnie
uzyskiwal zgode
wlaséciwego
czlonka Zarzadu
Wojewoddztwa
(),
odpowiedzialnego
za kulture.
Wobec tego brak
jest  podstawy
do przyjecia
znieslawiajacego
charakteru
wypowiedzi
oskarzonego z
dnia 8 kwietnia

2019r. Na
marginesie Sad
Okregowy

zauwaza za

raportem NIK,
ze  oskarzyciel

prywatny w




ramach umoéw
cywilnoprawnych
zarobil
dodatkowo
lacznie 315,2
tys. z} co
stanowilo  ok.
200%
wynagrodzenia,
co uprawnialo
oskarzonego do
wypowiedzi,
jaka postuzyl sie
w wywiadzie dla
Gazety (..) w
dniu 8 kwietnia
2019r.  Nalezy
pamietac, ze
oskarzony byt
osoba
nadzorujacego
oskarzyciela
prywatnego,
jednakze  jego
wypowiedz
dotyczyla okresu
kiedy inny
czlonek Zarzadu
Wojewoddztwa
akceptowal
dodatkowe
wynagrodzenie
dla  dyrektora

Opery.

Niezasadny jest
réwniez zarzut
dotyczacy strony
podmiotowej
zarzucanego
oskarzonemu
czynu, albowiem
zostal on
uniewinniony od
stawianych mu
prywatnym
aktem
oskarzenia
zarzutow.
Dlatego tez




przedmiotowy
zarzut

pozbawiony jest
podstawy
logicznej 1 z
przyczyn
oczywistych nie
mogt by¢
uwzgledniony.

Sad Okregowy
zgodzit sie
réwniez z Sagdem
Rejonowym w
zakresie w jakim
przyjat
prowadzenie
przez dyrektora
0.
kontrowersyjnej
polityki
kadrowej, czego
efektem byly
sprawy
pracownikéw
Opery
prowadzone
przed  sadami
pracy, a ktore
byly
przegrywane
przez Opere.
W tym miejscu
nalezy zauwazy¢
wyrok Sadu
Okregowego we
Wroclawiu VIII
Wydzial Pracy
i Ubezpieczen
Spolecznych z
dnia 9 maja
2019r. w sprawie
o sygn. akt VIII
Pa 201/18, ktory
wprost  przyjal
w uzasadnieniu
do wyroku, ze
polityka
kadrowa w
Operze byla




prowadzona w
bardzo
instrumentalny
sposéb.  Wobec
powyzszych
okoliczno$¢ nie
mozna  uznac
bledu Sadu
Rejonowego w
zakresie
poczynionych
ustalen co do
prowadzonej
przez
oskarzyciela
prywatnego
polityki
kadrowej w
zarzadzanej
przez niego
jednostce.

Przechodzac do
kolejnego
zarzutu, a wiec
braku
odniesienia sie
do zeznan
Swiadka E. F. co
do
zaoszczedzenia
przez Opere
(.) $rodkow,

ktoérych nie

wydano na
wynajecie
powierzchni na
organizacje

widowiska, co
w ostatecznym
rozrachunku
okazalo sie dla
Opery korzystne,
to Sad Okregowy
nie jest w stanie
tego stwierdzié.
Oczywistym jest,
ze takie
oszczednoSci bez
watpienia




zostaly
wygenerowane,
nie mniej jednak
postawa
oskarzyciela
prywatnego byla
oceniania przez
pryzmat
wypowiedzenia
umowy
dzialajacego tam
parkingu, ktore
bylo
nieskuteczne,
albowiem
wskutek
zawartej ugody,
parking ten
wznowil  swoja
dzialalno$é. Sad
Rejonowy
ustalajac, Ze
umowe
dzierzawy
parkingu
wypowiedziano z
innych przyczyn
niz wskazano w
wypowiedzeniu,
powolal sie
zeznania I. N..
Z kolei powolana
przez skarzacego
Swiadek E. F.
zeznalo w
sposéb tozsamy
co do powodbow
wypowiedzenia
umowy. Sad
Rejonowy z
uwagi na brak
stosownej
dokumentacji
nie mial podstaw
do poczynienia
ustalen \
zakresie
zadanym przez
pelnomocnika




oskarzyciela
prywatnego.

Wobec
powyzszych
zarzutow
apelacji
dotyczacej bledu
w stanu
faktycznego
nalezalo przyjaé,
ze analiza
uzasadnienia
apelacji
prowadzi
jednakze do
wniosku, iz poza
powolaniem sie
na naruszenie
zasad
procesowych,
okre§lonych w
Kodeksie
postepowania
karnego,
apelujacy
polemizuje tylko
z dokonana w
tej sprawie przez
Sad Rejonowy
oceng dowodow
i poczynionymi
na jej podstawie
ustaleniami
faktycznymi,
uznajac, ze
oskarzonemu
nalezy przypisac
sprawstwa
przestepstwa  z
art.21282k k. w
zw. z art. 12 k.k.
Sad Okregowy
podzielil  wiec
ocene  prawna
zachowania sie
przez
oskarzonego,
przyjeta  przez
sad  pierwszej




instancji, ktoéra
musiala

skutkowac jego

uniewinnieniem,
albowiem
wymienione w
zarzutach
prywatnego aktu
oskarzenia

wypowiedzi, nie
mialy

charakteru
zniestawiajacego.

Whniosek

o uchylenie
zaskarzonego
wyroku w caloSci
i przekazanie
sprawy Sadowi
Rejonowemu dla
Wroclawia -
Srodmiescia we
Wroclawiu jako
Sadowi

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

pierwszej
instancji do
ponownego
rozpoznania.
Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.
Wobec
nieuwzglednienia

zarzutu wniosek
uzna¢ nalezalo

za niezasadny.

Lp.

Zarzut




3-3

Pelnomocnik
oskarzyciela
prywatnego
zarzucit  takze
obraze
przepis6w prawa
materialnego w
innym wypadku
niz  wskazany
w  art. 438
pkt 1 kpk,
skutkujgcg tym,
ze orzeczenie
nie odpowiada
prawu poprzez
wadliwe
zastosowanie
art. 115 § 13
pkt 4 kk. do
niekwestionowany
w tym zakresie
elementow
stanu
faktycznego
dotyczacych
pelnienia przez
M. N. (1) funkcji
dyrektora 0.
oraz posiadania
przez Opere
(...) statusu
samorzadowej
instytucji
kultury i
wadliwe
przyjecie, ze M.
N. (2) z tytulu
pelienia funkcji
dyrektora ww.
Opery byt
funkcjonariuszem
publicznym, a
w konsekwencji
byl tez z
tego tytulu osoba
pelniaca funkcje
publiczna, co
poskutkowalo

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

'ch

uznaniem przez




Sad I instancji,
ze zachowania
oskarzonego
wobec
oskarzyciela
prywatnego byly
dopuszczalne i
mieScily sie w
konstytucyjnie
gwarantowanym
obszarze
wolnoSci  stowa
- w sytuacji
gdy z tytulu
sprawowania
funkcji
dyrektora 0.
oskarzyciel
prywatny nie byt
funkcjonariuszem
publicznym.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny

Powyzszy zarzut
jest
bezpodstawny.
Definicja
funkcjonariusza
publicznego
zawarta zostala
w art. 115 §
13 kk. W pkt
4  cytowanego
przepisu do
funkcjonariuszy
publicznych
zaliczeni zostali

catkowicie

pracownicy
samorzadu
terytorialnego,
chyba ze pehia
wylacznie




czynno$ci
ustugowe a takze
inne osoby w
zakresie, w
ktérym
uprawnione s3
do wydawania
decyzji
administracyjnych.
Zasadniczym
wiec
zagadnieniem,
ktére nalezalo
rozwazy¢  bylo
udzielenie
odpowiedzi na
pytanie, czy
dyrektor O.
prowadzonej
przez jednostke
samorzadu
terytorialnego
jest
pracownikiem
samorzadowym.
Tylko bowiem
wowcezas byloby
mozliwym
przypisanie mu
cechy
indywidualnej,
kwalifikujacej go
jako
funkcjonariusza
publicznego.
Zakres
podmiotowy
pojecia
pracownik
samorzadowy
precyzuja art. 2
1 art. 3 ustawy
pracownikach
samorzadu
terytorialnego.
Analiza
powyzszych
przepisow
dowodzi, ze o
statusie




pracownika
samorzadowego
nie decyduje
ani  charakter
jego pracy, ani
podstawa
nawigzania
stosunku pracy,
ani pelniona
funkcja. 0]
posiadaniu
statusu
pracownika
samorzadowego
przesadza
miejsce
zatrudnienia, a
dokladnie fakt
zatrudnienia w

okreslonych
instytucjach
samorzadowych
oraz
niepodleganie
regulacjom
odrebnym \
stosunku do
ustawy o]
pracownikach
samorzadowych.

I tak, zgodnie
Z literalnym
brzmieniem art.
2 u.p.s.
pracownicy
samorzadowi
zatrudnieni  sa
miedzy innymi
A urzedach
marszatkowskich
i wojewodzkich
samorzadowych
jednostkach
organizacyjnych.
Natomiast jak
wynika ze
statusu  Opery
(.) jest
samorzadowa
instytucja




kultury, dla
ktorej
organizatorem
jest
Wojewddztwo
(.) oraz
Minister Kultury
i Dziedzictwa
Narodowego.
Dlatego bez
watpienia
dyrektor 0.,

dodatkowo jako
osoba pelnigca
funkcje

publiczna zZ

uwagi na

zatrudnienie w

jednostce

dysponujacej

srodkami

publicznymi,

jest

funkcjonariuszem|

publicznym w

rozumieniu art.

115 § 13 pkt 4 k.k.

Whniosek

o uchylenie | # zasadny

zaskarzonego -

wyroku w catoéei | # CZESCIoWo
zasadny

i przekazanie
sprawy Sadowi
Rejonowemu dla
Wroclawia -
Srédmiescia we
Wroclawiu jako
Sadowi
pierwszej
instancji
ponownego
rozpoznania.

do

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach

uznania wniosku




za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Wobec
nieuwzglednienia
zarzutu wniosek
uzna¢ nalezalo
za niezasadny.

4.
OKQLICZNOSCI
PODLEGAJACHK
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
’STRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGO

=

5.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

1 Przedmiot
utrzymania
mocy

wyrok
wskazany w
sekgji 1.1.
czesci
wstepnej




niniejszego

uzasadnienia
Zwiezle 0
powodach

utrzymania w
mocy

Wyrok Sadu

Rejonowego
nalezalo
utrzymadé \
mocy. Ustalenia
faktyczne
poczynione
przez Sad I
instancji sa

prawidlowe, a
ocena dowodéw
zostala
dokonana
zgodnie z tre$cia
art. 7 k.p.k. Brak
jest podstaw
do stwierdzenia
naruszenia
pozostalych
przepisow
postepowania
oraz prawa
materialnego
zarzuconych w
apelacji.

5.2. Zmiana
wyroku saqdu

pierwszej
instancji
Przedmiot i
zakres zmiany
Zwiezle 0
powodach

zmiany




5.3. Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznos$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy




prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle )

powodach

uchylenia

5.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

5.4. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

II Na  podstawie

art. 636 § 11 3
k.p.k. zasadzono
od oskarzyciela




prywatnego M.
N. (1) na rzecz

oskarzonego M.
B. kwote (...)
( jeden tysiac,
osiem) zlotych
tytutem zwrotu
kosztow
zastepstwa
prawnego w
postepowaniu
odwolawczym.

II1 Orzeczenie

zawarte w
punkcie III
wyroku oparte
zostalo na treéci
art. 636 § 11 3
k.p.k., natomiast
zwolnienie  od
oplaty nastapilo
na  podstawie
624 § 1
k.k.,, majac na
uwadze wzgledy

art.

stuszno$ci.

7. PODPIS

ZALACZNIK NR 1 DO FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik oskarzyciela
apelacje prywatnego
Rozstrzygniecie, brak | wyrok zostal zaskarzony w
rozstrzygniecia albo | caloéci.




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




