UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 1503/19

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia-

Krzykow, sygn. akt
Vil K  197/19,
dotyczacy
oskarzonego P. M. w
sprawie o czyn z art.
212 §1kk.

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A

zakresie kwalifikacji

prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on miec
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawigzki
lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajgcego,
przepadku lub
innego $rodka




art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymji

przez sqd

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow




1.1.5. Dowody
bedaqce podstawaq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
sqd uznal
niewiarygodne
niemajqgce
dla

ktore
za

oraz
znaczenia
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Obraza
postepowania, ktora
miala wplyw na
tre§¢ zaskarzonego
postanowienia

poprzez bledne
przyjecie przez Sad
I  instancji, ze

przepisow

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wspolsprawstwo
oskarzonego P. M.
opisane w
prywatnym  akcie
oskarzenia
zrealizowalo

nie

znamion
ustawowych
wystepku
okres§lonego w art.
212 § 1k.k. dokonane
poprzez ulatwienie
w  dostepie do
materialow
szkalujacych i
zniestawiajacych
oskarzyciela
prywatnego
naruszenie art. 410
k.p.k. poprzez
wydanie wyroku na
podstawie  jedynie
cze$ci ujawnionego
materialu
dowodowego
wydanie
poprzez
przywolywanie przez
sad I  instancji
nieistniejacych

oraz

oraz
wyroku

dowodbéw w postaci
akt sprawy Sadu
Okregowego we
Wroclawiu I C

504/17

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Przeprowadzona
przez Sad Okregowy
analiza
przedmiotowej
sprawy  wraz =z
pisemnym
uzasadnieniem




orzeczenia
potwierdzila
prawidlowo$¢
sposobu
procedowania Sadu
I instancji. Sad
Rejonowy w sposob
prawidlowy
przeprowadzil
przewod  sadowy,
zebral w  jego
toku kompletny
material dowodowy

niezbedny do
rozstrzygniecia
sprawy, nastepnie
poddal go
wszechstronnej,
kompleksowej i
swobodnej  ocenie
zgodnie zZ
uwzglednieniem

zasad prawidlowego
rozumowania oraz

wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego i

wyciagnal na jego
podstawie wlasciwe
wnioski co do
oceny zachowania
oskarzonego P. M.
pod katem
postawionego  mu
przez  oskarzyciela
prywatnego zarzutu
pomodwienia, za$
wydane za$ na tej
podstawie
rozstrzygniecie
uzasadnil w zgodzie
zZ wymogami
zawartymi w art.
424 § 11 2 kpk
Dokonana przez Sad
Rejonowy analiza w
zaden sposéb nie
moze by¢ uznana
za dowolng czy
jednostronna badz




tez przeprowadzana
dla wykazania z
gbry zalozonej tezy
o braku znamion
czynu zabronionego
w dzialaniu
oskarzonego. Ocena
prawo-karna
dzialania
oskarzonego jest w
pelni  prawidlowa,
poprzedzona zostala
trafna analizg
odzwierciedlajaca
dokonane
prawidlowo
ustalenia faktyczne.

Nie ma wiec racji
skarzacy zarzucajac
naruszenie  prawa

procesowego
majacego sie
przejawiaé w

przekroczeniu przez
Sad I instancji
swobodnej  oceny
dowodoéw. Zaréwno
z treSci zarzutow
apelacji jak i
jej uzasadnienia
nie  wynika, w
czym mialoby sie

przejawiaé owo
przekroczenie granic
swobodnej  oceny
dowodow, jak
rowniez dokonanie
sprzecznych zZ
zebranymi
dowodami ustalen
faktycznych.
Zdaniem Sadu
Odwolawczego
przeprowadzona
ocena oparta byla
na caloksztalcie
okoliczno$ci
ujawnionych w

sprawie i nie sposéb




uznaé¢, ze miala ona
charakter dowolny.
w uzasadnieniu
orzeczenia Sad
Rejonowy wskazal,
w oparciu o jakie
dowody  ustalony
zostal stan faktyczny
oraz w jaki
sposob  przebiegalo
wnioskowanie w
oparciu o zebrane
dowody. Ocena
dowodow oparta
zostala na
obiektywnych
kryteriach, jakimi
byly logika, wiedza
i doéwiadczenie
zyciowe, w zwiazku
z czym miata
charakter
swobodny.

Nalezy tez zauwazy¢,
ze Sad Okregowy
uchylajac

postanowienie Sadu
Rejonowego z dnia
06 listopada 2018
r. sygn. akt V
K 601/18 co do
zarzutu popehienia
w dniu 18 lipca 2016
roku czynu z art.
212 § 1 kk W
uzasadnieniu zawart
wskazania dotyczace

procedowania w
sprawie, w
szczego6lnosSci co
do koniecznosci
przeshuchania
oskarzonego na
okoliczno$ci
dotyczace tresci

pisma procesowego
— odpowiedzi na




pozew - z dnia 18
lipca 2016 .

Sad Rejonowy
oceniajac zasadnos$é
zarzutu przestuchat
zarOwno
oskarzonego, jak i
oskarzyciela
prywatnego ,
wyprowadzajac
prawidlowe wnioski
dotyczace braku
sprawstwa i
zawinienia
oskarzonego.
Stlusznie Sad I
Instancji oparl sie
na zeznaniach P. M.,
ze jako syndyk masy
upadlo$ciowej, ktory
wstapil do toczacego
sie postepowania |,
zlecit radcy
prawnemu P. K
prowadzenie sprawy
z powddztwa J. i
E. Z., przy czym
oskarzony wyjasnil,
ze nie bral udzialu
w sporzadzaniu
odpowiedzi na
pozew z dnia 18 lipca
2016r. / k. 97 akt /

Z treSci wyjasnien
oskarzonego wynika
wiec, ze autorem
tego pisma
procesowego byt
jego pelmomocnik.
Nalezy tez
zaznaczy¢, ze radca
prawny p. K.

formulujac tezy
zawarte w
odpowiedzi na
pozew podat

dowody, ktore mialy
je uwiarygadnia¢, a




ma to znaczenie dla
oceny prawnokarnej
tresci pisma
procesowego.

Orzecznictwo sadéw
powszechnych stoi

bowiem na
stanowisku, ze
strona moze
formulowac -
realizujac swoje
prawo do
podejmowania
dzialan
zmierzajacych  do
ochrony swoich

interesow - wobec
drugiej strony opinie
i oceny negatywne,
ktoérych treSci
przeciwnik
procesowy nie
akceptuje gdy shtuzy
to wykazaniu
slusznoéci swojego
stanowiska / patrz
wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
06 listopada 1974
T. 111 KRN
58/74,  orzeczenie
Sadu Apelacyjnego
w Warszawie VI Ca
946/15 /. Zauwazy¢
tez nalezy, ze
odpowiedz na pozew
zostala skierowana
do sadu, ktéry jest
tym  organem ,
ktory, co do
zasady, nie moze
udostepniaé akt
innym osobom niz
strony
postepowania.

Sad Okregowy
akceptuje tez uwagi
sadu meriti
dotyczace  sytuacji




procesowej  radcy
prawnego, a W
szczegolnosci
kwestii zwigzanych z
zachowaniem
tajemnicy
radcowskiej.Zwrdcié
nalezy tez uwage
na  przepis  art.
180§ 2 k.p.k., ktory
stanowi, ze osoby
obowigzane do
zachowania
tajemnicy
notarialnej,
adwokackiej, radcy
prawnego, doradcy
podatkowego,
lekarskiej,
dziennikarskiej lub
statystycznej  oraz
tajemnicy
Prokuratorii
Generalnej, moga
by¢ przestuchiwane
co do faktow
objetych 7]
tajemnica tylko
wtedy, gdy jest
to niezbedne dla
dobra wymiaru
sprawiedliwoéci, a

okoliczno$é nie
moze byé ustalona
na podstawie innego
dowodu.

Zgodnie za$ z art. 3
pkt 3,4,5 ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r.
o radcach prawnych
radca prawny jest
obowigzany

zachowaé w
tajemnicy wszystko,
o czym dowiedzial
sie w zwiazku z
udzieleniem pomocy
prawnej, przy czym
obowiazek




zachowania
tajemnicy
zawodowej nie moze
by¢ ograniczony w
czasie oraz radca
prawny nie moze
by¢ zwolniony =z
obowigzku
zachowania
tajemnicy
zawodowej co do
faktow, o ktorych

dowiedzial sie
udzielajac  pomocy
prawne;j lub
prowadzac sprawe.
Natomiast za
przekroczenie
wolnosci

wypowiedzi wobec
stron postepowania,
zgodnie z art. 11
cyt. ustawy, radca
prawny odpowiada
tylko dyscyplinarnie.

Zatem opierajac sie
na  wyja$nieniach
oskarzonego Sad
Rejonowy  slusznie
uznal, ze  brak
bylo podstaw do
przestuchania
pelnomocnika
oskarzonego radcy
prawnego P. K.
Majac na uwadze
powyzsze
okoliczno$ci Sad
Okregowy
rozpoznajgc apelacje
oskarzonego oddalit
zawnioskowane
przez  oskarzyciela
prywatnego wnioski
dowodowe uznajac,
ze nie maja one
znaczenia dla oceny
trafnoéci orzeczenia
Sadu I Instancji




i zmierzaja one

do  przewlektosci
postepowania.

Whniosek

Uchylenie # zasadny
zaskarzonego .
wyroku i | # czeSciowo zasadny
rzekazanie spra )

P PIAWY 1 4 niezasadny
do ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Wobec
nieuwzglednienia
zarzutu wniosek

uzna¢ nalezalo za
niezasadny.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIY
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZEGQ




1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Utrzymanie wyroku
Sadu I instancji
uniewinniajacego P.
M. od czynu z art.
212 § 1 kk.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Wyrok Sadu
Rejonowego
nalezalo utrzymadé
w mocy. Ustalenia
faktyczne
poczynione  przez

Sad I instancji sa
prawidlowe, a ocena

dowodow  zostala
dokonana zgodnie
z trescia art.
7 kpk. Ocena
zeznan  $wiadkow
oraz caloksztaltu
materialu
dowodowego oraz
konfrontacja treSci
poszczegdlnych
dowodow
doprowadzila  Sad
Rejonowy do
trafnego

przekonania o braku
podstaw do uznania
sprawstwa i winy P.
M..

1.8.
wyroku

Zmiana
sadu




pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach

zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

II Rozstrzygniecie
zawarte ~w  pkt
I wyroku Sadu

Okregowego oparto
na brzmieniu art.




636 § 1 i § 3
k.p.k. i zasadzono
od Skarbu Panstwa

(Kasa Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia Krzykow)

na rzecz adwokata
G. B. kwote 1033,20
zlotych (jednego
tysigca trzydziestu
trzech i 20/100, w
tym VAT), tytulem
wynagrodzenia  za
nieoplacong pomoc
prawna udzielona

oskarzycielowi
prywatnemu J. Z.
z urzedu w
postepowaniu
odwolawczym.
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
II1 Z uwagi na tresé

wyroku oraz fakt, ze
oskarzony korzystal
z pomocy obroncy
z wyboru, na
podstawie § 11 ust. 2
pkt 4 rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci  z
dnia 22 pazdziernika
2015 r. W Ssprawie
oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz. U.
poz. 1800) Sad
Okregowy zasadzil
na  jego rzecz
od oskarzyciela
prywatnego kwote
840 zlotych tytulem
zwrotu kosztow
zastepstwa
procesowego w




postepowaniu
odwolawczym.

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

v Orzeczenie zawarte
w  punkcie III
wyroku Sadu
Okregowego oparto
na przepisie art. 636
§ 118 3 kpk
i art. 17 ustawy
z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach
w sprawach karnych
(Dz.U. z 1983 r., Nr
49, poz.223 z poZn.
zm.).

7. PODPIS

Sedzia Stanistaw

Jablonski

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Oskarzyciel prywatny
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Uniewinnienie
rozstrzygniecia albo | oskarzonego P. M.
ustalenie, ktorego dotyczy | zarzucanego mu czynu
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych




przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdlmiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




