Sygn. akt. IV Ka 995/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzesnia 2018r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Stanislaw Jablonski
Protokolant: Aneta Malewska

przy udziale Andrzeja Roli Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 25 wrzeénia 2018r.

sprawy P. K. ((...)), syna E. i M. z domu R.
urodzonego (...) w miejscowosci T.

oskarzonego o czyn z art. z art. 209 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia- Fabrycznej

z dnia 21 maja 2018r. sygn. akt XII K 949/17

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasgdza od Skarbu Panstwa (Kasa Sqdu Rejonowego dla Wroclawia —Fabrycznej) na rzecz

adwokata E. G. kwote 516,60 zlotych (pieciuset szesnastu i 60 / 100 , w tym VAT) tytulem
nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sqgdowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IV Ka 995/18

UZASADNIENIE

P. K. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 23 kwietnia 2013 roku do 02 czerwca 2016 roku we W. uporczywie uchylat
sie od cigzacego na nim z mocy ustawy i wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej z dnia 02 grudnia
2008 roku sygn. akt R III C 755/08 obowiazku lozenia alimentéw na rzecz maloletniej corki W. K. w kwocie 300 z}
miesiecznie przez co narazil ja na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, w wynik czego Miejski
Osérodek (...) wyplacal §wiadczenia z funduszu alimentacyjnego, tj. o czyn z art. 209 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 21 maja 2018 roku w sprawie o sygn. akt XII K 949/17 Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej
we Wroclawiu:

I. uznal oskarzonego P. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, to jest uznat go za winnego popelnienia
czynu z art. 209 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 209 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania w dniu 277 kwietnia
2017 roku od godz. 12.00 do godz. 15.35;



III. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. G. kwote 944,64 zt (w tym VAT) z tytulu kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

IV. zwolnil oskarzonego od obowiazku uiszczenia Skarbowi Panistwa kosztow procesu.
Apelacje od ww. wyroku wnidst obronca oskarzonego, zaskarzajac go w calo$ci na korzysé oskarzonego i zarzucik:

» obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$c orzeczenia, tj. art. 410 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez
nieuwzglednienie przy wyrokowaniu caloksztaltu okolicznoéci niniejszej sprawy i dokonanie dowolnej oceny
dowodow, a polegajacej na uznaniu za niewiarygodne wyja$nien oskarzonego P. K., z tredci ktorych wynikalo, iz
oskarzony przekazywal matce maloletniej W. K. kwoty pieniezne na utrzymanie corki, pomimo braku podstaw
do kwestionowania wiarygodnoS$ci oskarzonego we wskazanym zakresie, oraz uznaniu za w pelni wiarygodne
zeznan Swiadka A. S., przedstawicielki ustawowej maloletniej W. K., w tym w szczeg6lnosSci w zakresie w jakim
wskazywala ona, iz nie otrzymywata od oskarzonego zadnych kwot pienieznych;

+ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na tres¢ orzeczenia, a polegajacy
na mylnym przyjeciu, iz oskarzony P. K. w okresie od 23 kwietnia 2013 roku do 02 czerwca 2016 roku we W.
uporczywie uchylat sie od ciazacego na nim z mocy ustawy i wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej
z dnia 02 grudnia 2008 roku sygn. akt R III C 755/08 obowiazku lozenia alimentéw na rzecz matoletniej corki
W. K. w kwocie 300 zl miesiecznie, przez co narazil ja na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych, podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie pozwala na
przyjecie takiego ustalenia.

W konsekwencji obronica wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu czynu.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie, a to z nastepujacych wzgledow.

Odnoszac sie do pierwszego z podniesionych zarzutdw, tj. naruszenia przez Sad Rejonowy przepisow art. 410 k.p.k.
iart. 7 k.p.k. wskazaé nalezy na wstepie, ze jest on chybiony. Wskazanie przez obronce w apelacji jako naruszonego
przepisu art. 410 k.p.k. nie znajduje uzasadnienia wobec faktu, ze rekonstruujac stan faktyczny w sprawie Sad a quo
opart sie na dowodach przeprowadzonych na rozprawie gtéwnej. Zaden przepis procedury karnej nie obliguje Sadu
do czynienia ustalen faktycznych na podstawie wszystkich przeprowadzonych w sprawie dowodow, co byloby zreszta
w wiekszo$ci spraw niemozliwe do wykonania wobec sprzecznosci wynikajacych z przeprowadzonych dowodow.
Dlatego tez oparcie sie przez Sad Rejonowy na innych dowodach, niz wyjasnienia oskarzonego nie moze skutkowac
naruszeniem tegoz przepisu ustawy. Podobnie sytuacja przedstawia sie w zakresie zarzutu naruszenia przepisu art.
7 k.p.k. Podkresli¢ nalezy, ze w ocenie Sadu ad quem dokonana przez Sad a quo ocena dowoddéw spelnia wymogi
zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i dodwiadczenia zyciowego. Samo twierdzenie przez obronce, iz
mozliwa byla inna ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie §wiadczy o naruszeniu tegoz przepisu
ijest jedynie polemika z ustaleniami Sadu Rejonowego, ktéry w ramach ww. przepisu art. 7 k.p.k. rozpoznajgc sprawe
mial mozliwo$¢ ksztaltowania ustalen faktycznych w sposéb swobodny, z czego skorzystal a jego dzialanie nie nosi -
wbrew temu, co sugeruje obronca - cech dowolnoéci.

Posiadajac w glownej mierze dowody w postaci zeznan $§wiadkéw i dokumentéw, koniecznym jest dokonanie w
granicach ww. przepis6w prawa ich oceny. Zasada swobodnej oceny dowodoéw pozwala na postawienie tezy, ze wazna
jest nie liczba czy rodzaj dowodow uzyskanych, ale ich warto§¢ w Swietle caloksztaltu materialu dowodowego (M.
Kurowski [w:] D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom I, LEX 2018). Wbrew twierdzeniom obroncy, ocena
dowoddow dokonana przez Sad Rejonowy nie wyszla poza ww. ramy i nie byla dowolna ocena, a takze uwzgledniata
caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania.



Nie jest sluszna teza podniesiona w zarzucie apelacji, jakoby brak bylo podstaw do kwestionowania wiarygodnoéci
oskarzonego w zakresie przekazywania w okresie 23 kwietnia 2013 roku do 02 czerwca 2016 roku pieniedzy na
utrzymanie maloletniej W. K.. Sad Okregowy wskazuje, ze na te okoliczno$¢ odmiennie do zaproponowanej tezy
zlozyla zeznania A. S.. Sad, ktéremu przychodzi skonfrontowanie takich dwdch sprzecznych ze soba dowodow, musi
dokona¢ tego w ramach powolanego przepisu art. 7 k.p.k. czemu podotal Sad Rejonowy. Wskazal on na to, ze
wiarygodno$¢ Swiadka A. S. potwierdzaja zgromadzone w sprawie dowody w postaci dokumentoéw z postepowania
egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sagdowego R. B., a takze postepowan prowadzonych przez Miejski
Osérodek (...) we W.. Ponadto, w ocenie Sadu Okregowego, brak jest jakichkolwiek dowodéw na fakt przekazywania
przez oskarzonego jakichkolwiek srodkow pienieznych (poza kwota 50 zl, na ktéra wskazal ww. $wiadek) w okresie,
co do ktorego toczy sie niniejsze postepowanie. Podnoszone w uzasadnieniu apelacji twierdzenia o niespdjnosci
i niekonsekwencji w zeznaniach $wiadka nie sa zasadne wobec tego, ze tak naprawde nie wystepuja one w tych
zeznaniach. Okoliczno$¢, ze A. S. wskazala na to, iz oskarzony odwiedza swoja maloletnia corke ,,czesto”, nie powoduje
niezgodnoSci z tym, ze Swiadek wskazywal na przebywanie P. K. za granicami kraju lub w Zakladzie Karnym.

Dlatego tez Sad Okregowy nie uwzglednil powyzszego zarzutu.

Odnoszac sie do drugiego z podniesionych zarzutow, tj. bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, majacego wplyw na tre$¢ orzeczenia wskazaé nalezy na wstepie, ze jest on chybiony. Obronca podnidst zarzut
taki w odniesieniu do sprawstwa, ktéry ma miejsce wowczas, gdy na podstawie prawidlowo przeprowadzonych i
prawidlowo ocenionych dowodéw sad blednie ustalil fakty (por. D. Swiecki [w:] D. Swiecki, Kodeks postepowania
karnego. Tom II, LEX 2018). Dlatego tez zauwazy¢ nalezy na wewnetrzna sprzeczno$¢ wniesionego $rodka
odwolawczego, ktory z jednej strony (zarzut pierwszy) podnosi bledy w ocenie zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, za$ z drugiej (zarzut drugi) btedy w dokonywaniu przez Sad a quo ustalen faktycznych na podstawie
prawidlowo ocenionych dowoddéw. Obronca jest Swiadom tej sprzecznosSci, gdyz wskazuje w apelacji na to, ze
»~prawidlowa ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie pozwala na przyjecie takiego ustalenia”.
Dlatego tez, w zwigzku z tym, iz zarzut apelacji koncentruje sie wokét nieprawidlowej oceny dowodoéw, ktérych to
nastepstwem sa bledne ustalenia faktyczne, w istocie jest to zarzut obrazy przepisé6w postepowania.

Abstrahujac juz od ww. sprzeczno$ci, Sad Okregowy wskazuje, ze Sad Rejonowy przy dokonywaniu oceny dowodow
nie wyszedl — jak juz wczeéniej wskazywano — poza granice swobodnej oceny dowodéw okreSlone w przepisie
art. 7 k.p.k. Zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwalal w pelni na przyjecie sprawstwa oskarzonego w
zakresie zarzucanego mu czynu. Przeprowadzone w sprawie dowody w postaci decyzji Miejskiego Os$rodka (...) we W.,
zaSwiadczenia Komornika Sadowego R. B. o bezskutecznoS$ci postepowania egzekucyjnego prowadzonego przeciwko
oskarzonemu w zakresie alimentow, ugoda zawarta w wyroku i wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej z
dnia 02 grudnia 2008 roku sygn. akt R III C755/08, a takze zeznania A. S. pozwalaly na dokonanie ustalen faktycznych
w kierunku uporczywego uchylania sie przez P. K. od wykonania cigzacego na nim z mocy ustawy i orzeczenia
sadowego obowiazku opieki przez nieloZenie na utrzymanie maloletniej W. K.. Natomiast zeznania §wiadka A. S., a
takze wskazania do$wiadczenia zyciowego wskazywaly na to, Ze tym zachowaniem oskarzony narazil swoja corke na
niemozno$c¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Skoro zatem te ustalenia sa mozliwe do przeprowadzenia
na gruncie zgromadzonych w sprawie dowodow i nie wykraczaja poza zakres swobodnej oceny dowodoéw, to ocena ta
jest prawidlowa, a rozumowanie Sadu Rejonowego zastuguje na aprobate.

Dlatego tez Sad Okregowy nie uwzglednil takze powyzszego zarzutu.

Konsekwencja braku podzielenia zasadnosci zarzutow zawartych w zlozonej skardze odwolawczej bylo to, ze Sad
Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok Sadu I Instancji.

W niniejszym postepowaniu odwolawczym oskarzony korzystal z obroncy z urzedu. Dlatego tez, zgodnie z przepisem
§ 17 ust. 2 pkt 4 w zw. z § 4 ust. 11 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 paZdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu



Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat E. G. kwote 516,60 zl tytulem nieoptaconej obrony z urzedu w
postepowaniu odwolawczym.

Orzekajac o kosztach Sad zdecydowal sie na podstawie przepisu art. 624 § 1 k.p.k. i przepisu art. 17 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych zwolni¢ oskarzonego P. K. od ponoszenia kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze. Sad uznal, ze obecna sytuacja materialna oskarzonego, w tym brak stalego zatrudnienia,
wysoko$¢ zadluzenia wzgledem MOPS oraz konieczno$¢ uiszczania alimentéw na rzecz maloletniej corki wskazuje na
to, ze uiszczenie kosztow sagdowych byloby dla niego zbyt ucigzliwe.



