Sygn. akt. IV Ka 138/18

L.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2018 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Stanislaw Jabloniski

Protokolant Katarzyna Wikiera

przy udziale Ryszarda Walkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowe;j

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2018 r.

sprawy P. B., syna R. i B. z domu B.

ur. (...) wH.,

oskarzonego o przestepstwo z art. 209 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Miliczu

z dnia 30 listopada 2017 roku sygn. akt Il K79/15

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt. IV Ka 138/18

UZASADNIENIE

P. B. zostal oskarzony o to, ze w okresie od maja 2013 roku do 13 lutego 2014 roku w miejscowosci S. gm. M., bedac
zobowigzanym z mocy ustawy oraz wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich z dnia
28 marca 2003 r. sygn. akt RIIIC 19/03 do lozenia na utrzymanie maloletniej J. B. (1) miesiecznych rat w kwocie
220 zl, nastepnie podwyzszonych wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Miliczu, sygn. akt RIIIC 123/12 z dnia 31
pazdziernika 2012 r. do kwoty 500 zl, platnych do rak matki dziecka K. K., uporczywie uchylal sie od tego obowiazku,
narazajac dziecko na niemoznoé¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,

-tY.oczynz art. 209 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 30 listopada 2017r., sygn. akt II K 79/15 Sad Rejonowy w Miliczu:

I. uznat oskarzonego P. B. za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku
stanowigcego wystepek z art. 209 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 209 § 1k .k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wymierzy}
mu kare 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



II. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnoéci na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

III. na podstawie art. 72 § 1 pkt 3 k.k. zobowiazal oskarzonego systematycznego wykonywania ciazacego na nim
obowiazku lozenia na rzecz corki J. B. (1);

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, w
tym oplaty.

Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyt obronca oskarzonego, zarzucajgc:

I. obraze przepisu prawa karnego materialnego, tj. art. 209 § 1 k.k. polegajaca na uznaniu, ze P. B. dopuscit sie
przestepstwa okre$lonego w art. 209 § 1 k.k., podczas gdy ustalenia Sadu nie potwierdzaja wyczerpania dyspozycji
tego przepisu, wszak do znamion wystepku nalezy uporczywo$¢ uchylania sie od obowigzku oraz narazania osoby
uprawnionej na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych;

Z ostrozno$ci procesowej podniosta ponadto:

II. obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajaca na: dowolnym i sprzecznym z caloksztaltem materialu
dowodowego uznaniu za w pelni wiarygodne zeznania K. K. i odméwieniu wiarygodnosci zeznaniom matki
oskarzonego B. B., oraz wyjasnieniom oskarzonego P. B., sprzecznym ze wskazaniami do§wiadczenia zyciowego
przyjeciem, ze $§mier¢ ukochanej dla P. B. osoby — J. B. (2) w marcu 2013 roku nie mogla przelozy¢ sie na zla kondycje
psychofizyczna oskarzonego, ktora rzutowata na okres p6Zniejszy, objety zarzutem (od maja 2013), zwlaszcza Ze to
ona finansowala i wypekliala w znacznej mierze zycie oskarzonego;

III. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, iz choroba matki oskarzonego nie wymagala jego stalej
opieki, w sytuacji gdy przecza temu dowody nieosobowe.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wnidst o uniewinnienie oskarzonego P. B., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jest bezzasadna, a zawarte w $rodku odwolawczym zarzuty i argumentacja
przedstawiona na ich poparcie stanowi jedynie nieskuteczng polemike z prawidlowym rozstrzygnieciem Sadu meriti.

Obraza przepisOw prawa materialnego, podnoszona przez skarzgcego, stanowi uchybienie, ktore z istoty swojej
ma wplyw na tre$¢ orzeczenia. Dotyczy ona naruszenia przepisOw prawa karnego materialnego przy prawidlowo
ustalonym stanie faktycznym. Warunkiem skazania osoby postawionej w stan oskarzenia jest wykazanie, zZe jej
zachowanie wyczerpywalo znamiona czynu okre$§lonego w przepisie ustawy karnej, przyjetym za podstawe skazania.
Znamiona te powinny by¢ opisane w czeSci dyspozytywnej rozstrzygniecia oraz rozwiniete w jego uzasadnieniu
poprzez wskazanie, jakie zachowanie in concreto zostalo uznane za przestepne oraz na podstawie jakich dowodow.
Wszystko to zostalo prawidlowo wykazane przez Sad I instancji, a zarzut apelujacego w tym zakresie nalezy uznaé
za chybiony.

Odnoszac sie szczegdlowo do tego zarzutu wskazaé nalezy, iz przepis art. 209 § 1 k.k., w brzmieniu obowiazujacym
w okresie objetym aktem oskarzenia, penalizuje zachowania polegajace na uporczywym uchylaniu sie od wykonania
cigzacego z mocy ustawy lub orzeczenia sadowego obowiagzku opieki przez nielozenie na utrzymanie osoby najblizszej
lub innej osoby, w efekcie czego osoba ta narazona jest na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.

W kontekscie powyzszego wskazac nalezy, ze realizacja znamion w/w czynu zabronionego nastepuje, jezeli sprawca:

1) byl zobowigzany do obowigzku opieki badz z mocy ustawy lub orzeczenia sadowego;



2) uchylal sie od tego obowigzku w sposéb uporczywy;
3) uchylanie polegalo na nielozeniu na utrzymanie osoby uprawnionej;

4) wwyniku tego nielozenia osoba uprawniona narazona zostala na niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych.

Istota zamachu sprawcy jest uporczywe uchylanie sie od wykonania obowigzku utrzymania materialnego wzgledem
wlasnej rodziny, w tym wypadku cérki, czym naraza ja na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.
Samo zachowanie zawierajgce sie w pojeciu "uchylanie sie" polega na niewypelnieniu cigzacego na sprawcy obowiazku,
ktory jest mozliwy do wykonania.

W pojeciu ,uchyla sie" mieéci sie negatywny stosunek psychiczny osoby zobowiazanej do wykonania nalozonego
na nig obowigzku, ktory sprawia, ze mimo obiektywnej mozliwosci jego wykonania, sprawca obowigzku tego nie
wypelnia, gdyz wypehié go nie chce lub tez zlekcewazyl obowiazek nalozony wyrokiem. Do powodéw uzasadniajacych
niewykonanie cigzacego na sprawcy obowiazku w orzecznictwie zaliczono na przyklad ciezka chorobe (vide: uchwatla
Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 1976 r., VI KZP 13/75, OSNKW 1976, Nr 7—8, poz. 86) lub pozbawienie wolnoéci,
jezeli w tym okresie nie mial on mozliwosci zarobkowania lub innych zrédet majatkowych, z ktérych mozliwe bylo
wyplacanie nalezno$ci alimentacyjnych (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 lipca 2007 r., III KK 144/07;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2010 r., V KK 74/10, OSNwSK 2010, Nr 1, poz. 1051). Mozna réwniez
usprawiedliwiaé brak §wiadczenia ze strony sprawcy przyczynami subiektywnymi, to jest zaleznymi od sprawcy, lecz
niezawinionymi lub zawinionymi w niewielkim stopniu. Zadna z tych przyczyn nie zachodzi w przypadku oskarzonego
P. B.. Mial on bowiem mozliwo$¢ podjecia pracy, znalezienia Zrédel zarobkowania, a z mozliwo$ci tych nie skorzystatl
z przyczyn lezacych po jego stronie. Oskarzony, jak wynika z akt sprawy, nie byl rowniez zainteresowany losem swojej
corki ani nie mial potrzeby kontaktu z dzieckiem.

Co w niniejszej sprawie jest bezdyskusyjne, to fakt, iz obowigzek alimentacyjny P. B. wzgledem corki wynikal z
orzeczenia Sadu, za$ w okresie objetym zarzutem — to jest w okresie od maja 2013 r. do 13 lutego 2014 r. — narazona
byla ona na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. W tym bowiem czasie utrzymywana byla
bowiem ze $§rodkow rodziny matki, ktéra nie pracowala i byla zarejestrowana jako bezrobotna w Urzedzie Pracy, ze
Swiadczen uzyskanych z funduszu alimentacyjnego, w kwocie 350 zlotych za okres od 1 pazdziernika 2012 r. do 30
wrzeénia 2013 r., a nastepnie w kwocie 500 zlotych za okres od 1 pazdziernika 2013 r. do 30 wrze$nia 2014 r. a takze
z zasitku rodzinnego. Ze strony ojca natomiast nie uzyskala, w okresie objetym aktem oskarzenia, zadnych §rodkow
finansowych. To, ze dziecko korzystalo rowniez z prywatnych lekcji jezyka angielskiego czy zajeé ze szkoly muzyczne;j
jest bez znaczenia dla obowiazku alimentacyjnego ojca. Wszak sama matka dziecka K. K. zeznala, Ze opierala sie w
tym na pomocy ze strony niezyjacego juz brata, matki oraz jej braci, a corka musiata z braku srodkéw i $§mierci brata
zrezygnowac z czego$, gdyz rodziny nie bylo na to sta¢. Oskarzony natomiast nie utrzymywal i nadal nie utrzymuje
kontaktow z dzieckiem, nie podejmuje prac dorywczych i lekcewazy nalozony na niego orzeczeniem Sadu obowigzek
alimentacyjny.

Zdaniem Sadu Odwolawczego nie budzi jakichkolwiek zastrzezen przyjecie przez Sad meriti, iz oskarzony uchylal sie
od cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego na rzecz corki i czynil to w sposéb uporczywy.

Uporczywo$¢ natomiast taczy w sobie dwa elementy. Pierwszy z nich charakteryzuje postepowanie sprawcy od strony
podmiotowej, a polega na szczegblnym nastawieniu psychicznym, wyrazajacym sie w nieustepliwoéci co do zmiany
decyzji o niewykonywaniu cigzacego na sprawcy obowiazku. Drugi element natomiast ma charakter obiektywny i
polega na trwaniu takiego stanu rzeczy przez pewien dluzszy czas, na przyklad na wstrzymywaniu sie z zaplata
kolejnych rat alimentacyjnych co najmniej przez 3 miesiace (vide: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 1976
r., VI KZP 13/75, OSNKW 1976, Nr 7, poz. 86) lub placeniu ich nieregularnie albo w kwotach znacznie nizszych od
naleznych.



W analizowanej sprawie oskarzony nie przekazywal na rzecz corki jakichkolwiek pieniedzy. Zaprzestal to czynié
jeszcze w kwietniu 2011 r., a i wczesniej wplacal niewielkie i raczej symboliczne kwoty. Nie mozna przy tym
nie zauwazy¢, iz mimo pozostawania osobg bezrobotng na utrzymaniu matki oskarzony zaczat dokonywaé wplat
tytulem alimentéw od 13 sierpnia 2014 r. Nie sa to kwoty duze, wplacane sa one nieregularnie i w kwocie
znacznie nizszej niz zasgdzone alimenty. Fakt ten $wiadczy o mozliwoSci chocby cze$ciowego spelnienia §wiadczenia
alimentacyjnego przez oskarzonego. Istota takiego obowigzku sprowadza sie bowiem do systematycznego lozenia na
rzecz uprawnionego, tak, aby zaspokajac biezace jego potrzeby. Zachowania oskarzonego polegajace na niewplacaniu,
w okresie objetym zarzutem, zadnej kwoty tytulem obowiazku alimentacyjnego nosza znamiona uporczywosci.
Choroba matki wszak powstata wcze$niej i nie moze by¢ usprawiedliwieniem dla oskarzonego od niewywiazywania sie
z nalozonego nan obowiagzku. Oskarzony thumaczyl takze fakt nielozenia na utrzymanie corki choroba i zgonem babci.
Smier¢ ta nastgpila jednak w dniu 16 marca 2013 r., a wiec przed okresem objetym aktem oskarzenia. Fakt zaé choroby
psychicznej oskarzonego i koniecznoéci leczenia sie u (...) nie moze stanowi¢ w realiach niniejszej sprawy okoliczno$ci
usprawiedliwiajacej niewykonanie obowigzku alimentacyjnego. U oskarzonego zdiagnozowano w latach 2006-2008
wprawdzie psychoze, ale, jak wynika, z opinii bieglych psychiatréw zostala ona wyleczona. Terapie podjal zas w marcu
2014 r., a wiec po okresie objetym aktem oskarzenia, za$, co warte podkreslenia, biegli psychiatrzy stwierdzili, iz w
chwili popelienia zarzucanego czynu miat zachowana zdolno$¢ do rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim
postepowaniem.

Jest dla Sadu Odwolawczego rzecza oczywista, ze lozac na utrzymanie corki choéby w czeSci oskarzony moglby
uchronié sie od stawianego mu zarzutu. Rzecz jednak w tym, ze oskarzony nie przekazywal na dziecko zadnych, nawet
symbolicznych kwot. Nie podjal rowniez zadnej proby ugody z matka dziecka ani innych dzialan zmierzajacych do
wypelnienia przez niego obowiazku alimentacyjnego. Nie bylo zatem z jego strony woli i checi wypelnienia tegoz
obowiazku, o czym $wiadczy material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie.

W toku przeprowadzonego przed Sadem I instancji, jak tez w toku postepowania odwolawczego zostaly wyjasnione
wszystkie istotne dla sprawy okolicznoéci. Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy oparte zostaly na
caloksztalcie zgromadzonego oraz ujawnionego w toku rozprawy gléwnej materialu dowodowego, ktoéry oceniony
zostal z poszanowaniem regul wynikajacych z art. 5 i art. 7 k.p.k. Ponadto Sad Rejonowy swoje stanowisko co do
sprawstwa i winy oskarzonego, co wynika z analizy wyroku sporzadzil zgodnie z wymogami, o ktérych mowa w art.
4248118 2k.p.k.

Podkreéli¢ trzeba, iz powolywany przez skarzacego zarzut obrazy przepisu art. 7 k.p.k. i z zwigzku z tym
dokonania blednych ustalen faktycznych moze byé¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze, ze Sad orzekajacy —
oceniajac dowody — naruszyt zasady logicznego rozumowania, nie uwzglednil przy ich ocenie wskazan wiedzy oraz
doswiadczenia zyciowego, a tym samym dokonal oceny dowolnej, a nie oceny swobodnej spelniajacej dyrektywy
wskazanej wyzej zasady procesowej. Natomiast ocena dowodéw dokonana z zachowaniem wymienionych kryteriéw
pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. co sprawia, iz w konsekwencji brak jest podstaw do kwestionowania dokonanych
przez Sad ustalen faktycznych i konicowego rozstrzygniecia sadu. Zarzut o tym charakterze nie moze sie¢ bowiem
sprowadza¢ do samej polemiki z ustaleniami Sagdu meriti. W ocenie Sagdu odwolawczego dokonane w wyroku ustalenia
faktyczne wolne sa od bledow i uwzgledniajg caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy (art. 410 k.p.k.).
Nadto Sad orzekajacy respektowal zasade prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.) i zasade bezstronnoéci (art. 4 k.p.k.) i
w spos6b pelny i wyczerpujacy rozwazyt wszystkie okolicznosci przemawiajace zar6wno na korzysc, jak i na niekorzysé
oskarzonego.

Przede wszystkim podkreslenia wymaga to, ze prawidlowo Sad I instancji uznat za wiarygodne zeznania §wiadka K. K.,
ktore sa logiczne, spojne i zgodne z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym. Prawidlowo réwniez
Sad Rejonowy ocenil wyjadnienia oskarzonego i zeznania §wiadka B. B.. Warto tez podkresli¢, iz przyznanie wiary
zeznaniom pokrzywdzonej nie nosilo cech dowolno$ci — wrecz przeciwnie, Sad Rejonowy z rozwaga i ostroznoécia
podszedt do tresci skladanych przez nia zeznan. Sad a quo zdawal sobie bowiem sprawe, ze w odniesieniu do zeznan
osoby emocjonalnie zaangazowanej w sprawe, zachodzi mozliwo$¢é braku obiektywno$ci. Analiza zeznan tego $wiadka



powinna by¢ zatem szczeg6lnie uwazna. Zeznania skladane przez K. K. w toku calego postepowania byly szczegotowe,
dokladnie kreslace obraz sytuacji. Inne dowody, uznane przez Sad I instancji za wiarygodne, koresponduja z wersja
zdarzenia przedstawiona przez §wiadka, stanowiagc weryfikacje prawdziwoSci jej twierdzen.

Ocena zeznan $wiadkow i wyjaénien oskarzonego zostala przeprowadzona w sposob staranny i kompletny, zgodnie z
zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Sad a quo wskazal powody, dla ktérych dal wiare treéci zeznan $wiadka
K. K.. Szczegbdlowo uzasadnil rowniez, dlaczego odmowil wiary cze$ci wyjasnien oskarzonego i zeznan $wiadka
B. B.. Rekonstrukcja przebiegu inkryminowanego zdarzenia na potrzeby zaskarzonego wyroku zostala bowiem
poprzedzona wszechstronna i wieloaspektowa analiza caloksztalttu dowodéw przeprowadzonych w toku rozprawy
gtownej. Konfrontacja treéci poszczegbdlnych dowodéw doprowadzita Sad Rejonowy do trafnych ustalen w zakresie
zachowan oskarzonego, ktére wyczerpaly znamiona przestepstwa z art. 209 § 1 k.k. Nie mozna zatem twierdzié, ze
ocena dokonana zostala w sposéb dowolny, zastepujac uzasadnienie tego twierdzenia wywodami na temat wilasnej
wizji przebiegu zdarzenia. Wbrew twierdzeniom obroncy Sad Rejonowy w zadnym miejscu uzasadnienia nie twierdzi,
iz $mieré babci oskarzonego J. B. (2) w marcu 2013 r. nie mogla sie przelozy¢ na zla kondycje psychofizyczna
oskarzonego, ktora rzutowala na okres p6Zniejszy, objety zarzutem. Sad I instancji stwierdza tylko kiedy nastapil zgon
i ze nastgpilo to przed okresem wskazanym w zarzucie, co jest faktem obiektywnym. Sad prawidlowo tez przyjmuje, iz
nie mogto to mie¢ wplywu na niewywigzywanie sie przez oskarzonego z obowigzku alimentacyjnego. Co wiecej jezeli
Smier¢ babci faktycznie wywolala w oskarzonym zly stan psychofizyczny, czego Sad nie kwestionuje, to jednak dopiero
rok p6Zniej oskarzony rozpoczal terapie. Z opinii bieglych psychiatrow wynika za$, ze forma psychiczna podejrzanego
byla dobra, a objawy depresyjne, o ile byly, nie mialy znaczacego nasilenia. Wezesniejszy dhugi okres nieplacenia
alimentéw takze wskazuje na to, iz Smier¢ babci i jej weze$niejsza choroba pozostaja bez zwigzku z obowigzkiem
lozenia przez oskarzonego na utrzymanie corki.

Chybiony jest zarzut obroncy bledu w ustaleniach faktycznych, ktéry mial wplyw na tres¢ orzeczenia, a odnoszacy
sie do choroby matki oskarzonego i koniecznoéci zapewnienia jej opieki. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku moze stanowic¢ przyczyne odwolawcza, jezeli uchybienie to moglo mie¢ wplyw na tresc
tego orzeczenia. Blad ten odnosi sie wiec tylko do tych ustalen faktycznych, w oparciu o ktore sad wydaje orzeczenie.
Matka oskarzonego istotnie choruje, nie budzi to zadnych watpliwoéci. Oskarzony stara sie zapewnic jej opieke. Sek
jednak w tym, iz matka oskarzonego choruje od wielu lat, a analiza dokumentéw zebranych w sprawie, zwlaszcza
dokumentacji medycznej, wskazuje, iz jej choroba nie uniemozliwia jej samodzielnego zamieszkiwania. Wprawdzie
wymaga ona pomocy innych oséb, jednak w okresie kiedy oskarzony byt pozbawiony wolnoéci zajmowala sie nia
doraznie kuzynka. Trafnie wskazuje natomiast Sad Rejonowy, Ze istnieje rowniez mozliwoé¢ skorzystania z pomocy
o$rodkéw pomocy spolecznej, ktore §wiadceza ushugi opiekuncze w miejscach zamieszkania.

Reasumujgc, przy tak oczywistej bezzasadnoSci zarzutu podniesionego w apelacji, Sad Odwolawczy, w pehi
podzielajac ocene dowodéw dokonana przez Sad Rejonowy, uznatl za zbedne szczegbdlowe odniesienie sie do kazdego
z twierdzen zawartych w Srodku odwolawczym, gdyz sprowadzac by sie to musialo jedynie do powtdrzenia analizy
dowodow przedstawionej wyczerpujaco przez Sad I instancji.

Wskazany w wywiedzionej apelacji zakres zaskarzenia (co do caloéci wyroku), obligowal Sad Okregowy takze do oceny,
czy zaskarzone orzeczenie nie nosi cech razacej niewspolmiernos$ci w zakresie rozstrzygniecia o karze. Kara orzeczona
przez Sad Rejonowy w wymiarze 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 3 lat proby, uwzglednia w nalezyty sposob stopien spotecznej szkodliwos$ci przypisywanego czynu oraz realizuje
wystarczajaco cel kary, ze szczegblnym uwzglednieniem celéw zapobiegawczych i wychowawczych. Sad Rejonowy w
sposob wyczerpujacy uzasadnil wymierzona kare, uwzgledniajac podczas dostosowywania jej rodzaju i wysokoéci do
oskarzonego, wszystkie dyrektywy z art. 53 k.k., baczac przy tym, by nie przekroczyta ona stopnia winy. Z powyzszych
wzgledow, kara ta mieScila sie w granicach swobodnej decyzji sedziowskiej i jako taka pozostaje shuszna. Dlatego Sad
odwolawczy utrzymal w mocy wyrok Sadu Rejonowego takze w tej czesci.

W niniejszej sprawie nie zachodza takze bezwzgledne przyczyny odwolawcze z art. 439 § 1 k.p.k.



Zwalniajac oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze oparto sie na przepisie art.
624 § 1k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k. oraz art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U.
71983 1., Nr 49, poz.223 z pdzn. zm.).



