sygn. akt IV Ka 1461/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2018r.

Sad Okregowy we Wrocltawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Aleksander Ostrowski

Protokolant Katarzyna Wikiera

przy udziale Leszka Karpiny Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2018 r.

sprawy P. D. (1), syna P. i M. z domu G.

urodzonego (...) w S.

oskarzonego o czyny z art. 286 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmiescia

z dnia 25 wrzeénia 2017 roku sygn. akt II K 491/15

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu dla Wroclawia — Srédmiescia
do ponownego rozpoznania.

Sygn.akt IV Ka 1461/17

UZASADNIENIE

P. D. (1) zostal oskarzony o to,ze:

I. w dniu 10 wrzeénia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, majac z gory powziety zamiar nie
wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 95 zt A. Z., w ten sposéb,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim transakcji na
aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac sie nickiem "
(...)" suplement diety w postaci M. (...) a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty pieniedzy
na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyt ani nie zwrocil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

II. w dniu 13 wrzeénia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, majac z gory powziety zamiar nie
wywiazania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 119 zl D. S., w ten spos6b,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim transakeji na
aukgcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac sie nickiem "
(...)" suplement diety w postaci U. (...)(...) (...) 2508, a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty
pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy} ani nie zwrdcil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.



III. w dniu 14 wrzeénia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzySci majatkowej, majac z gbry powziety zamiar nie
wywiazania sie z umowy, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 165 zt K. Z., w ten sposob,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim transakeji na
aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac sie nickiem "
(...)" suplement diety w postaci odzywki bialkowej, a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty
pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy} ani nie zwrdcil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

IV. w dniu 14 wrzeénia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, majac z géry powziety zamiar nie
wywigzania sie z umowy, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 298 z} T. T., w ten sposéb,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim transakcji na
aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktérej oferowal do sprzedazy postugujac sie nickiem "
(...)" suplement diety w postaci (...) W. (...) a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty pieniedzy
na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyt ani nie zwrocil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

V. w dniu 15 wrzeénia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzysci majatkowej, majac z gory powziety zamiar nie
wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 145 z1 L. G., w ten sposob,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim transakcji
na aukgeji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowat do sprzedazy postugujac sie nickiem
" (...)" suplement diety w postaci (...) (...) g B. O., a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty
pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy} ani nie zwrdcit wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

VI. w dniu 15 wrzeénia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, majac z gory powziety zamiar
nie wywigzania sie z umowy, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 117,9 zt A. N., w
ten sposob, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonej, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim
transakcji na aukcjach internetowych o nr (...), (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy
postugujac sie nickiem " (...)" suplement diety w postaci (...) (...) g B. O. oraz (...) (...) A. 3000g (...) R., a nastepnie
po otrzymaniu od pokrzywdzonej wplaty w/w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru
nie dostarczyt ani nie zwrécil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

VII. w dniu 15 wrzeénia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, majac z gory powziety zamiar
nie wywiazania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 165 zt W. W., w
ten sposob, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonej, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim
transakcji na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowatl do sprzedazy postugujac
sie nickiem " (...)" suplement diety w postaci (...) 80 eu 3600 g B. (...) smakdw, a nastepnie po otrzymaniu od
pokrzywdzonej wplaty w/w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyl ani
nie zwrocil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

VIII. w dniu 15 wrzeénia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, majac z géry powziety zamiar
nie wywiazania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 149 zt T. K. (1), w
ten sposéb, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim
transakcji na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac
sie nickiem " (...)" suplement diety w postaci (...) W. (...), a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/



w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy} ani nie zwrécil wplaconych
pieniedzy

tj. czyn z art. 286 § 1 k.k.

IX. w dniu 15 wrzeénia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, majac z gbry powziety zamiar nie
wywigzania sie z umowy, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 149 zI R. A., w ten sposéb,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim transakcji
na aukgeji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowat do sprzedazy postugujac sie nickiem
" (...)" suplement diety w postaci (...) W. C.-6, a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty
pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy! ani nie zwrdcit wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

X. w dniu 16 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, majgc z gory powziety zamiar nie
wywigzania sie zumowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 248 zt M. J., w ten sposob,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim transakeji na
aukcjach internetowych o nr (...), (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac sie
nickiem " (...)" suplement diety w postaci T. (...) oraz (...) (...) a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty
w/w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyl ani nie zwrdcil wplaconych
pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XI. w dniu 16 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, majgc z gory powziety zamiar nie
wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 192 zl J. C., w ten sposob,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonej, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim transakcji na
aukeji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac sie nickiem
" (...)" suplement diety w postaci N. (...) M. (...) G. 2270g, a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonej wplaty w/
w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyt ani nie zwrdcil wplaconych
pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XII. w dniu 16 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, majgc z gory powziety zamiar nie
wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 75 zl P. Z., w ten sposob,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim transakeji na
aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac sie nickiem "
(...)" suplement diety w postaci M. (...)g, a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty pieniedzy
na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyt ani nie zwrocit wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XIII. w dniu 16 wrzeSnia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzySci majatkowej, majac z gory powziety zamiar
nie wywiazania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 149 z M. M. (2), w
ten sposob, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzona, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim
transakcji na aukceji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktérej oferowal do sprzedazy postugujac
sie nickiem " (...)" suplement diety w postaci (...) (...), a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonej wplaty w/w kwoty
pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy} ani nie zwrdcil wplaconych pieniedzy

tj. czyn z art. 286 § 1 k.k.



XIV. w dniu 17 wrzeénia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, majac z gory powziety zamiar
nie wywiazania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 186 zt A. K. (1), w
ten sposéb, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim
transakcji na aukcjach internetowych onr (...), (...), (...) naportalu internetowym (...), w ktérej oferowal do sprzedazy
postugujac sie nickiem " (...)" suplementy diety w postaci (...) (...) A. 2250g (...) B., (...) P. (...)g, F. X. (...) 12x60
ml, a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy,
zakupionego towaru nie dostarczy} ani nie zwrdcil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XV. w dniu 17 wrzes$nia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzySci majatkowej, majac z gory powziety zamiar nie
wywiazania sie z umowy, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 149 zl A. S., w ten sposob,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim transakcji
na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowat do sprzedazy postugujac sie nickiem
" (...)" suplement diety w postaci B. (...) W. C.-6 2250g, a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/
w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyl ani nie zwrocit wplaconych
pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XVI. wdniu 18 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, majac z gory powziety zamiar nie
wywiazania sie z umowy, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 99 zt J. G., w ten sposob,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim transakeji na
aukgcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac sie nickiem "
(...)" suplement diety w postaci B. (...) 2,0 1080g, a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty
pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy} ani nie zwrdcil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XVII. wdniu 18 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzySci majatkowej, majac z géry powziety zamiar nie
wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 93 zt J. S., w ten sposéb,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzona, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim transakeji na
aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktérej oferowal do sprzedazy postugujac sie nickiem "
(...)" suplement diety w postaci U. A. F., a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonej wplaty w/w kwoty pieniedzy
na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyt ani nie zwrocil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XVIIL. w dniu 18 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzySci majatkowej, majac z géry powziety zamiar
nie wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 84,99 zt M. K. (1),
w ten sposob, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzona, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim
transakeji na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktérej oferowal do sprzedazy postugujac
sie nickiem " (...)" suplement diety w postaci U. (...)-1-1 + (...) powder, a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonej
wplaty w/w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyl ani nie zwrocil
wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XIX. w dniu 18 wrzeénia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, majac z gory powziety zamiar
nie wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 93 zt A. M. (1), w
ten sposob, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim
transakeji na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktérej oferowal do sprzedazy postugujac



sie nickiem " (...)" suplement diety w postaci A. F., a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty
pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy} ani nie zwrdcil wplaconych pieniedzy

tj. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XX. w dniu 18 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, majac z gory powziety zamiar
nie wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 59,50 zt S. L., w ten
sposob, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim
transakcji na aukeji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktérej oferowatl do sprzedazy postugujac sie
nickiem " (...)" suplement diety w postaci A. (...)g, a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty
pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy! ani nie zwrdcit wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXI. w dniu 18 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, majac z gbry powziety zamiar nie
wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 99 zt P. F., w ten sposob,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim transakcji
na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowat do sprzedazy postugujac sie nickiem
" (...)" suplement diety w postaci (...) (...) (...) B. 6000g, a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/
w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyt ani nie zwrdcil wplaconych
pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXII. w dniu 18 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzySci majatkowej, majac z géry powziety zamiar nie
wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 171 zt M. D., w ten sposob,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim transakeji na
aukcjach internetowych o nr (...), (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac sie
nickiem " (...)" suplementy diety w postaci A. B. 800g, U. A. F. a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty
w/w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyl ani nie zwrécil wplaconych
pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXIII. wdniu 19 wrzeénia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, majac z gory powziety zamiar nie
wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 93 zl E. Z., w ten sposob,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzona, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim transakcji na
aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac sie nickiem "
(...)" suplementy diety w postaci U. (...) F. a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonej wplaty w/w kwoty pieniedzy
na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyt ani nie zwrocit wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXIV. wdniu 19 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzysci majatkowej, majac z gory powziety zamiar nie
wywiazania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 99 zt G. K., w ten sposéb,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim transakcji na
aukgcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac sie nickiem "
(...)" suplementy diety w postaci B. (...) 2,0 1080g a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty
pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy} ani nie zwrdcil wplaconych pieniedzy

tj. czyn z art. 286 § 1 k.k.



XXV. wdniu 19 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, majac z géry powziety zamiar nie
wywiazania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 89 z} L. S., w ten sposob,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim transakcji
na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowat do sprzedazy postugujac sie nickiem
" (...)" suplementy diety w postaci (...) 1800g a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty
pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy} ani nie zwrdcil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXVI. wdniu 19 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzysci majatkowej, majac z gory powziety zamiar nie
wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 200 z} P. G. , w ten sposéb,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim transakcji
na aukcjach internetowych o nr (...), (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac
sie nickiem " (...)" suplementy diety w postaci (...) (...) V.1kg, (...) (...) (...) 80 2250g a nastepnie po otrzymaniu od
pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyl
ani nie zwrocil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXVII. w dniu 19 wrzes$nia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, majac z gbry powziety zamiar
nie wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 299,50 zt K. W. ,
w ten sposob, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonej, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z
nim transakcji na aukcjach internetowych o nr (...), (...), (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do
sprzedazy postugujac sie nickiem " (...)" suplementy diety w postaci A. (...) 500g, N. (...) 120 spalacz tluszczu, (...) (...)
2270g, a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonej wplaty w/w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy,
zakupionego towaru nie dostarczy} ani nie zwrdcil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXVIII. w dniu 21 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, majac z gory powziety zamiar
nie wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 165 zt L. D. , w ten
sposob, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim
transakcji na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktérej oferowal do sprzedazy postugujac
sie nickiem " (...)" suplementy diety w postaci O. (...) 3600g, a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty
w/w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyt ani nie zwroécil wplaconych
pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXIX. w dniu 22 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, majac z géry powziety zamiar
nie wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 78 zt A. K. (2), w
ten sposob, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim
transakcji na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktérej oferowal do sprzedazy postugujac
sie nickiem " (...)" suplement diety w postaci A. X., a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty
pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy! ani nie zwrdcit wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXX. w dniu 22 wrzeénia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, majac z gory powziety zamiar
nie wywiazania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 209 zt A. B. (1), w
ten sposdb, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzona, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim
transakeji na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktérej oferowal do sprzedazy postugujac



sie nickiem " (...)" suplement diety w postaci (...) G. (...) (...), a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonej wplaty w/
w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyl ani nie zwrocil wplaconych
pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXXI. wdniu 22 wrzeénia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, majac z gory powziety zamiar nie
wywiazania sie z umowy, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 89 zl B. W., w ten sposob,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim transakcji na
aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac sie nickiem "
(...)" suplement diety w postaci (...) (...) 1800g bialko O., a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/
w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyl ani nie zwrocil wplaconych
pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXXII. wdniu 23 wrzeénia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, majac z gory powziety zamiar nie
wywiazania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 101 zt M. U., w ten sposéb,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim transakeji
na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktdrej oferowat do sprzedazy postugujac sie nickiem
" (...)" suplement diety w postaci (...) (...) (...) 80, a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty
pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy} ani nie zwrdcil wplaconych pieniedzy

tj. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXXIII. w dniu 23 wrzeénia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, majac z géory powziety zamiar
nie wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 73 zt P. C., w ten
sposob, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim
transakeji na aukcji internetowej o nr (...)na portalu internetowym (...), w ktérej oferowat do sprzedazy postugujac
sie nickiem " (...)" suplement diety w postaci (...) G., a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty
pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy! ani nie zwrdcit wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXXIV. w dniu 23 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, majac z gory powziety zamiar
nie wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 191 zl E. B., w ten
sposob, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim
transakcji na aukcjach internetowych o nr (...), (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy
postugujac sie nickiem " (...)" suplementy diety w postaci U. (...) F. oraz N. (...) B., a nastepnie po otrzymaniu od
pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyl
ani nie zwrocit wplaconych pieniedzy

tj. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXXV. w dniu 23 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, majac z gory powziety zamiar
nie wywiazania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 149 zt M. K. (2), w
ten sposodb, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim
transakcji na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowat do sprzedazy postugujac
sie nickiem " (...)" suplement diety w postaci B. Izolat W. C.(...), a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty
w/w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyl ani nie zwrdcil wplaconych
pieniedzy



Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXXVI. w dniu 23 wrzeénia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, majac z gory powziety zamiar
nie wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 54 zt R. J., w ten
sposob, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim
transakcji na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac
sie nickiem " (...)" suplement diety w postaci (...) (...) 600, a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/
w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyl ani nie zwrocit wplaconych
pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXXVIIL. w dniu 23 wrzeénia 2014 roku we W., w celu osiaggniecia korzySci majatkowej, majac z gbry powziety zamiar
nie wywigzania sie z umowy, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 100 zl T. K. (2), w
ten sposéb, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim
transakcji na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac
sie nickiem " (...)" suplement diety w postaci U. A. F. (...) (...), a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty
w/w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyt ani nie zwroécil wplaconych
pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXXVIIL. w dniu 24 wrzeénia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzyS$ci majatkowej, majac z gory powziety
zamiar nie wywiazania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 186 zl J. K.,
w ten sposob, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzona, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim
transakcji na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac
sie nickiem " (...)" suplement diety w postaci U. A. F., a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonej wplaty w/w kwoty
pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy} ani nie zwrdcil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXXIX. wdniu 24 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, majac z géry powziety zamiar
nie wywigzania sie z umowy, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 229,5 zl T. R., w ten
sposoéb, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim
transakcji na aukcjach internetowych o nr (...), (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy
postugujac sie nickiem " (...)" suplementy diety w postaci (...) (...) C. 7000g (...) G. oraz A. B. X. 500g, a nastepnie po
otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru
nie dostarczyt ani nie zwrocil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XL. w dniu 25 wrzeSnia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, majac z gory powziety zamiar nie
wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 165 zt R. W., w ten sposéb,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim transakcji
na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktérej oferowat do sprzedazy postugujac sie nickiem
" (...)" suplement diety w postaci (...) W. (...) 3600g B. O., a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/
w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy} ani nie zwrécit wplaconych
pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.



XLI. w dniu 25 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, majgc z géry powziety zamiar
nie wywiazania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 93 zt L. F. (1), w
ten sposéb, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim
transakcji na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac
sie nickiem " (...)" suplement diety w postaci A. F., a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty
pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy} ani nie zwrdcil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XLII. w dniu 25 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, majac z gory powziety zamiar
nie wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 198 zt A. K. (3), w
ten sposob, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim
transakcji na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktérej oferowal do sprzedazy postugujac
sie nickiem " (...)" suplement diety w postaci (...) (...) W. V., a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty
w/w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyt ani nie zwroécil wplaconych
pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XLIII. wdniu 25 wrzeSnia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, majac z gory powziety zamiar nie
wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 98 zt A. Z., w ten sposéb,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzona, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim transakeji na
aukgcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktérej oferowal do sprzedazy postugujac sie nickiem "
(...)" suplement diety w postaci N. (...), a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonej wplaty w/w kwoty pieniedzy na
wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyt ani nie zwrocil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XLIV. wdniu 26 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, majgc z gory powziety zamiar nie
wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 99 zt S. J., w ten sposob,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim transakcji na
aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac sie nickiem "
(...)" suplement diety w postaci (...), a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty pieniedzy na
wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy! ani nie zwrécil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XLV. w dniu 27 wrzes$nia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, majac z gory powziety zamiar
nie wywigzania sie z umowy, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 210,89 zl A. B. (2),
w ten sposob, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z
nim transakcji na aukcjach internetowych o nr (...), (...), (...) na portalu internetowym (...), w ktérej oferowal do
sprzedazy postugujac sie nickiem " (...)" suplementy diety w postaci (...) (...) A. 3000g, (...) (...) 7508, a nastepnie po
otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru
nie dostarczyt ani nie zwrécil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XLVI. wdniu 27 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzySci majatkowej, majac z gory powziety zamiar nie
wywiazania sie z umowy, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 165 zt L. K., w ten sposob,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim transakeji na
aukgcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac sie nickiem "
(...)" suplement diety w postaci B. (...) smakéw O. W. 3600g, a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty



w/w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyt ani nie zwrocil wplaconych
pieniedzy

tj. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XLVII. wdniu 28 wrzeénia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, majac z gory powziety zamiar nie
wywigzania sie z umowy, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 165 zt A. G., w ten sposéb,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzona, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim transakeji na
aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac sie nickiem "
(...)" suplement diety w postaci (...) 3600g, a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonej wplaty w/w kwoty pieniedzy
na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyt ani nie zwrocil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XLVIIIL. w dniu 28 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzyéci majatkowej, majgc z gory powziety zamiar
nie wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 78 zl L. H., w ten
sposob, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim
transakcji na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowat do sprzedazy postugujac
sie nickiem " (...)" suplement diety w postaci A. (...) X. 800g, a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty
w/w kwoty pieniedzy na wkazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyt ani nie zwrécil wplaconych
pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

XLIX. wdniu 29 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzysci majatkowej, majac z gory powziety zamiar nie
wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 155 zt T. Z., w ten sposob,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim transakeji na
aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac sie nickiem "
(...)" suplement diety w postaci S. 100%, a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty pieniedzy
na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyt ani nie zwrocit wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

L. w dniu 29 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, majac z gory powziety zamiar nie
wywigzania sie z umowy, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 105 zt P. D. (2), w ten
sposob, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej z nim
transakcji na aukcjach internetowych o nr (...), (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy
postugujac sie nickiem " (...)" suplementy diety w postaci (...) P. (...)g, oraz (...) B. 80 2100g, a nastepnie po otrzymaniu
od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczyt
ani nie zwrocil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

LI. w dniu 29 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, majac z gory powziety zamiar nie
wywiazania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 266 z} K. K., w ten sposob,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim transakcji na
aukgcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac sie nickiem "
(...)" suplement diety w postaci B. (...) bialko (...), a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty
pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy} ani nie zwrdcil wplaconych pieniedzy

tj. czyn z art. 286 § 1 k.k.



LII. w dniu 29 wrze$nia 2014 roku we W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, majgc z gory powziety zamiar nie
wywiazania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 155 zt A. L., w ten sposob,
ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim transakcji
na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowat do sprzedazy postugujac sie nickiem
" (...)" suplement diety w postaci 100% W. (...), a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty
pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy} ani nie zwrdcil wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

LIII. w dniu 30 wrzeSnia 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, majac z gory powziety zamiar
nie wywigzania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 44,90 zt A. M. (2), w
ten sposob, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim
transakcji na aukcji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktorej oferowal do sprzedazy postugujac sie
nickiem " (...)" suplement diety w postaci (...) 900g, a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty
pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy} ani nie zwrdcit wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

LIV. w dniu 1 pazdziernika 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, majac z géry powziety zamiar
nie wywiazania sie z umowy, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 199 zt L. F. (2), w
ten sposob, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego, co do zamiaru wywiazania sie z zawartej z nim
transakcji na aukeji internetowej o nr (...) na portalu internetowym (...), w ktérej oferowal do sprzedazy postugujac sie
nickiem " (...)" suplement diety w postaci P. (...) (...), a nastepnie po otrzymaniu od pokrzywdzonego wplaty w/w kwoty
pieniedzy na wskazany rachunek bankowy, zakupionego towaru nie dostarczy} ani nie zwrdcit wplaconych pieniedzy

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

LV. w okresie od 10 wrze$nia do 1 pazdziernika 2014 roku we W., w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, majac z
gobry powziety zamiar nie wywigzania sie z umowy, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
14430,29 zI Grupe (...) Sp. z 0.0. poprzez nieuiszczanie oplat i prowizji za obstuge aukcji na portalu allegro.pl

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmie$cia z dnia 25 wrze$nia 2017r. sygn.akt II K.491/15 uniewinniono
oskarzonego P. D. (3) od wszystkich opisanych wyzej zarzutow,zas kosztami postepowania w sprawie obciazono Skarb
Panstwa.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez Prokuratora,ktory zarzucit Sgdowi I instancji blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na dowolnej ocenie materialu dowodowego i niestusznym uznaniu
zeznan 50 pokrzywdzonych §wiadkéw za niewiarygodne ,co znalazlo stosowne odzwierciedlenie w treéci zapadtego
wyroku,skutkujace uniewinnieniem P. D. (1) od stawianego zarzutu,podczas gdy wlaéciwa ocena materialu
dowodowego prowadzi do wniosku przeciwnego.

Stawiajac ten zarzut Prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Apelacja Prokuratora zasluguje na uwzglednienie albowiem w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego
stanowisko Sadu I instancji o braku w zachowaniu oskarzonego P. D. (1) ustawowych znamion przestepstwa z
art.28681 kk budzi szereg zastrzezen Sadu Okregowego.



W szczego6lnosci,na tle zeznan kilkudziesieciu oséb pokrzywdzonych dzialaniem oskarzonego P. D. (1) zastrzezenia
te budzi nadmiernie tolerancyjna ocena wyjasnien tego oskarzonego,ktory zaprzeczyt aby miat jakikolwiek zamiar
oszukania klientéw jego firmy,za$ Sad Orzekajacy przyjal, iz jest to w zasadzie wystarczajacy dowod jego niewinno$ci
— z czym Sad Odwolawczy sie nie zgadza i uznaje za niezbedne dokonanie ponownej analizy dowodow.

Przypomnie¢ trzeba, ze przeslanka uniewinnienia oskarzonego przez Sad I instancji od popelnienia zarzucanego
mu czynu, bylo przekonanie Sadu meriti, Ze nie nastapila realizacja jednego ze znamion przestepstwa z art. 286
§ 1 k.k., bowiem nie przyjeto, ze do zawarcia poszczegdlnych transakcji opisanych w akcie oskarzenia doszlo za
pomoca wprowadzenia pokrzywdzonych w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania. W ocenie Sadu Rejonowego nie wykazano w toku przewodu sadowego by oskarzony w
jakikolwiek spos6b wprowadzil w blad pokrzywdzonych.

Ustosunkowujac sie do tego pogladu,Sad Odwolawczy stoi jednak na stanowisku,iz wprowadzenie w blad lub
wyzyskanie bledu, o jakich mowa w art. 286 § 1 k.k., zachodzi takze wtedy, gdy sprawca $wiadomie zatail
przed kontrahentem obiektywnie istniejacg sytuacje, ktéra ma wplyw na mozliwosé realizacji warunkéw transakeji
wynikajacych z umowy.

Odnoszac sie do tego pogladu wskazaé nalezy , ze dla jego zasadno$ci niezbedne jest uzupelnienie go zastrzezeniem o
obowigzku poinformowania kontrahenta o rzeczywistej sytuacji ekonomicznej utrudniajacej mozliwosci wypelienia
podejmowanych zobowiazan. Dla wsparcia tej tezy nalezy przywolaé wywod zamieszczony w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 2015 r., III KK 148/15: "Nastepstwem przyjecia szerokiego rozumienia pojecia
"mienie" jest rownie szerokie traktowanie terminu "niekorzystne rozporzadzenie mieniem", zaliczajagc do niego
wszelkie dzialania badz sytuacje, ktére w majatku pokrzywdzonego powoduja jakiekolwiek niekorzystne zmiany."
Zupelnie zasadnicze znaczenie ma zwlaszcza przesuniecie akcentu jesli chodzi o elementy podmiotowe przestepstwa
oszustwa. Do realizacji znamienia wprowadzenia w blad lub wyzyskania bledu dochodzi bowiem nie tylko wtedy,
gdy juz w chwili zawierania umowy sprawca nie mial w ogole zamiaru uiszczenia catoéci naleznosci za uzyskiwany
towar lub inne $wiadczenie, ale takze wtedy, gdy Swiadomie zatail przed kontrahentem obiektywnie istniejaca
sytuacje, ktéra ma wplyw na mozliwo$¢ realizacji warunkow transakeji wynikajacych z umowy. Wystarczajace jest
wykazanie, ze ujawnienie prawdziwego stanu rzeczy powstrzymaloby pokrzywdzonego od zawarcia umowy lub
sklonilo do bardziej skutecznego zabezpieczenia jej realizacji. Do wprowadzenia w blad skutkujacego niekorzystnym
rozporzadzeniem mieniem dochodzi réwniez w wyniku wywolania blednego wyobrazenia o okoliczno$ciach
decydujacych o rozporzadzeniu lub sposobie rozporzadzenia. Ten kierunek wykladni znamion przestepstwa z art. 286
§ 1 k.k. zostal zaakceptowany w orzecznictwie sagdéw powszechnych (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 12 sierpnia
2016 1., sygn. IT AKa 194/16)”

Juz cho¢by w Swietle przywolanego orzecznictwa nie spelia standardu kontroli instancyjnej ograniczenie sie przez
Sad Rejonowy do stwierdzenia, ze nie wykazano aby "oskarzony w chwili zawierania umowy z mial bezposredni
kierunkowy zamiar nie wywigzania sie z umowy zawartej z klientami opisanymi w tresci zarzutu.

Do rozstrzygniecia przez Sad Odwolawczy pozostawalo wiec zagadnienie, czy zatajenie tej okoliczno$ci stanowito
realizacje jednego ze znamion przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. Brak stanowiska w tym wzgledzie oraz ograniczenie sie
w cze$ci motywacyjnej orzeczenia do zaprezentowania zawezonej wykladni znamion przestepstwa oszustwa oznacza
oczywiste naruszenie norm procesowych obligujacych do pelnego i poprawnego jurydycznie ustosunkowania sie do
wszystkich istotnych zagadnieni zwigzanych ze stawianym zarzutem.

O tym,iz sytuacja materialna firmy oskarzonego P. D. (1) byla zla jednoznacznie wskazuje material dowodowy,w tym
takze wyjasnienia samego oskarzonego .Zawierajac zatem umowy z szeregiem os6b na dostawe okre$lonych towarow
musial on mieé juz wéwczas Swiadomosé,iz uméw tych nie jest w stanie zrealizowac,co brew stanowisku Sadu I
instancji spelnia ustawowe znamiona przestepstwa z art.2868§1 kk.



Wypelnienie znamienia wprowadzenia w blad nastapilo bowiem zdaniem Sadu Okregowego wlasnie w wyniku braku
oficjalnego ujawnienia przez oskarzonego narastajacych juz od dluzszego czasu trudnosci platniczych i dostawezych.

W $wietle zasad do§wiadczenia zyciowego stwierdzi¢ nalezy,iz gdyby potencjalni i faktyczni klienci firmy oskarzonego
znali jej kondycje finansowa niewatpliwie odstapili by od zawarcie umowy i nie narazali sie na utrate wplaconych
pieniedzy,a co najmniej na ponad roczne opdznienie w ich zwrocie.

Nie podziela przy tym Sad Odwolawczy pogladu Sadu I instancji jakoby podjecie przez oskarzonego dzialan
zmierzajacych w kierunku zwrotu pokrzywdzonym wplaconych kwot przeczylo zamiarowi dokonania oszustwa,gdyz
znamienne jest w §wietle cytowanych takze wyzej zasad do§wiadczenia zyciowego,iz nastgpilo to z blisko rocznym
op6Znieniem i w zwigzku z wniesionym aktem oskarzenia,przy rownoczesnym uprzednim catkowitym braku kontaktu
z tymi $wiadkami.

Uregulowanie tych zobowiagzan winno by¢ w zwiazku z tym traktowane jako wyréwnanie szkody wplywajace na
ewentualny wymiar kary a nie jako okoliczno$¢ rzutujaca na ocene realizacji ustawowych znamion przestepstwa z
art.28681 kk.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy powinien rozwazy¢ ponownie calo$¢ zarzutéw i argumentow
zaprezentowanych przez apelujacego w powigzaniu z cytowanymi wyzej wywodami Sadu Okregowego ( art.44283
kpk) , nie pomijajac zadnego z nich i poddajac je analizie zakotwiczonej w materiale dowodowym zgromadzonym w
dotychczasowym toku procesu.

Jednoczes$nie,w mysl art.44282 kpk Sad Rejonowy rozwazy odstapienie od przestuchania pokrzywdzonych albowiem
ich zeznania nie sa kwestionowane przez dotychczasowe strony procesowe i moga by¢ odczytanie w toku procesu.

Majac to wszystko na uwadze Sad Okregowy orzekl, jak wyroku.



