Sygn. akt. IV Ka 456/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2017 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Krzysztof Glowacki

Sedziowie SSO Dorota Nowinska (spr.)

SSR del. do SO Marta Minkisiewicz — Kasprzak
Protokolant Justyna Gdula

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Tomasza Fedyka
po rozpoznaniu w dniu 5 lipca 2017 r.

sprawy Z. M. (1) (Z. M. (1))

syna M. iZ. z domu D.

urodzonego (...) we W.

oskarzonego o przestepstwo z art. 28081 k.k. w zw. z art.6481 k.k., z art. 27881 k.k. w zw. z art.6481 k.k, z art. 27881
k.k. wzw. z art.6481 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia

z dnia 13 grudnia 2016r. sygn. akt VK 686/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasqdza od Skarbu Panstwa (Kasa Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmiescia) na rzecz

adwokata D. B. kwote 516,60 zlotych (pieciuset szesnastu i 6o / 100 , w tym VAT) tytulem
nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sqgqdowych za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt: IV Ka 456/17
Z. M. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 24 sierpnia 2014 r. we W. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami
dokonal rozboju na osobie R. W. w ten sposob, ze po uprzednim uzyciu przemocy polegajacej na skrepowaniu rak
pokrzywdzonego i dwukrotnym uderzeniu go w twarz, zabral w celu przywlaszczenia telefon komérkowy marki N. o
warto$ci 80 zl oraz pieniadze w kwocie 50 zl, czym dzialal na szkode R. W., a nastepnie po przekazaniu w/w telefonu



komorkowego innym osobom przyjal go ponownie i w dniu 27 sierpnia 2014r. sprzedal wlombardzie (...) s.c. zsiedziba
we W. za cene 30 zl, przy czym czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem:

- Sadu Rejonowego dla Wroctawia Srédmiescia V Wydzial Karny z 22 sierpnia 2007 1. o sygn.. V K 1601/07 za czyn z
art. 278 § 1 kk w zw. Z art. 12 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 3 lat proby, ktéra postanowieniem z dnia 19 maja 2009 r. zarzadzono do wykonania, ktora odbyt w okresie od
dnia 17 grudnia 2009 r. do dnia 17 grudnia 2011r.

- Sadu Rejonowego dla Wroclawia Srédmieécia, V Wydzial Karny z dnia 25 listopada 2008 r. o sygn. V K 1481/08
za czyny z art. 278 § 1 kk i art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 kk na kare laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, ktéra postanowieniem z dnia 15 grudnia 2009 r.
zarzadzono do wykonania, ktora czeSciowo odbyl w okresie od 13 czerwca 2012r. o dnia 29 sierpnia 2013r.

- Sadu Rejonowego dla Wroctawia Srodmieécia, V Wydziat Karny o sygn. V K 883/09 za ciag przestepstw z art. 278
§ 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w okresie od dnia 17 grudnia 2011r. do dnia 13 czerwca
2012r. z zaliczeniem pozbawienia wolno$ci w dniach 17 stycznia 2009 r., 30 stycznia 2009 r., 16 lutego 2009r. oraz
17 kwietnia 20009r.

tj. o czyn z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

II. w dniu 3 czerwca 2014r. we W. zabral w celu przywlaszczenia z pomieszczenia portierni budynku przy ul. (...)
tablet marki A. (...) o warto$ci 1.100 zl, czym dziatal na szkode L. K., przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio
skazany wyrokiem:

- Sadu Rejonowego dla Wroclawia Srédmieécia V Wydzial Karny z 22 sierpnia 2007 1. o sygn.. V K 1601/07 za czyn z
art. 278 § 1 kk w zw. Z art. 12 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 3 lat proby, ktéra postanowieniem z dnia 19 maja 2009 r. zarzadzono do wykonania, ktéra odbyt w okresie od
dnia 17 grudnia 2009 r. do dnia 17 grudnia 2011r.

- Sadu Rejonowego dla Wroclawia Sréodmieécia, V Wydzial Karny z dnia 25 listopada 2008 r. o sygn. V K 1481/08
za czyny z art. 278 § 1 kki art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 kk na kare laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, ktéra postanowieniem z dnia 15 grudnia 2009 r.
zarzadzono do wykonania, ktora cze$ciowo odbyt w okresie od 13 czerwca 2012r. o dnia 29 sierpnia 2013r.

- Sadu Rejonowego dla Wroclawia Srédmieécia, V Wydzial Karny o sygn. V K 883/09 za cigg przestepstw z art. 278
§ 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od dnia 17 grudnia 2011r. do dnia 13 czerwca
2012r. z zaliczeniem pozbawienia wolnoSci w dniach 17 stycznia 2009 r., 30 stycznia 2009 r., 16 lutego 2009r. oraz
17 kwietnia 2009r.

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

ITI. w lipcu 2014 r. we W. zabral w celu przywlaszczenia z S. konferencyjnej siedziby (...) Izby L. przy ul. (...), dwa
mikrofony bezprzewodowe o warto$ci 1.449 zl kazdy oraz panel sterujacy (...) o wartosci 7.970 zl, tj. mienie o lacznej
warto$ci 10.868 zl, czym dzialal na szkode (...) Izby L. we W., przy czym czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio
skazany wyrokiem:

- Sadu Rejonowego dla Wroclawia Srédmieécia V Wydzial Karny z 22 sierpnia 2007 1. o sygn.. V K 1601/07 za czyn z
art. 278 § 1 kk w zw. Z art. 12 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 3 lat proby, ktéra postanowieniem z dnia 19 maja 2009 r. zarzadzono do wykonania, ktéra odbyt w okresie od
dnia 17 grudnia 2009 r. do dnia 17 grudnia 2011r.

- Sadu Rejonowego dla Wroclawia Sréodmieécia, V Wydzial Karny z dnia 25 listopada 2008 r. o sygn. V K 1481/08
za czyny z art. 278 § 1 kki art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 kk na kare laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci



z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, ktéra postanowieniem z dnia 15 grudnia 2009 r.
zarzadzono do wykonania, ktora czeSciowo odbyl w okresie od 13 czerwca 2012r. o dnia 29 sierpnia 2013r.

- Sadu Rejonowego dla Wroctawia Srodmieécia, V Wydziat Karny o sygn. V K 883/09 za ciag przestepstw z art. 278
§ 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w okresie od dnia 17 grudnia 2011r. do dnia 13 czerwca
2012r. z zaliczeniem pozbawienia wolno$ci w dniach 17 stycznia 2009 r., 30 stycznia 2009 r., 16 lutego 2009r. oraz
17 kwietnia 20009r.

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.
Wyrokiem z dnia 13 grudnia 2016 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia- Srédmiescia:

I. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej wyroku, a
stanowiacego przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k.

wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat i 6(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego popelniania czynu opisanego w punkcie II czeSci wstepnej wyroku, a
stanowiacego przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierzyl
mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

ITI. uznal oskarzonego Z. M. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie III czes$ci wstepnej wyroku, a
stanowiagcego przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierzyl
mu kare 1(jednego) roku pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art.4 § 1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnoSci wymierzone
oskarzonemu i orzekl wobec niego kare tgczna w wymiarze 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

V. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego Z. M. (2) na rzecz pokrzywdzonego R. W. kwote 50 zl tytutem
naprawienia szkody;

VI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl od oskarzonego Z. M. (2) na rzecz pokrzywdzonej I. K. kwote 1100 z} tytulem
naprawienia szkody;

VII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl od oskarzonego Z. M. (2) na rzecz pokrzywdzonego (...) Izby L. we W. kwote
10868 zt tytulem naprawienia szkody;

VIII. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 30 zl tytulem przepadku
réwnowartoS$ci korzySci majatkowej uzyskanej z przestepstwa;

IX. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzek} przepadek na rzecz Skarbu Panstwa i zarzadzit pozostawienie w aktach sprawy
dowodow rzeczowych z wykazu dowodow rzeczowych Nr I, poz. 1-3, k.357;

X. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze oraz §19 oraz §14 ust.1 pkt 2 i
ust. 2 pkt 3 i §16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. B. kwote 1608,84 zl z tytulu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu, w tym 300,84 zt podatku od towaréw i ustug;

XI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych oraz od oplaty, zaliczajac
je na rachunek Skarbu Panstwa

Wyrok powyzszy zaskarzony zostal przez oskarzonego Z. M. (1) i przez jego obronce.



W osobistej apelacji oskarzony zarzucit bledna kwalifikacje czynu opisanego w pkt I aktu oskarzenia, wnoszac
jednoczesénie o zakwalifikowanie tego czynu z art. 291 § 1 kk z uwagi na watpliwoéci co do popelnienia przez niego
przestepstwa z art. 280 § 1 kk.

Odnoénie pozostalych przypisanych mu czynéw z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk (pkt I1i III czedci dyspozytywnej
wyroku) oskarzony zarzucil razacg surowo$¢ wymierzonych mu kar i podnoszac, iz przyznal sie do ich popehienia i
wyrazil skruche, wnidst o znaczne zlagodzenie orzeczonych za te czyny kar pozbawienia wolno$ci.

Obronca oskarzonego zaskarzyta wyrok Sadu Rejonowego w czesci, tj. w punkcie I, IT — w zakresie kwalifikacji prawnej
i wymiaru kary, III — w zakresie kwalifikacji prawnej i wymiaru kary, IV-VIIL.

W apelacji obronica zarzucila zaskarzonemu wyrokowi:

I. naruszenie przepiséw postepowania, ktore mialo istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a to art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 410 k.p.k. polegajace na dokonaniu sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i doswiadczenia zyciowego oceny dowoddw, ktdra pociagnela za soba przyjecie wadliwych ustalen w zakresie
okolicznoSci stanowigcych podstawe faktyczng wyroku, co w szczegbdlnoSci przejawia sie w:

1. stwierdzeniu, ze pokrzywdzony R. W. rozpoznal oskarzonego Z. M. (1) jako sprawce rozboju w sposéb pewny,
pomimo iz tre$¢ jego zeznan oraz przebieg czynnoSci okazania wskazuje, ze nie sposéb wykluczy¢ pomyltki w
rozpoznaniu oskarzonego jako napastnika;

2. twierdzeniu, ze zeznania $wiadka M. Z. pozwolily przyjaé, ze Z. M. (1) dopuscil sie popelnienia przestepstwa rozboju,
podczas gdy dowdd ten nie dowodzi w zaden spos6b sprawstwa oskarzonego, z uwagi na to, ze stanowi on zeznania
Swiadka, ktory jedynie wskazal na fakt postugiwania sie przez oskarzonego telefonem marki N., nie znajac okolicznosci
w jakich doszlo do popelnienia przestepstwa;

3. stwierdzeniu, ze oskarzony w odniesieniu do czynéw przypisanych mu w punkcie II i IIT zaskarzonego wyroku
zrealizowal znamiona dwoch przestepstw kwalifikowanych z art. 278 § 1 k.k., bowiem dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia cudzego mienia, ktérego wartosé przekraczala Y4 najnizszego wynagrodzenia, w oparciu jedynie o
wskazane przez pokrzywdzonych wartosci skradzionych przedmiotow;

II. razaca niewspolmierno$¢ bezwzglednych kar pozbawienia wolno$ci za czyny zarzucane oskarzonemu w punkcie
IT i IIT aktu oskarzenia oraz kary lacznej pozbawienia wolnoéci, poprzez nieuwzglednienie w odpowiednim stopniu
faktu ujawnienia przez oskarzonego organom $cigania faktu popelnienia przez niego ww. przestepstw oraz opisania
przebiegu tych zdarzenh, umozliwiajacego sformulowanie i przedstawienia mu zarzutéw, a Sadowi poczynienie
dokladnych ustalenn stanu faktycznego, a nadto faktu wyrazenia zalu oraz okazania skruchy, co w konsekwencji
doprowadzilo do wyraznej dysproporcji pomiedzy charakterem kar orzeczonych a karami, ktére powinny zostac
orzeczone przy zastosowaniu dyrektyw wymiaru kary;

ITI. razaca niewspOlmierno$é orzeczonego innego Srodka, poprzez orzeczenie od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej
I. K. kwoty 1.100,00 z} tytulem obowigzku naprawienia szkody oraz na rzecz pokrzywdzonego (...) Izby L. we W. kwoty
10.868,00 zl tytulem obowigzku naprawienia szkody przy niedostatecznym miarkowaniu jego wysokoéci wzgledem
sytuacji materialnej oskarzonego.

Stawiajac powyzsze zarzuty apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

I. uniewinnienie oskarzonego Z. M. (1) od popelnienia zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia czynu,
przypisanego mu w punkcie I zaskarzonego wyroku,

II. w punkcie II i III — poprzez uznanie, ze oskarzony w ramach zarzucanych mu czynéw w punkcie II i IIT aktu
oskarzenia, dopuscil sie tylko wykroczen z art. 119 § 1 k.w. i wymierzenie mu za te wykroczenia stosownych kar



grzywien w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, ewentualnie w razie uznania, ze czyny te stanowia wystepek z
art. 278 § 1 k.k., wymierzenie kary w najnizszym z mozliwych wymiarze,

ITI. uchylenie rozstrzygniecia zawartego w punkcie IV zaskarzonego wyroku,

IV. wymierzenie na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. za zbiegajace sie przestepstwa przypisane oskarzonemu w
punkcie II i III zaskarzonego wyroku kary lacznej w najnizszym z mozliwych wymiarze,

V. uchylenie punktu V,

VI. w punkcie VI i VII — poprzez jego uchylenie ewentualnie zmiane poprzez nalozenie wobec oskarzonego Z. M. (1)
obowiazku naprawienia w wyrzadzonej przestepstwem szkody w czeéci na rzecz pokrzywdzonej 1. K. oraz (...) Izby
L.we W..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje oskarzonego i obroncy nie zastugiwaly na uwzglednienie.

W odniesieniu do czynu przypisanego Z. M. (1) w pkt I czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku zarzuty i wnioski
zarowno apelacji oskarzonego, jak i jego obroncy sg w istocie tozsame, co uzasadnia laczne ich omoéwienie przez Sad
Odwolawczy. Zarzuty te sprowadzaja sie do twierdzen, iz pokrzywdzony R. W. nie rozpoznat oskarzonego jako sprawcy
rozboju w sposéb pewny, co uniemozliwialo przypisanie oskarzonemu popeknienia tegoz czynu i skutkowaé winno-
zgodnie z apelacja obroncy- uniewinnieniem od popehienia czynu zarzucanego w pkt I aktu oskarzenia, za$ zgodnie
z apelacja oskarzonego — zmiang kwalifikacji prawnej na czyn z art. 291 § 1 kk.

W pierwszej kolejnosci, ustosunkowujac sie do powyzszych zarzutow, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy prawidlowo
ocenil zebrany w sprawie material dowodowy, poczynil na jego podstawie trafne ustalenia faktyczne, zasadnie
przypisujac oskarzonemu popelnienie przestepstwa z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk. Postepowanie
rozpoznawcze Sad meriti przeprowadzil poprawnie i doktadnie, wykorzystujac w toku rozprawy gtéwnej mozliwosci
dowodowej weryfikacji tez aktu oskarzenia, jak i twierdzen obrony, w granicach niezbednych dla rozstrzygniecia
kwestii sprawstwa, winy i odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego. W szczegblnoSci Sad dokladnie przestuchal
zar6wno oskarzonego, jak i pokrzywdzonego oraz Swiadkow, przeprowadzajgc tez pozostale wnioskowane dowody.
W pisemnych motywach wyroku Sad orzekajacy poddal caloksztalt dowodéw niezbednej analizie logicznej,
przedstawiajac w sposob przekonujacy oraz zgodny ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego na jakich
przestankach faktycznych i prawnych opart swoje przekonanie co do wiarygodnoéci dowodéw stanowiagcych podstawe
ustalen i dlaczego nie dat wiary pozostalym dowodom, w tym takze wyjasnieniom oskarzonego. Wnioski ocenne Sadu
wyprowadzone zostaly z caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, zgodnie z dyrektywami
prawdy i bezstronnosci, a tym samym nie wykraczaja one poza granice swobodnej oceny dowoddéw, zakreslone
dyspozycja art.7 kpk.

Trafno$é rozstrzygniecia w kwestii winy oskarzonego (w zakresie czynu opisanego w pkt I ) byta w niniejszej sprawie
determinowana w pierwszej kolejno$ci poprawnos$cig oceny dowodow z zeznan §wiadkow, w tym pokrzywdzonego i
wyjas$nien oskarzonego oraz trafnoécia wyprowadzonych z tej oceny wnioskéw co do wiarygodnosci tychze dowodow.
Whniosek Sadu I instancji, iz w $wietle kompleksowej analizy dowody te potwierdzaja zarzut aktu oskarzenia nie
wykracza — zdaniem Sadu Odwolawczego — poza granice ocen swobodnych, a jego trafno$¢ nie budzi zastrzezen.
Nalezy przy tym podkresli¢, ze Sad Rejonowy przeprowadzil wskazane dowody bezposrednio na rozprawie glownej,
mial bezpos$redni kontakt z oskarzonym, pokrzywdzonym i §wiadkami w czasie realizacji czynno$ci dowodowych,
ocenial zlozone wyjaénienia i zeznania kierujgc sie zar6wno ich treécia, jak tez wlasnymi spostrzezeniami i wrazeniami
wynikajacymi z zachowania sie 0s6b przestuchiwanych, ich postawy i reakcji na zadawane pytania.

Kwestionujac rozpoznanie przez pokrzywdzonego R. W. oskarzonego jako jednego ze sprawcéw dokonanego na nim
rozboju, apelujacy powolywali sie wylacznie na zeznania $wiadka zlozone w toku postepowania jurysdykcyjnego,



tj. na rozprawie w dniu 8 listopada 2016r. , w ktoérych to zeznaniach pokrzywdzony o$wiadczyt m.in., ze ,nie jest
pewien na sto procent” czy obecny na sali rozpraw oskarzony byl sprawca tegoz czynu. Jednocze$nie obronca staral
sie zdeprecjonowac zeznania pokrzywdzonego zlozone bezposérednio po zdarzeniu ( w dn. 4 wrze$nia 2014r.) oraz
wyniki czynno$ci procesowej okazania wizerunkow, ktoérych efektem bylo rozpoznanie i wskazanie przez R. W.
jednej osoby — oskarzonego Z. M. (1) jako sprawcy zadajacego od niego wydania przedmiotéw przy uzyciu grozby.
Sad Rejonowy dokladnie przeanalizowal wszystkie zeznania pokrzywdzonego skladane w toku procesu, ocenit ich
wiarygodno$¢ w sposob kompleksowy, w zestawieniu z zeznaniami innych §wiadkow (w tym: G. S., A. R., jak r6wniez
A. i M. Z.) oraz pozostalymi dowodami, zwlaszcza umowa pozyczki lombardowej i pismem (...) SA, dotyczacymi
telefonu zabranego pokrzywdzonemu w dniu 24 sierpnia 2014r. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku w tym zakresie
w spos6b wyczerpujacy i wnikliwy przedstawia analize przeprowadzona przez Sad orzekajacy, w tym szczegolowe
omoéwienie zeznan pokrzywdzonego i powody uznania za wiarygodne jego relacji z postepowania przygotowawczego
(vide: k. 651-654). Sad Okregowy powyzsza argumentacje podziela, albowiem brak jest podstaw do przyjecia, ze Sad I
instancji, ustalajac stan faktyczny, pominal istotne dowody, oparl sie na dowodach nie ujawnionych, naruszyl zasady
prawidlowego, logicznego rozumowania, czy tez nie stosowat sie do wskazan wiedzy lub zignorowal nauki plynace
z do$wiadczenia zyciowego. Z tego rodzaju sytuacja w niniejszej sprawie nie mamy do czynienia, gdyz dokonana
przez Sad a quo ocena poszczegdlnych dowoddw Swiadczacych o sprawstwie i winie oskarzonego jest logiczna, petna,
przekonujaca, a zatem prawidlowa.

Kwestionujac prawidlowosé skazania oskarzonego za czyn opisany w pkt I z powodu odmiennoéci w zeznaniach
pokrzywdzonego (obcigzajacych oskarzonego w toku §ledztwa i powolujacych sie na brak pewnosci w toku rozprawy),
obronca oskarzonego pomija zupehie takie okoliczno$ci, jak: skladanie przez pokrzywdzonego zeznan przed Sadem
po znacznym uplywie czasu od daty rozpatrywanego zdarzenia, niewatpliwy fakt odczuwania przez Swiadka strachu
przed napastnikami (,,by¢ moze zapomnialem, by¢ moze ze strachu. Ja jestem osobg ze wsi, ja jestem spokojny, dla
mnie ta sytuacja to bylo co$ niewyobrazalnego” — k.591), wyraznie widoczna nieche¢ §wiadka do udzialu w toczacym
sie ponad 2 lata po zaj$ciu postepowaniu, skutkujaca konieczno$cia zastosowania przez Sad kar porzadkowych, lacznie
z aresztem, celem wyegzekwowania obowigzku zlozenia zeznan, czy wreszcie tre$¢ sktadanych przez niego oswiadczen
w tym zakresie (,,Po co to zglaszalem, trzeba byto i§¢ do domu” — k.590; ,, J. wiedzial, ze tak to sie skonczy to bym tego
nie zglaszatl (...) mialbym $wiety spokdj” — k. 593), co ewidentnie wskazuje na brak zainteresowania pokrzywdzonego
w pociggnieciu do odpowiedzialno$ci sprawcow dokonanego na nim w 2014 roku przestepstwa.

Niezaleznie od powyzszego kluczowe znaczenie przy ocenie tego dowodu ma podkreslony przez Sad Rejonowy fakt,
iz na rozprawie, po odczytaniu pokrzywdzonemu jego zeznan zlozonych w czasie §ledztwa (z k. 5 i k. 56) R. W.
zeznania te podtrzymal — vide: k. 590, 591, a nadto opisal sposéb okazania mu zdje¢ z wizerunkami, stanowczo przy
tym zaprzeczajac, by podczas tej czynnosci doszlo do jakichkolwiek nieprawidlowosci, sugestii, braku swobody (,,Nic
takiego nie mialo miejsca. Przyrzekam na grob mojej mamy” — k. 592).

W tym stanie rzeczy, majac nadto na uwadze poprawnie ocenione przez Sad zeznania $§wiadkéw G. S., A. R., A.i M.
Z., zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem Sadu meriti, iz nie ma racjonalnych powodéw, by podwazaé prawidlowos$é
rozpoznania sprawcy przez R. W. podczas okazania wizerunkéw. W konsekwencji zatem prawidlowe bylo ustalenie
Sadu orzekajacego, iz oskarzony Z. M. (1) wraz z innymi osobami bral udzial w rozboju na R. W., a tym samym brak bylo
podstaw do uwzglednienia wniosku obroncy o uniewinnienie oskarzonego od popekienia tegoz czynu, jak i wniosku
oskarzonego o zmiane kwalifikacji prawnej omawianego przestepstwa na wystepek z art. 291 § 2 kk.

Reasumujgc te cze$¢ rozwazan nalez y podkreslié, iz w kazdej rozpoznawanej przez Sad sprawie zgromadzone w toku
procesu dowody musza by¢ oceniane w spos6b calo$ciowy, a wiec zeznania Swiadkow z kazdego etapu postepowania,
a nie tylko z rozprawy, a takze przez pryzmat treéci innych dowoddéw, a nadto przy uwzglednieniu wskazan logiki i
do$wiadczenia zyciowego. W okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy nie sposob bylo wiec kwestionowaé dokonanej
przez Sad meriti oceny wiarygodno$ci tak wyjaénien oskarzonego, jak i zeznan swiadkow, w tym pokrzywdzonego,
albowiem Sad nie uchybil dyrektywom art. 7 kpk, ustosunkowal sie do wszystkich istotnych w sprawie dowodéw,



czemu dal wyraz w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia, wyczerpujacym i sporzadzonym zgodnie z wymogami art. 424
§ 112 kpk.

Za bezzasadne Sad Odwolawczy uznal rowniez zarzuty zawarte w apelacji obroncy oskarzonego, a odnoszace sie do
czynow przypisanych oskarzonemu w pkt II i IIT czedci dyspozytywnej wyroku. Na wstepie nalezy podkreslié, iz Z.
M. (1) do popelnienia przestepstw kradziezy tableta oraz sprzetu naglo$§nieniowego przyznal sie i nie kwestionowal
ustalonych przez Sad okoliczno$ci przedmiotowych, w tym wartosci skradzionego mienia.

Obronca za$§ w swojej apelacji ograniczyl sie w istocie nawet nie do zanegowania przyjetej wartosci skradzionych
przedmiotéw, lecz do zlozenia wniosku dowodowego o powolanie bieglego ds. wyceny ruchomosci celem ustalenia ich
wartoSci rynkowej. Poza stwierdzeniem faktu, iz przedmioty te byly uzywane apelujacy nie przedstawit jednak zadnych
argumentow, ktore mialyby skutecznie zakwestionowa¢ podang przez pokrzywdzonych warto$¢ skradzionych rzeczy.
Powyzszego wniosku dowodowego obrona nie skladala tez na etapie postepowania przed Sadem I instancji. Zauwazy¢
przy tym trzeba, iz obronca w zlozonej apelacji nie stwierdzil, ze warto$¢ mienia wynikajaca z zeznan pokrzywdzonych
jest bledna, zawyzona, lecz jedynie wyrazil przypuszczenie (nie poparte zreszta zadnym konkretnym argumentem),
ze moze by¢ to warto$¢ inna od przyjetej (,Jesli warto§é przedmiotu kradziezy okaze sie nizsza niz %4 minimalnego
wynagrodzenia ...”- vide: uzasadnienie apelacji — k. 666).

W ocenie Sadu Okregowego stuszne jest stanowisko Sadu a quo, ktéry nie kwestionowal podawanych przez
pokrzywdzonych warto$ci skradzionych przedmiotow, gdyz odpowiadaly one cenom rynkowym tego typu sprzetu.
Zarowno cena tableta marki A. (...), jak i mikrofonéw bezprzewodowych i panelu sterujacego, podana w zarzutach,
nie odbiega od cen takiego sprzetu elektronicznego na rynku. Ponadto trzeba zauwazy¢, iz z zeznan M. J. wynikalo,
ze sprzet naglasniajacy skradziony z siedziby (...) Izby L. byl nowy, zakupiony po kapitalnym remoncie budynku,
czego obrona nie kwestionowala w toku procesu (obronca ani oskarzony na rozprawie nie mieli pytan do §wiadka M.
J. —k.464, a nadto strony zlozyly o§wiadczenie o braku potrzeby bezposredniego przestuchania pokrzywdzonej I. K.,
Wwnoszac o uznanie jej zeznan za odczytane — k.466-467).

W tym stanie rzeczy sugestie obroncy odno$nie potrzeby powolania bieglego w celu wyceny ruchomosci uzna¢ nalezy
za czysta spekulacje, pozbawiong uzasadnionych przestanek.

Z kolei podniesiony w apelacji zarzut razacej niewspolmiernoSci kary stanowil wylacznie polemike z prawidlowym i
wszechstronnie uzasadnionym rozstrzygnieciem Sadu I instancji i jako taki nie mogl stanowi¢ podstawy do zmiany
zaskarzonego wyroku.

W pierwszej kolejnoSci nalezy wskazaé, ze oskarzonemu przypisano przestepstwa, za ktore Sad I instancji mégt mu
wymierzy¢ kary od 2 do 12 lat pozbawienia wolnoéci (czyn I) oraz od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia wolno$ci (czyny I1
i1III). Gdy przy tym zwazy sie, ze wszystkie te czyny popelione byly w warunkach recydywy, to orzeczone za nie kary (2
lata i 6 miesiecy; 10 miesiecy; 1 rok pozbawienia wolno$ci) nie tylko nie raza swa surowo$cia, ale musza wrecz uchodzié
za lagodne. Wszak pozostawaly one w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, co z racji uprzedniej karalnosci
oskarzonego nalezy uznaé¢ za wyjatkowo lagodna reakcje karna. Skarzacy niezasadnie zarzucal, ze przy wymiarze
kary Sad I instancji nie uwzglednil w odpowiednim stopniu przyznania sie oskarzonego do popelnienia przestepstw
kradziezy oraz wyrazenia skruchy. Wbrew bowiem stanowisku skarzacego, powolane wyzej okoliczno$ci zostaly
uwzglednione przy wymiarze kar, oscylujacych w granicach dolnego ustawowego zagrozenia i nie mogly przemawiaé
za dalej idacym, istotnym lagodzeniem kar pozbawienia wolnoSci, wymierzanych oskarzonemu odpowiadajacemu w
warunkach powrotu do przestepstwa. W efekcie zatem nie sposob przyjaé, by ferujac orzeczenie w przedmiocie kary,
Sad meriti przekroczyl stopien winy oskarzonego czy tez stopien spolecznej szkodliwoéci przypisanych mu czynoéw. Z
utrwalonego orzecznictwa sagdowego wynika spojnie, ze pojecie razacej niewspdtmiernoéci oznacza znaczna, ,,bijaca
w oczy” dysproporcje miedzy kara wymierzona, a karg sprawiedliwa, zasluzong. Nie kazda zatem ro6znica w zakresie
oceny wymiaru kary uzasadnia zarzut razgcej niewspotmiernosci kary, ale tylko taka, ktéra ma charakter zasadniczy,
a wiec jest niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie zaakceptowac (tak np. wyrok SA w Krakowie z dnia 28 maja
2010 ., IT AKa 82/10, KZS 2010/6 poz. 45, wyrok SA w Krakowie z dnia 14 pazdziernika 2008 r., IT AKa 132/08, KZS



2008/11 poz. 57, wyrok SA w Lublinie z dnia 14 czerwca 2005 ., I AKa 100/05, KZS 2007/11 poz. 64). Charakterystyki
powyzszej nie mozna bylo zadna miarg odnie$¢ do wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych, jak i do orzeczone;j
na zasadzie cze$ciowej absorpcji kary laczne;j.

Wilasciwa konsekwencja popelnienia czynéow przeciwko mieniu jest rowniez nalozenie na sprawce obowigzku
naprawienia wyrzadzonych pokrzywdzonym szkdd, jak i przepadku rownowartosci korzy$ci majatkowej uzyskanej z
przestepstwa. Sytuacja materialna sprawcy, przebywanie w Zakladzie Karnym, czy tez fakt, ze na wolno$ci oskarzony
nie pracowal, nie moze stanowi¢ negatywnej przestanki do orzekania §érodkéw kompensacyjnych. Oskarzony dopuécit
sie przestepstw w celu osiggniecia korzySci majatkowej, zabrane pokrzywdzonym przedmioty zastawial w lombardzie
za znacznie zanizone kwoty, za$ uzyskana ta droga pieniadze przeznaczal — jak sam podal — na narkotyki i hazard
(vide: k. 351). W tej sytuacji brak jest jakichkolwiek powodow do odstapienia od orzeczenia wobec oskarzonego
kwestionowanych przez obronce srodkéw, majacych na celu naprawienie pokrzywdzonym, choéby po pewnym czasie
od popelnienia przestepstw, wyrzadzonych im szkod.

Majac na uwadze wszystkie wskazane wyzej okolicznoéci, Sad Okregowy uznal wniesione apelacje za bezzasadne,
utrzymujac zaskarzony wyrok w mocy.

Orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego oparto o norme art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk, zwalniajac
oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze.



