Sygn. akt. IV Ka 271/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2017 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Dorota Nowinska

Sedziowie SSO Jerzy Menzel

SSO Joanna Zelazny (spr.)

Protokolant Justyna Gdula

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Anny Trojanowskiej — Drapaly

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2017 r.

sprawy:

1.J. O.

corki S.iR. zdomu Z.

urodzonej (...) w K.

2.Z.0.

synaJ.iS. zdomu C.

urodzonemu (...) w H.

oskarzonych o przestepstwo z art. 233 § 6 k.k. wzw. z art. 233 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Strzelinie

z dnia 24 pazdziernika 2016 roku sygn. akt II K 221/16

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze.
UZASADNIENIE

J. O. zostala oskarzona o to, ze:

I. wdniu 03 listopada 2015 roku w P. gmina S., bedac uprzedzona o odpowiedzialnoéci karnej za zlozenie falszywego
o$wiadczenia, zlozyla falszywe o$§wiadczenie o posiadaniu zgody D. M. na wykonanie robot budowlanych w postaci
zbiornika na nieczysto$ci plynne, a nastepnie o$wiadczenie to przedlozyla w Starostwie Powiatowym w S. przy
zgloszeniu wykonywania rob6t budowlanych nie wymagajacych pozwolenia na budowe na dzialce nr (...) w P, tj. o
przestepstwo z art. 233 § 6 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k.



Z. O. zostal oskarzony o to, ze:

II. w dniu 03 listopada 2015 roku w P. gmina S., bedac uprzedzony o odpowiedzialno$ci karnej za zlozenie falszywego
o$wiadczenia zlozyl falszywe o$wiadczenie o posiadaniu zgody D. M. na wykonanie rob6t budowlanych w postaci
zbiornika na nieczysto$ci plynne, a nastepnie o$wiadczenie to przedlozyl w Starostwie Powiatowym w S. przy
zgloszeniu wykonywania rob6t budowlanych nie wymagajacych pozwolenia na budowe na dzialce nr (...) w P, tj. o
przestepstwo z art. 233 § 6 k.k. wzw. z art. 233 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Strzelinie wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2016 r., sygn. akt II K 221/16:

I. uznal oskarzona J. O. za winng popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w pkt I czeSci wstepnej wyroku, tj.
przestepstwa z art. 233 § 6 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 233 § 1 k.k., przy zastosowaniu art.
37a k.k., wymierzyl jej kare 50 (pietdziesiat) stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej
na kwote 10 (dziesiec) zlotych,

I1. uznal oskarzonego Z. O. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt II cze$ci wstepnej wyroku,
tj. przestepstwa z art. 233 § 6 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 233 § 1 k.k., przy zastosowaniu art.
37a k.k. wymierzyt mu kare 50 (piecdziesigt) stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej
na kwote 10 (dziesiec) zlotych,

ITI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zwolnit
oskarzonych od kosztow sgdowych w sprawie, w tym oplaty zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Wyrok ten zaskarzyli oskarzeni J. O. i Z. O. podnoszac w swoich osobistych apelacjach tozsamy zarzut obrazy
przepisow postepowania — art. 387 § 2 k.p.k.,, co mialo wplyw na tre§¢ zaskarzonego wyroku, poprzez nie
uwzglednienie faktu, ze wniosek oskarzonych o dobrowolne poddanie sie karze jest mozliwy jedynie wowczas, gdy nie
sprzeciwia sie temu prokurator, a takze pokrzywdzony nalezycie powiadomiony o terminie rozprawy oraz pouczony
o mozliwoéci zgloszenia przez oskarzonego takiego wniosku, oraz uznanie przez Sad I instancji, ze okolicznoéci
popelnienia przestepstwa i wina oskarzonego nie budzg watpliwoéci, a cele postepowania zostang osiggniete mimo
nieprzeprowadzenia rozprawy w calosci.

Podnoszac powyzszy zarzut skarzacy wnieSli o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Strzelinie do ponownego rozpoznania, gdyz w ocenie oskarzonych konieczne jest przeprowadzenie na
nowo przewodu w caloSci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Whiesione w sprawie apelacje w zakresie sformulowanych w nich zarzutéw i wnioskéw sa bezzasadne i nie zasluguja
na uwzglednienie.

Wbrew odmiennym twierdzeniom zawartym w apelacjach, nie ma zadnych podstaw ani do skutecznego
kwestionowania dokonanej przez Sad I instancji oceny zebranego materialu dowodowego, ani tez poczynionych na
podstawie tego materialu ustalen faktycznych. Sad I instancji zgromadzony w sprawie material dowodowy poddal
rzetelnej, kompleksowej analizie i ocenie, bez wykraczania poza ramy swobodnej oceny dowodéw, co znalazlo swoj
wyraz w pisemnym uzasadnieniu wyroku. Oceny wartoéci poszczegolnych dowodéw dokonano pod wzgledem ich
wewnetrznej spojnoéci, wzajemnych relacji, z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego.

Sad Rejonowy nie naruszyl przy tym prawa procesowego, tj. art. 387 § 2 k.p.k. W sposdbb wyczerpujacy i
logiczny przedstawil w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku okoliczno$ci stanowigce podstawe akceptacji wnioskow
oskarzonych o skazanie ich bez przeprowadzania rozprawy. Niezaleznie od uwzglednienia przedmiotowego wniosku,
Sad Rejonowy podjat rozwazania merytoryczne zar6wno odnoénie stanu faktycznego jak i prawidlowos$ci kwalifikacji



prawnej czynu przestepnego, ktérego popelnienie zarzucono oskarzonym - co znajduje odzwierciedlenie w tymze
uzasadnieniu. Wskazal takze, jakie fakty uznat za udowodnione i na czym oparl sie w tej mierze, a takze dlaczego
pozostalym dowodom nie nadal waloru wiarygodno$ci. Nie ograniczajac elementéw uzasadnienia z powodu orzekania
w trybie art. 387 k.p.k. Sad I instancji przytoczyl rowniez okoliczno$ci, ktéore mial na wzgledzie aprobujac
zaproponowany wymiar kary.

Whbrew stanowisku skarzacych zostaly spelnione wszystkie przestanki do zastosowania instytucji z art. 387 §
2 k.p.k. Zgodnie z treécia tego przepisu sad moze uwzgledni¢ wniosek o wydanie wyroku skazujacego, gdy
okolicznoS$ci popelnienia przestepstwa i wina nie budzg watpliwoéci, a cele postepowania zostana osiagniete mimo
nieprzeprowadzenia rozprawy w caloSci; uwzglednienie wniosku jest mozliwe jedynie wéwczas, gdy nie sprzeciwia sie
temu prokurator, a takze pokrzywdzony nalezycie powiadomiony o terminie rozprawy oraz pouczony o mozliwoSci
zgloszenia przez oskarzonego takiego wniosku.

Z treSci powyzszego przepisu skarzacy w pierwszej kolejnosci wywiedli, iz wyrok w trybie art. 387 k.p.k. moze zostac
wydany tylko i wylgcznie w sytuacji braku sprzeciwu pokrzywdzonego, a w sytuacji jego nieujawnienia mozliwo§é
rozpoznania sprawy w tym trybie jest wylaczona.

Stanowisko skarzacych jest calkowicie chybione. Brak sprzeciwu pokrzywdzonego nie stanowi przestanki skazania
w trybie art. 387 § 2 k.p.k. w sytuacji, gdy w sprawie nie ma pokrzywdzonych (tzw. przestepstwa bez ofiar) albo
gdy nie wystepuje on w sprawie, poniewaz np. pokrzywdzony zmarl i nie ma nastepcéw prawnych uprawnionych
do wstapienia w jego prawa. Wymog niewniesienia sprzeciwu przez pokrzywdzonego jest zatem bezprzedmiotowy
w sprawach o przestepstwa, w ktorych przedmiotem ochrony nie sa dobra o charakterze indywidualnym, a z takim
wlasnie przestepstwem mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Przedmiotem ochrony przepisu art. 233 k.k. jest
bowiem - najogélniej rzecz ujmujac - prawidlowe funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwoéci w szerokim tego slowa
znaczeniu, a wiec takze efektywne funkcjonowanie jego organéw, w tym podmiotéw prowadzacych inne postepowania
przewidziane przez ustawe. Przestepstwo to nie ma zatem zindywidualizowanego przedmiotu ochrony; jest nim dobro
ogolne, o charakterze spolecznym, publicznym i tak okreSlonego dobra nie mozna utozsamia¢ z indywidualnym
interesem organu sagdowego lub innego organu prowadzacego postepowanie przewidziane ustawa, ani tez z interesem
jakiejkolwiek jednostki (podmiotu), jako sktadowej czesci ogotu.

Nie sposob takze zgodzi¢ sie z apelujacymi, jakoby w rozpoznawanej sprawie fakt i okolicznoéci popehienia przez
oskarzonych zarzucanego im czynu budzily zasadnicze watpliwoSci, wykluczajac tym samym mozliwo$¢ wydania
wyroku skazujacego w trybie art. 387 § 2 k.p.k.

Po pierwsze wskaza¢ nalezy, ze zlozenie przez oskarzonych wniosku o dobrowolne poddanie sie karze na podstawie
art. 387 k.p.k. poprzedzone zostalo przyznaniem sie do winy, a zatem o$wiadczeniem, ze potwierdzaja, iz dopuscili sie
naruszenia okre$lonej normy sankcjonowanej i poczuwaja sie w zwigzku z tym do odpowiedzialnoS$ci za popehlienie
zarzuconego im czynu zabronionego.

Wyjasnienia oskarzonych i ich postawa w toku procesu nie byly jednak jedynym kryterium spelnienia wyzej
wskazanych przestanek z art. 387 § 2 k.p.k. Wyjasnienia oskarzonych zostaly oceniane w konfrontacji ze wszystkimi
zgromadzonymi i istotnymi w sprawie dowodami, w szczegolno$ci z dokumentacja z postepowania administracyjnego
toczacego sie przed Starostwem Powiatowym w S. oraz zeznaniami $wiadka D. M.. Caloksztalt zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego, ocenionego kompleksowo i we wzajemnym ze soba powiazaniu, pozwolil na
dokonanie prawidlowych ustalen faktycznych i nie pozostawia on zadnych watpliwoSci co do sprawstwa oskarzonych.
Sad Rejonowy przyjmujgc popelienie przez oskarzonych przestepstwa z art. 233 § 6 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k.
dokonal przy tym trafnej analizy zar6wno strony przedmiotowej jak i podmiotowej owego wystepku.

Analiza podniesionej w apelacjach argumentacji wskazuje, ze skarzacy zdaje sie nie rozumieja istoty niniejszej sprawy,
a w szczeg6lnosci postawionego im zarzutu, skoro konsekwentnie podnosza, ze nie doszlo do wypelnienia przez nich
znamion czynu zabronionego okreslonego dyspozycja art. 233 § 6 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k., poniewaz prowadzacy



postepowanie organ administracji zapoznal sie z ich zgloszeniem i ,,o§wiadczeniem-zgoda” i nie zakwestionowal go
jako dokumentu wadliwego, wyrazajac ,milczaca zgode” na dokonanie inwestycji przebudowy komory na nieczystosci.

Przypomnie¢ nalezy, iz czyn zarzucany oskarzonym polegal na tym, ze oskarzeni w dniu 3 listopada 2015 r. w
Starostwie Powiatowym w S., w zgloszeniu wykonania rob6t budowlanych, nie wymagajacych pozwolenia na budowe,
zlozyli falszywe pisemne oSwiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane,
mimo iz byli uprzedzeni o odpowiedzialno$ci karnej za powyzsze, a wynikalo z niego, ze posiadaja oni zgode
wspoétwlascicielki nieruchomosci D. M. na wykonanie rob6t budowlanych, bedacych przedmiotem tego zgloszenia.

Nie ulega za$ watpliwoéci, iz takiej treSci o§wiadczenie oskarzeni zlozyli w sytuacji, gdy w rzeczywistoéci D. M. nie
wyrazala zgody na wykonanie takich robdt budowlanych, jakie byly przedmiotem zgloszenia.

Oskarzeni zalgczyli do ww. o$wiadczenia ,o$wiadczenie — zgode” z dnia 6 lutego 2003 r., w ktérym to pi$mie
D. M. wyrazila brak sprzeciwu wobec polaczenia przez Z. O. rury (...) osadnika na nieczystosci. Po pierwsze
zatem pismo to w ogodle nie dotyczylo przebudowy pierwszej komory osadnika, bedacej przedmiotem zgloszenia
rob6t. Wywodzenie z treéci tego o$wiadczenia przez oskarzonych prawa do wylacznego uzytkowania komory, do
ktdérej mieli wykonaé przylacze, jest niczym nieuzasadnione. Po drugie - z takimi twierdzeniami skarzacych nie
mozna sie zgodzié, albowiem opiera sie ono na wybiérczym odniesieniu do zgromadzonego materiatu dowodowego.
Tymczasem obiektywna i logiczna analiza zgromadzonych dowodéw w pelni potwierdza, iz oskarzeni postuzyli sie
owym ,o0$wiadczeniem-zgoda” bedac w peli §wiadomymi tego, ze to ,,oéwiadczenie-zgoda” bylo i jest przez D. M.
kwestionowane, bowiem na tle owej zgody toczyl sie juz miedzy stronami spér w latach 2005-20009, ktéry zakonczyl sie
oddaleniem przez Naczelny Sad Administracyjny skargi kasacyjnej oskarzonych. Oskarzeni zlozyli nastepnie wniosek
do Sadu Rejonowego w Strzelinie o zezwolenie na dokonanie czynno$ci przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu, ktory
to wniosek postanowieniem z dnia 7 pazdziernika 2011 r. zostal oddalony. Mimo tych postepowan, oskarzeni w dniu
12 pazdziernika 2011 r. postuzyli sie owym o$wiadczeniem, zglaszajac zamiar wykonania rob6t budowlanych, choé juz
wtedy mieli §wiadomo$¢ tego, ze D. M. na roboty budowlane zgody nie wyraza. Oskarzeni staneli wtedy rowniez pod
zarzutem popelnienia czynu z 233 § 6 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k. i wyrokiem z dnia 23 maja 2013 r. Sad Rejonowy
w Olawie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w S. (sygn. akt VII K 170/13) warunkowo umorzyt wobec nich
postepowanie na okres$lony okres préby.

Te okolicznoéci sa niezaprzeczalnym potwierdzeniem faktu, ze D. M. nie wyrazala zgody na wykonanie robdt
budowlanych i ze oskarzeni mieli swiadomo$¢ tego, ze nie moga postugiwac sie w toku postepowan administracyjnych
ww. dokumentem. Mimo to oskarzeni po raz kolejny wystepujac ze zgloszeniem robdt budowlanych falszywie
o$wiadcezyli, ze zgode wspodlwlasciciela nieruchomosei D. M. na wykonanie robo6t posiadaja i dolaczyli to samo
kwestionowane przez D. M. ,,o§wiadczenie-zgode”.

Okoliczno$ci dotyczace zgloszenia roboét i zlozenia o§wiadczenia, bedgcego przedmiotem niniejszego postepowania,
znalazly potwierdzenie w dowodach w postaci dolaczonych do akt sprawy dokumentéw, ktére ponad wszelka
watpliwo$¢ wskazuja, ze o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane
oskarzeni zlozyli pod rygorem odpowiedzialnoSci karnej za skladanie falszywych zeznan w trybie art. 233 k.k.
Skoro zatem oskarzeni zlozyli o§wiadczenie nie polegajace na prawdzie, to tego rodzaju dzialanie wypekito komplet
ustawowych znamion wystepku kwalifikowanego z art. 233 § 11 § 6 k.k.

Bez znaczenia dla przyjecia odpowiedzialno$ci oskarzonych pozostaje fakt, ze organ administracji przyjat owo
»oSwiadczenie-zgode” bez jego weryfikacji i nie wnioést sprzeciwu do wykonania inwestycji. Zaglebianie sie w te
kwestie przez skarzacych bylo zbyteczne, gdyz ewentualne niedopelnienie obowiazkéw przez pracownika Starostwa
Powiatowego nie wylacza odpowiedzialnosci oskarzonych. Wykazywanie wskazanej okolicznoSci nie mialo zadnego
znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy w sytuacji, gdy bezspornym jest, ze D. M. nie wyrazila zgody na
wykonanie rob6t budowlanych, za$ oskarzeni zlozyli falszywe o§wiadczenie pod grozba odpowiedzialnosci karnej, ze
taka zgode posiadaja.



Podsumowujac ocene dowodéw dokonang przez Sad I instancji nalezy uznaé, iz jest ona prawidlowa i w zadnej
mierze nie razi dowolnoS$cia. Niewatpliwie wskazane wyzej i prawidlowo ocenione przez Sad Rejonowy dowody byly
wystarczajace do zakwestionowania wersji przedstawionej w wyjasnieniach przez oskarzonych o braku §wiadomosci
co do mozliwo$ci postugiwania sie o§éwiadczeniem D. M. i w konsekwencji do stwierdzenia, ze popehili oni przypisany
im wystepek. Sprawstwo oskarzonych zostalo przez Sad Rejonowy w sposob przekonujacy wykazane, w tej sytuacji
zarzut wybiorczej i dowolnej oceny dowodow jest chybiony. W niniejszej sprawie dowody z dokumentéw oraz
zeznania D. M. uznane zostaly za dowody pelnowarto$ciowe i na ich podstawie Sad ustalil prawidlowy stan faktyczny.
Niewatpliwym pozostaje to, iz oskarzeni swoim zachowaniem dopuscili sie czynu, ktéry wyczerpal dyspozycje art.
233 § 6 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k. Nie ma przy tym zadnych powodéw do kwestionowania przyjetej w wyroku
kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonym. Sad I instancji swoje stanowisko w tym zakresie réwniez
nalezycie i wyczerpujaco uzasadnit i spotkalo sie ono z pelna aprobata Sadu Odwotawczego

W tej sytuacji za bezpodstawny uznaé nalezalo podniesiony w apelacjach oskarzonych zarzut naruszenia przepisu art.
387 & 2 k.p.k. Zarzut ten stanowi w ocenie Sagdu Odwolawczego wylgcznie przejaw niezadowolenia z powodu wydania
merytorycznego rozstrzygniecia, z ktorego treécia oskarzeni nie zgadzaja sie. Tymczasem uwzglednienie wnioskow
oskarzonych zlozonych w trybie art. 387 § 2 k.p.k. nastapilo po spelnieniu wszystkich warunkow wymaganych przez
ten przepis, za$§ w zaskarzonym wyroku zapadly wszelkie uzgodnione w trybie konsensualnym rozstrzygniecia, w tym
wymiar kary, ktéry w ocenie Sadu Odwolawczego jest sprawiedliwy i wspolmierny do wagi czynu, jego spolecznej
szkodliwosci oraz stopnia winy oskarzonych.

W konsekwencji, majac na uwadze wszystkie podniesione wyzej okoliczno$ci oraz przy braku podstaw do zastosowania
unormowan zawartych w art. 439 k.p.k. i art. 440 k.p.k., Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, uznajac
apelacje za bezzasadng.

Orzeczenie o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze oparto o przepisy art. 624 k.p.k. uwzgledniajac sytuacje
osobistg oskarzonych, ich stan majatkowy i mozliwosSci zarobkowe.



