Sygn. akt. IV Ka 1361/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2017 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Joanna Zelazny

Sedziowie SSO Dorota Nowinska

SSO Aleksander Ostrowski (spr.)

Protokolant Justyna Gdula

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Tomasza Fedyka

po rozpoznaniu w dniu 7 lutego 2017 r.

sprawy K. B. (poprzednio K.), s. Z. i K. z domu K., urodzonego w dniu (...) w P.
w przedmiocie wydania wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej

z dnia 15 wrze$nia 2016 roku sygn. akt II K 1156/15

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqdowi Rejonowemu dla Wroclawia — Fabrycznej
do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej wyrokiem z dnia 15 wrzesnia 2016 r., sygn. akt II K 1156/15, po
ustaleniu, ze R. K. zostal skazany prawomocnymi wyrokamai:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Nowej Soli z dnia 24 marca 2005 r. sygn. akt IT K 94/05 za przestepstwo z art. 279 §
1kk wzw. z art. 64 § 2 k.k.iwzw. z art. 91 § 1 k.k. popelnione w nocy z 23 na 24 listopada 1999 r. na kare 2 (dwdch)
lat pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. z art. 91 § 1 k.k. popelniony w nocy z 11 na 12
grudnia 1999 r. na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 279 § 1k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. popelniony w nocy 23 pazdziernika 1999 r. na kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolno$ci, za czyn z art. 289 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. popelniony w nocy 23 pazdziernika
1999 r. na kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 289 § 2 k.k. w zw. z art.
64 § 2 k.k. popeliony w nocy 23 pazdziernika 1999 r. na kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktore to kary polaczono i wymierzono kare laczna 3 (trzech) lat i 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktdéra nastepnie zmieniono wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej Goérze z dnia 25 listopada 2005 r. w sprawie o
sygn. akt VII Ka 826/05 w ten sposob, ze obnizono kare laczng pozbawienia wolnosci do lat 3 (trzech); ktora to kare
laczna rozwigzano wyrokiem tacznym Sadu Rejonowego w Wolowie IT Wydzial Karny sygn. akt IT K 113/06;

2, wyrokiem Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim z dnia 20 maja 1998 r. w sprawie o sygn. akt I K75/98 za:



+ przestepstwo z art. 18 § 1 d.k.k. w zwiazku z art. 210 § 1 d.k.k. i art. 60 § 1 d.k.k. popelnione w nocy z 20 na 21
wrze$nia 1997 r. na kare 2 (dwoéch) lat pozbawiania wolnoéci,

» przestepstwo z art. 18 § 1 d.k.k. w zwigzku z art. 208 d.k.k. i art. 208 d.k.k. w zwiazku z art. 60 § 2 k.k. i art. 10
§ 2 d.k.k. oraz art. 58 d.k.k. popelnione w nocy z 20 na 21 wrzeénia 1997 r. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnoSci,

ktore to kary polaczono i wymierzono kare laczna 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoSci, zmienionym wyrokiem
Sadu Wojewodzkiego w Szczecinie z dnia 21.08.1998 r. w zakresie kwalifikacji prawnej czynu II, w pozostalej czesci
utrzymano w mocy zaskarzony wyrok;

3. wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 16 marca 1998 r. w sprawie o sygn. akt XIV K 98/98 za przestepstwo
z art. 186 § 1 d.k.k. popelnione w okresie od lutego 1996 r. do czerwca 1997 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 (czterech) lat proby, ktéra nastepnie zarzadzono do
wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 26 pazdziernika 2001 r.,

ktoére to wyroki opisane w pkt II, III weszly w sktad wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Wolowie II Wydzial
Karny sygn. akt IT K 113/06 i wymierzono w pkt II czesci dyspozytywnej wyroku lacznego kare lgczna 5 (pieciu) lat
pozbawienia wolnoéci;

4. wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 31 paZdziernika 2000 r. w sprawie o sygn. akt XIV K 740/98 za
przestepstwo:

-z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. i art. 64 § 2 k.k. popelnione w nocy z 11 na 12 grudnia 1997 r. i w nocy z 15 na
16 grudnia 1997 r. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 150 (stu piecdziesieciu) stawek
dziennych grzywny, przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 zl, oraz

- za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i art. 64 § 2 k.k. popelnione w dniu 20 grudnia 1997 r. na
kare 1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktére to kary polaczono i wymierzono kare laczng 2
(dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, zaliczono okres zatrzymania od 20.12.1997r. do 21.12.19971.;

5. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Goleniowie z dnia 19 lipca 2000 r. w sprawie o sygn. akt II K 720/99 za przestepstwo
z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 18 listopada 1996 r. na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wysokoS$ci 30 (trzydziestu) stawek dziennych, przyjmujac wysokosé
jednej stawki na kwote 10,00 (dziesie¢) zlotych, wyrokiem Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 13.02.2001 r. sygn.
akt IV Ka 1231/00 utrzymano w mocy zaskarzony wyrok;

6. wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 18 pazdziernika 2000 r. w sprawie o sygn. XIV K 301/00 za:

- przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 30 wrze$nia
1999 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysokosci 40 (czterdziestu) stawek dziennych,
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10,00 (dziesie¢) zlotych,

- przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 30 wrzeénia 1999 r. na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysoko$ci 60 (sze$cdziesiat) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej
stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych,

- za przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. popelnione w pazdzierniku 1999 r. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

ktore to kary polaczono i wymierzono kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare laczna
grzywny w rozmiarze 60 (szeS¢dziesieciu) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$é jednej stawki na kwote 10 (dziesiec)
zlotych,



7. wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 22 maja 2000 r. w sprawie o sygn. akt XIV K 302/00 za
przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. w zw. za art. 64 § 1 k.k. popelnione w nocy z 9 na 10 maja 1999 r. na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolno$ci, wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 13.11.2000 r. sygn. akt IV Ka 1334/00
utrzymano w mocy zaskarzony wyrok;

8. wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 24 listopada 2000 r. w sprawie o sygn. akt V K 1273/00 za
przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. zart. 279 § 1 k.k.iart. 64 § 2 k.k. popelnione w dniu 3 maja 1999 r. na kare 2 (dwoch)
lat pozbawienia wolnoSci, z zaliczeniem na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci okres jego zatrzymania od
dnia 3 maja 1999 r. do dnia 4 maja 1999 r., wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 13.04.2001 r. sygn. akt
IV Ka 353/01 utrzymano w mocy zaskarzony wyrok;

9. wyrokiem Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczeciniskim z dnia 6 lipca 2001 r. w sprawie o sygn. akt II K 107/01
za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. popelnione w nocy z 28 na 29 listopada 1999 r. na kare 2
(dwoch) lat pozbawienia wolnoéci, orzeczono obowigzek naprawienia szkody;

10. wyrokiem Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim z dnia 6 kwietnia 2001 r. w sprawie o sygn. akt IT K
117/01 za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 64 § 1 k.k. popelnione w okresie od 3 listopada 1999
r. do 16 listopada 1999 r. na kare 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

11. wyrokiem Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 28 pazdziernika 2002 r. w sprawie o sygn. akt II K 1507/01
za przestepstwo zart. 279 § 1k.k. wzw. zart. 64 § 2k.k.izart. 13§ 1kk. wzw. zart. 279 § 1 k k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. i
w zw. z art. 91 § 1 k.k. popelnione w nocy z 24 na 25 pazdziernika 1999 r. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

12, wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 15 kwietnia 2002 r. w sprawie o sygn. akt V K 1790/01 za:

- przestepstwo z art. 235 k.k. popelnione w dniu 3 maja 1999 r. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
- przestepstwo z art. 233 § 1 k.k. popelnione w dniu 2 lutego 2000 r. na kare 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktore to kary polaczono i wymierzono kare lgczng 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

13. wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolowie z dnia 31 paZdziernika 2005 r. sygn. akt II K 132/05 za przestepstwo z
art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelnione w nocy z 18 na 19 pazdziernika 1999 r. na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci;

ktore to wyroki opisane w pkt 1, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12 i 13 weszly w sklad wyroku lacznego Sadu Rejonowego w
Wolowie IT Wydzial Karny sygn. akt IT K 113/06 i wymierzono w pkt III czesci dyspozytywnej wyroku lacznego kare
laczng 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnoSci i kare laczna grzywny w wysokos$ci 150 stawek dziennych w kwocie
po 10 zl kazda;

14. wyrokiem Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim z dnia 20 listopada 2014 r. w sprawie o sygn. akt II K
625/14 za przestepstwo z art. 276 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. popelnione w okresie od 2011 r. do 1 lipca 2014 r. na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

15. wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 1 kwietnia 2015 r. w sprawie o sygn. akt IV K
1158/14 za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 kk. i art. 91 § 1 k.k. popelnione od 24 stycznia 1999 r.
do 2 kwietnia 1999 r. na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci, wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia
04.12.2015 1. sygn. akt IV Ka 998/15 utrzymano w mocy zaskarzony wyrok;

16. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej z dnia 22 czerwca 2015 r. sygn. akt II K 404/15 za
przestepstwo z art. 242 § 2 k.k. popelnione w dniu 8 maja 2011 r. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



I. rozwigzal kare lgczna orzeczong wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w W.wie z dnia 4 wrzesSnia 2007 r. w sprawie
sygn. akt IT K 113/06 w pkt I1I czedci dyspozytywnej tegoz wyroku tacznego;

II. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 569 § 1 k.p.k. polaczy}l skazanemu K. B. kary pozbawienia
wolnoSci orzeczone wyrokami opisanymi w punktach 1, 4, 5, 6,7, 8, 9, 10, 11, 12, 13 1 15 czeSci wstepnej wyroku i wymie-
rza mu kare laczna 13 (trzynastu) lat pozbawienia wolno$ci i kare taczna grzywny w wysokosci 150 (sto pieédziesiat)
stawek dziennych w kwocie po 10 (dziesiec) zt kazda;

ITII. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 569 § 1 k.p.k. polaczyl skazanemu K. B. kary pozbawienia
wolnoSci orzeczone wyrokami opisanymi w punktach 14 i 16 czeSci wstepnej wyroku i wymierzyl mu kare lgczna 8
(o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 577 k.p.k. w zw. z art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w pkt II wyroku kary lacznej pozbawienia
wolnoSci zaliczyl skazanemu okres zatrzymania od 20.12.1997 r. do 21.12.1997 r. i od dnia 03.05.1999 r. do dnia
04.05.1999 r. oraz okresy kar pozbawienia wolno$ci dotychczas odbytych na podstawie wyrokéw podlegajacych
polaczeniu oraz ewentualne inne okresy podlegajace zaliczeniu na poczet tych kar;

V. na podstawie art. 577 k.p.k. w zw. z art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w wyroku w pkt III kary lacznej
pozbawienia wolnoSci zaliczyl skazanemu okresy kar pozbawienia wolnoSci dotychczas odbytych na podstawie
wyrokow podlegajacych polaczeniu oraz ewentualne inne okresy podlegajace zaliczeniu na poczet tych kar;

VI. pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach podlegajacych polaczeniu pozostawil do odrebnego wykonania;

VII. zwolnil skazanego od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych w sprawie, zaliczajac je na rachunek Skarbu
Panstwa.

Wyrok zaskarzyl w caloSci obronca skazanego zarzucajac:

1. obraze prawa materialnego, a to art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy -Kodeks kamy oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. 2015, poz. 396) (ew. w zw. z art. 4 k.k.) poprzez jego bledna wyktadnie, polegajaca
na uznaniu przez Sad, ze o mozliwo$ci zastosowania przy wydawaniu wyroku lacznego znowelizowanych przepisow
Rozdzialu IX k.k. w brzmieniu obowigzujacym po 30 czerwca 2015 r. decyduje data wydania wyroku skazujacego na
kare podlegajaca taczeniu z karami prawomocnie orzeczonymi przed dniem 1 lipca 2015 r. w sytuacji, gdy zgodnie
z literalnym brzmieniem przepisu art. 19 ust. 1 ustawy nowelizujacej k.k. o mozliwo$ci zastosowania przepiséw
Rozdzialu IX k.k. w brzmieniu obowiazujacym po dniu 30 czerwca 2015 r. decyduje data prawomocnosSci wyroku
skazujacego na kare podlegajaca laczeniu z karami prawomocnie orzeczonymi przed dniem 1 lipca 2015 r.;

2. razaca niewspolmierno$¢ orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci, albowiem prawidlowa ocena okoliczno$ci
dotyczacych jej wymiaru uzasadnia jej orzeczenie w nizszej wysokosci.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez polaczenie kary lacznej 10 lat
pozbawienia wolnoéci orzeczonej w punkcie III czeSci dyspozytywnej wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Wolowie
z dnia 4 wrze$nia 2007 r., w sprawie o sygn. akt IT K 113/06, z kara 4 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 1 kwietnia 2015 r., w sprawie o sygn. akt IV K 1158/14,
utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 4 grudnia 2015 r., w sprawie o sygn. akt IV
Ka 998/15 oraz z karami 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Stargardzie
Szczecinskim z dnia 20 listopada 2014 r., w sprawie o sygn. akt II K 625/14 i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci
orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 22.06.2015 r. w sprawie o
sygn. akt II K 404/15, a takze - stosownie do zZadania skazanego - z kara laczna 5 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej
w punkcie II wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Wolowie z dnia 4 wrze$nia 2007 r., w sprawie o sygn. akt II K
113/06, 1 wymierzenie skazanemu kary lacznej - z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji -10 lat pozbawienia wolnoéci,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy skazanego okazala sie zasadna i dlatego doprowadzita do uchylenia zaskarzonego wyroku oraz
przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. W przekonaniu Sadu Odwolawczego, Sad meriti
nie dokonat rzetelnego zbadania oraz analizy istotnych kwestii zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego w realiach
przedmiotowej sprawy.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze bledna byla konstatacja Sadu meriti, iz skoro wyroki podlegajace taczeniu zapadly
pod rzadami poprzedniej ustawy, to nalezalo orzekaé¢ w oparciu o przepisy obowiazujace uprzednio. Jakkolwiek Sad
Rejonowy dostrzegl, iz doszlo do zmiany zasad laczenia kar przy wydawaniu wyroku lacznego, to jednak dokonat
wadliwej wykladni stosownych przepisow.

Rzeczywiscie z dniem 1 lipca 2015 r. przepis art. 85 k.k. ulegl znacznym przeksztalceniom. O ile do dnia 30 czerwca
2015 r. orzeczenie kary lacznej bylo mozliwe, gdy sprawca popemil dwa lub wiecej przestepstw zanim zapadt
pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego
samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, to w wyniku nowelizacji z art. 85 k.k. wyeliminowano przestanke
spierwszego wyroku” jako granice zbiegu przestepstw. W konsekwencji podstawa orzeczenia kary lacznej stalo sie
popehienie przez tego samego sprawce co najmniej dwoch przestepstw kiedykolwiek, niezaleznie od czasu orzeczenia
kar podlegajacych laczeniu, z zastrzezeniem wynikajacym z art. 85 § 21 § 3 k.k., o czym nizej.

Punktem wyjscia do dalszych rozwazah w sprawie jest natomiast art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o
zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 1., poz. 396). Zgodnie z jego brzmieniem,
przepiséw rozdziatu IX ustawy - Kodeks karny, t.j. odno$nie zbiegu przestepstw oraz laczenia kar i Srodkéw karnych
w brzmieniu nadanym ustawa nowelizujaca, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejscia w
zycie tejze ustawy, a wiec 1lipca 2015 r., chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary tacznej w zwigzku z prawomocnym
skazaniem po dniu wejScia w zycie tej ustawy. Innymi slowy, w sytuacji, gdy postepowaniem o wydanie wyroku
lacznego objete sa skazania, ktére uprawomocnily sie przed 1lipca 2015 r. do orzeczenia kary lacznej stosuje sie reguly
wynikajace z art. 85 k.k. i nastepne w brzmieniu obowiazujacym do dnia 1 lipca 2015 r. Wéwczas nie bedzie mozliwoSci
orzeczenia tej kary na podstawie nowych przepisow, chocby w efekcie moglo to prowadzi¢ do korzystniejszego dla
skazanego rozstrzygniecia. Gdy zachodzi za$ potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem
po dniu 1 lipca 2015 r., zastosowanie maja przepisy wspomnianego rozdzialu IX w nowym brzmieniu.

Nie jest to jednak zasada bezwzglednie obowigzujaca, poniewaz w takim ukladzie procesowym Sad orzekajacy
zobowigzany jest, zgodnie z treécig art. 4 § 1 k.k., rozpatrzyé, ktoére z przepisow sa wzgledniejsze dla skazanego,
w odniesieniu do wszystkich jego skazan, czego Sad Rejonowy w rozpoznawanej sprawie w ogole nie wziagl pod
uwage, ani nie rozwazal, albowiem blednie przyjal, iz wszystkie wyroki, jakie zostaly wydane wobec skazanego,
zapadly pod rzadami poprzedniej ustawy, zupelnie pomijajac fakt, ze wybo6r stanu prawnego, wedle ktérego ma zapa$é
rozstrzygniecie w zakresie kary tacznej w wyroku lgcznym, jest uwarunkowany konfiguracja dat uprawomocnienia
sie wyrokow za poszczeg6lne przestepstwa, nie za$ dat ich wydania.

Tymczasem jeden z wyrokow wydanych wobec K. B., tj. wyrok skazujacy w sprawie IV K 1158/14 Sadu Rejonowego
w Szczecin-Centrum w S. zapadt wprawdzie w dniu 1 kwietnia 2015 r., jednak uprawomocnil sie w dniu 4 grudnia
2015 r. W takiej sytuacji procesowej, jaka ma miejsce w niniejszej sprawie, mozliwe jest zatem orzekanie na podstawie
aktualnie obowiazujacych przepisow rozdziatu IX kodeksu karnego, jednakze podstawa ich stosowania jest mozliwo$¢
polaczenia kar lacznych na podstawie nowych zasad orzekania kary lacznej. A te — jak wyzej wspomniano - ulegly
znaczacym zmianom. Ustawodawca rezygnujac z dotychczas obowigzujacej dyrektywy tzw. pierwszego wyroku,
wyznaczajacej w ramach wielo$ci przestepstw danego sprawcy realny zbieg przestepstw, wprowadza na jej miejsce w §
112 art. 85 k.k. przeslanke pozytywna odwolujaca sie do prawomocnie orzeczonych kar oraz § 3 art. 85 k.k. przeslanke
negatywna, zwigzana z popelieniem przestepstwa w trakcie wykonywania kary. Unormowanie przewidziane w art. 85
§ 3 k.k. aktualizuje sie oczywiécie dopiero wowczas, gdy sad meriti najpierw rzetelnie poczyni odpowiednie ustalenia,
ze w danej sprawie in concreto spelione s3, w odniesieniu do dwoch lub wiecej przestepstw popelionych przez tego



samego sprawce, warunki przewidziane w art. 85 § 11 § 2 k.k. Zadnych takich ustaleis Sad Rejonowy w omawianej
sprawie niestety nie poczynil. Nie ulega watpliwosci, z punktu widzenia przestanki negatywnej, ze kapitalne znaczenie
ma poczynienie prawidlowych ustalenn w zakresie okreslenia czasu ,rozpoczecia” wykonania kary oraz momentu
szakonczenia” jej wykonania, gdyz to w tym przedziale popelnione ma zostaé kolejne przestepstwo, aby zaktualizowata
sie negatywna przestanka, okreslona w art. 85 § 3 k.k. Tymczasem réwniez takich ustalenn Sad Rejonowy nie dokonal.
Dopiero po dokonaniu takich ustalenn bedzie mozna poszukiwaé na gruncie regulacji art. 4 § 1 k.k. odpowiedzi na
pytanie, na podstawie jakiego stanu prawnego orzekaé: nowego czy poprzedniego, jako wzgledniejszego dla skazanego.

Reasumujac, konsekwencja niedokonania przez Sad meriti rzetelnego zbadania oraz analizy istotnych kwestii
zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego w realiach przedmiotowej sprawy, a takze wyrazenia nietrafnego
zapatrywania nieuwzgledniajgcego prawidlowej wykladni odpowiednich przepiséw prawa materialnego, konieczne
bylo uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Nalezy przy
tym zaznaczy¢, ze zasada dwuinstancyjno$ci postepowania sagdowego sprzeciwia sie mozliwo$ci merytorycznego
wypowiedzenia sie przez Sad Odwolawczy co do istnienia lub braku przestanek do wydania wyroku lacznego w realiach
przedmiotowej sprawy.

Sad Rejonowy ponownie rozpoznajac sprawe skazanego, uwzgledniajac wszystkie zawarte wyzej uwagi, winien
dokonaé precyzyjnych ustalen odnos$nie wszystkich wyrokow, jakie zapadly wobec skazanego i ich zakresu
przedmiotowego, wraz z okreSleniem czasu ,rozpoczecia” i momentu ,zakonczenia” wykonania kary, nastepnie
wnikliwie oceni¢ mozliwo$ci wydania wyroku tacznego w kontekscie istnienia dwoch porzadkéw prawnych a nastepnie
dokona¢ analizy kwestii intertemporalnych zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego i wydaé merytoryczne orzeczenie
odpowiadajgce prawu.



