Sygn. akt. IV Ka 1305/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2017 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Joanna Zelazny

Protokolant Jowita Sieranska

przy udziale Marka Janczynskiego Prokuratora Prokuratury Okregowe;j
po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2017r.

sprawy L. D.

synaZ.iJ.zdomu S.

ur. (...) WZ.

oskarzonego z art. 178a § 4 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej

z dnia 6 wrze$nia 2016 roku sygn. akt II K 506/15

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze,
w tym wymierza mu oplate w kwocie 120 zlotych za II instancje.

UZASADNIENIE

E. D. zostal oskarzony o to, ze w dniu 14 lutego 2015 roku w S., gmina K., na ulicy (...) posiadajacej status
drogi publicznej, kierowal samochodem marki S. o nr rej. (...)(...), znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci — 0,76
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, bedac wcze$niej karany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Wroclawia-Fabrycznej, sygn. akt IT K 291/14, za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezZwo$ci oraz w
czasie obowigzywania orzeczonego tym wyrokiem zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym, ktbrego okres obowiazywania konczyl sie w dniu 28 lutego 2015 roku, tj. o przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej wyrokiem z dnia 6 wrzesnia 2016 r., sygn. akt II K 506/15:

I. uznat oskarzonego L. D. za winnego popelnienia czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku tj. przestepstwa z art.
178a § 4 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres jego
zatrzymania w sprawie, w dniu 14 lutego 2015 1.

III. na podstawie art. 42 § 2 k.k. oraz art. 43 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat;



IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sadowych i wymierzyt mu oplate w kwocie 120 zl.
Wyrok ten zaskarzyl w calosci obronca oskarzonego zarzucajac:

1. obraze przepis6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng a
nie swobodna ocene dowodo6w i ustalenie, ze o wiarygodno$ci i rzetelno$ci badania alkomatem na zawarto$é¢ alkoholu
w organizmie oskarzonego $wiadczy fakt, ze wydruk z alkomatu jest zgodny z protokolem sporzadzonym przez
policjanta, w sytuacji gdy alkomat ten dzialal nieprawidlowo, tj. blednie wydrukowal date badania i sam fakt spisania
danych ze zle dzialajacego urzadzenia oraz informacja od oskarzonego, ze poddal sie badaniu nie moze Swiadczy¢ o
tym, ze urzadzenie prawidlowo pokazalo zawarto$¢ alkoholu w jego organizmie, co w konsekwencji doprowadzilo do:

2. bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia
poprzez przyjecie, ze zawarto$¢ alkoholu w organizmie oskarzonego wyniosta 0,76 mg/l w wydychanym powietrzu
w sytuacji, gdy ustalona w toku procesu iloé¢ wypitego przez niego alkoholu oraz czas jego spozycia jednoznacznie
wskazuja, ze oskarzony nie mogl mie¢ takiej ilosci alkoholu w organizmie;

3. z ostroznoSci procesowej - razaca niewspolmiernosé kary orzeczonej wobec oskarzonego L. D., poprzez wymierzenie
mu kary 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania w sytuacji, gdy kara
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na maksymalny okres bytaby wystarczajaca do
tego, aby cele kary zostaly osiaggniete.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego orzeczenia w czeSci dotyczacej kary i orzeczenie wobec oskarzonego
kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat, orzeczenie zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres trzech lat i zasadzenie od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sadowych i wymierzeniu oskarzonemu oplaty w wysokosci 120 zl.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Analiza akt przedmiotowej sprawy wskazuje, iz Sad I instancji w sposob prawidlowy i rzetelny przeprowadzil
postepowanie dowodowe, dbajac o wyjasnienie wszystkich okolicznoSci niezbednych dla rozstrzygniecia. Z tak
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wyprowadzil trafne wnioski odnoénie sprawstwa i winy
oskarzonego.

Analiza uzasadnienia orzeczenia pozwolila Sadowi Odwolawczemu na uznanie bezzasadnosci twierdzenia obroncy
oskarzonego o rozstrzygnieciu przez Sad orzekajacy nie dajacych sie usunac¢ watpliwosci na niekorzysé oskarzonego.
Tre$¢ uzasadnienia przekonuje bowiem o tym, ze watpliwo$ci tego rodzaju Sad I instancji nie mial. Zostaly one
bowiem usuniete w drodze poprawnie dokonanej, swobodnej oceny dowodéw. Dokladna analiza akt sprawy oraz
tresci uzasadnienia pozwala stwierdzi¢, iz Sad Rejonowy szczegblowo analizowal calo§¢ materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, wskazal, ktére z dowodow, dlaczego i w jakim zakresie uznat za wiarygodne, a ktérym
odmowit przymiotu wiarygodnosci. Zasadno$é ocen wyprowadzonych przez Sad I instancji odpowiada prawidtowosci
logicznego rozumowania.

Apelujacy zarzucil, iz Sad Rejonowy bezpodstawnie zalozyl, ze wynik badania urzadzeniem nie budzi watpliwosci i
caly material dowodowy ocenit pod katem swojej z gory ustalonej teorii. Analizujac akta sprawy Sad Odwotawczy
zasadnoSci powyzszej tezy nie potwierdzil, a podnoszony przez apelujacego zarzut naruszenia przepiséw prawa
procesowego, mogacego mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia, jawi sie jako nieuprawniony.

Sad Rejonowy ustalajac stan faktyczny oparl sie w gldwnej mierze na treéci zeznan Swiadkéw R. M. i D. P.
— funkcjonariuszy Policji przeprowadzajacych interwencje wobec oskarzonego i shusznie podnidsl, ze ich relacje



analizowane jednocze$nie w polaczeniu z trescig zgromadzonej w sprawie dokumentacji nie pozostawialy watpliwosci
odno$nie prawdziwego przebiegu zdarzen stanowigcych przedmiot niniejszego postepowania.

Obronca oskarzonego kwestionowal rzetelno$¢ pomiaru stezenia alkoholu u L. D., ktory doprowadzil do przyjecia, ze
ksztaltowal sie on na poziomie 0,76 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. U podstaw zastrzezen skarzacego leglo
bledne wskazanie przez urzadzenie A.(...) daty pomiaréw (urzadzenie wskazywalo na date 15 luty 2015 r., podczas gdy
do zdarzenia i badania doszlo w dniu 14 lutego 2015 r.). Apelujacy wskazywal, ze wiarygodno$¢ wynikéw badan, a co
za tym idzie rowniez protokohlu przebiegu badania stanu trzeZwosci, na ktérych opart sie Sad I instancji, jest watpliwa
z uwagi na rozbiezno$¢ daty badania oskarzonego wskazanej w wydrukach z badan z data zdarzenia stanowiacego
przedmiot niniejszego postepowania.

Opisane przez autora apelacji okoliczno$ci w istocie wystapily, jednak Sad Rejonowy ustosunkowal sie do nich w
wyczerpujacy sposob i zasadnie uznal, ze nie wplywaja one na rzetelno$¢ pomiaréw i dokonanych w oparciu o nie
ustalen, a w konsekwencji na trafno$¢ wydanego w niniejszej sprawie wyroku.

Jakkolwiek faktycznie data umieszczona na wydrukach badan wskazuje 15 luty 2015 r., podczas gdy do zdarzenia
w spos6b nie budzacy watpliwosci doszlo 14 lutego 2015 r., to z pewnoScia z powyzszego nie nalezy wyprowadzaé
tak daleko idacego wniosku o nieprawidlowym dzialaniu samego urzadzenia do badania. Urzadzenie, ktérym po
zajéciu zbadano oskarzonego na zawarto$c alkoholu w wydychanym powietrzu, posiadalo atest i aktualne §wiadectwo
wzorcowania (k. 4). Badanie oskarzonego przeprowadzily osoby do tego uprawnione, znajace przedmiotowe
urzadzenie i jego obsluge. Brak jest podstaw do przyjecia, ze urzadzenie, ktérego uzyto do badania oskarzonego, byto
niesprawne tylko dlatego, Ze podawalo bledna date. Nie oznacza to samo w sobie, by mialo to wplyw na rzetelnoéc
dokonywanego pomiaru, bo przeciez jest to jedynie kwestia ustawienia daty (jak w kazdym urzadzeniu wyposazonym
w zegar), a nie mechanizmu samego urzadzenia. Jakkolwiek zatem funkcjonariusze winni dostrzec niewlaéciwe
ustawienie daty na urzadzeniu i zaznaczy¢ to w protokole, to jednak dokonane pomiary — w kontekécie caloksztattu
zgromadzonego materialtu dowodowego - nie budza zastrzezen Sadu Odwolawczego, a watpliwoSci zglaszane
przez skarzacego (niczym zreszta, poza samym stwierdzeniem okre$lonego faktu, nie poparte) nie podwazaja ich
wiarygodno$ci. Niepewne przypuszczenie skarzacego, ze urzadzenie nie dziatalo prawidlowo jest bezpodstawne i nie
moze wzruszy¢ ustalen faktycznych opartych na swobodnie ocenionych przez Sad dowodach.

Jakkolwiek zatem nie udalo sie ustali¢, z jakiej przyczyny rozbiezno§¢ w dacie wystagpila, to w ocenie Sadu
Odwolawczego nie pozbawia to wiarygodno$ci przeprowadzonych badan, bowiem w okoliczno$ciach ujawnionych w
sprawie nie ulega watpliwosci, iz do badania oskarzonego doszlo w dniu 14 lutego 2015 r., a nie w dniu 15 lutego 2015
r. Potwierdzaja to protokol z przebiegu badania stanu trzezwo$ci oraz zapis w ksigzce rejestréw przeprowadzonych
badan, jak tez pozostala cze$¢ materialu dowodowego i logika zdarzen.

Ot6z zwrécié nalezy uwage, ze oskarzony zostal zatrzymany w dniu 14 lutego 2015 r. o godz. 00.50 i zgodnie
z protokotem zatrzymania (k. 5) zostal zwolniony tego samego dnia o godz. 18.00. W swoich wyjaénieniach za$
potwierdzil, ze faktycznie zostal poddany badaniu urzadzeniem bedac na komisariacie. Z przedmiotowego badania
sporzadzony zostal protokél, w ktérym wpisano czas i wynik przeprowadzonych badan. Oskarzony podpisal zar6wno
protokol zatrzymania jak i protokdt uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego, ktére zostaly sporzadzone w dniu
14 lutego 2015 r. Zapisane w protokole uzycia urzadzenia dane sg za$ tozsame z danymi zawartymi na wydrukach z
badan zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu. Powyzsze w sposob oczywisty potwierdza, ze badania te zostaly
przeprowadzone w dniu 14 lutego 2015 r. i wydruki z tych badan dotycza wla$nie oskarzonego, co czyni watpliwoéci
obroncy oskarzonego w tym zakresie nieuzasadnionymi. Twierdzenie o tym, ze wydruki te pochodza z badania z dnia
15 lutego 2015 r. i wpisano do nich dane oskarzonego, nie ma zadnych logicznych podstaw.

Brak jest rowniez podstaw do kwestionowania prawidlowo$ci ustalen Sadu Rejonowego w zakresie stanu
nietrzezwosci oskarzonego w oparciu o twierdzenie skarzacego, ze zawarto$c alkoholu w jego organizmie, biorac pod
uwage wyjasnienia oskarzonego co do iloSci i rodzaju spozytego przez niego alkoholu, nie zgadza sie z wynikami



przeprowadzonych badan a ponadto tempo, w jakim malalo stezenie alkoholu w organizmie oskarzonego, nie moze
odpowiadaé rzeczywistemu spadkowi stezenia alkoholu we krwi.

Sad Odwolawczy zweryfikowal okoliczno$ci ustalenia stanu nietrzezwoSci oskarzonego dopuszczajac w toku
postepowania odwolawczego dowdd z pisemnej opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej M. B.. Wnioski opinii nie
potwierdzaja lansowanej przez skarzacego tezy o nierzetelno$ci dokonanych pomiaréw i wplywie blednie oznaczonej
daty na badania dokonane tym urzadzeniem. Biegly wskazal, ze wyniki uzyskiwane za pomocg urzadzenia kontrolno-
pomiarowego do iloSciowego okre$lania alkoholu w wydychanym powietrzu uzyskiwane w wyniku pomiaréw w
krotkim okresie czasu moga nie odzwierciedla¢ rzeczywistego tempa przemiany alkoholu, co wynika z faktu, ze sam
proces przemiany alkoholu ma przebieg nieliniowy. W konkluzji biegly stwierdzil, ze ocena rzeczywistej predkosci
eliminacji alkoholu na podstawie dwoch wynikow badan nie jest mozliwa, co jednak nie oznacza, ze urzadzenie, ktore
zostalo uzyte do uzyskania wynikow jest wadliwe lub dziala nieprawidlowo.

Nie bez znaczenia jest i to, ze nie tylko sam pomiar nie wykazywal istotnych rozbieznosci, czy anomalii, ale rowniez
zachowanie oskarzonego wskazywalo na to, ze znajduje sie on w stanie nietrzezwo$ci (wyczuwalna z ust won alkoholu,
ktdra to okoliczno$¢ zostala zaprotokolowana w protokole uzycia urzadzenia), sam zreszta oskarzony przyznal, ze
wypil alkohol. Te wszystkie okolicznosSci takze potwierdzaja, ze brak jest podstaw do kwestionowania rzetelnoSci
dokonanych pomiaréw, ktére sa warto$ciowym zrédtem dowodowym dla ustalenia poziomu stezenia alkoholu u
oskarzonego.

Podkresli¢ tez nalezy, ze niezaleznie od protokolarnego, urzedowego zbadania stanu nietrzezwosci oskarzonego przez
funkcjonariuszy policji, w czym udzial oskarzony Swiadczyt osobistym podpisem na protokole przebiegu badania stanu
nietrzezwoSci na urzadzeniu elektronicznym, rzetelno$¢ tego dokumentu zostala potwierdzona zasadnie uznanymi
za wiarygodne zeznaniami funkcjonariuszy Policji. Oni potwierdzili, ze stan nietrzeZwosci oskarzonego zbadano
urzadzeniem atestowanym, ktore byto sprawne i dziatalo prawidlowo. Podkresli¢ nalezy, ze oskarzony $wiadomy
mozliwo$ci weryfikacji poziomu stanu jego nietrzeZwosci po zajSciu nie zakwestionowal tresci protokotu i nie
wnioskowal o badanie krwi.

Podwazajac zawarta w protokole tre$¢ skarzacy - choé nie czyni tego wprost - podwaza jednocze$nie rzetelno$c
i w konsekwencji wiarygodno$§é przeprowadzajacych interwencje funkcjonariuszy Policji, ktorzy przeciez nie
mieli jakichkolwiek powodéw do bezpodstawnego obcigzania oskarzonego. Ci zreszta funkcjonariusze dokonali
zatrzymania oskarzonego, wiedzieli, ze beda wykonywane z nim dalsze czynno$ci procesowe, w tym badanie
stezenia alkoholu, ktore takze sami przeprowadzili i dolaczyli do protokotu wydruki z urzadzenia pomiarowego. Te
okolicznoSci, jak tez wskazane przez Sad Rejonowy przy okazji oceny zeznan tych §wiadkéw, potwierdzaja teze Sadu
meriti o ich wiarygodno$ci, a zatem nie przekonuje twierdzenie obroncy oskarzonego, ze bledna data na wydrukach
z badan (ktore przeciez nie sa jedynym $rodkiem dowodowym pozwalajacym na dowodzenie omawianej kwestii),
uniemozliwia przyjecie, ze ksztaltowal sie on na poziomie wskazanym w protokole uzycia tego urzadzenia. Majac
na uwadze powyzsze oraz wyniki badan alkomatem, wykazujgce tendencje malejgcg w zakresie zawarto$ci alkoholu
w wydychanym przez oskarzonego powietrzu, w pelni uprawnionym bylo przyjecie przebiegu wydarzen w ksztalcie
ustalonym przez Sad I instancji.

Reasumujgc, wskazane powyzej okoliczno$ci, ujawnione w toku postepowania, analizowane we wzajemnym
powigzaniu, pozwalaly Sadowi Rejonowemu na przypisanie oskarzonemu sprawstwa w zakresie przestepstwa
kwalifikowanego z art. 178a § 4 k.k. i uznanie go winnym zarzuconego mu czynu. Zdaniem Sadu Okregowego, ustalenia
poczynione przez Sad Rejonowy, jako dokonane w wyniku prawidlowej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, nie zostaly skutecznie zakwestionowane.

Sad Rejonowy, uznajac wine i sprawstwo oskarzonego, wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.
Sad Okregowy nie znalazt podstaw do kwestionowania wymiaru kary uznajac, ze takze w tym zakresie Sad I
instancji wydal prawidlowe rozstrzygniecie i nalezycie uzasadnil swoje stanowisko. Wymierzona kara jest wynikiem
wszechstronnej i wnikliwej analizy okoliczno$ci przedmiotowych i podmiotowych czynu i jako spelniajaca wymogi



zakreSlone dyrektywami przepisu art. 53 k.k. uznana musi byé¢ za kare sluszna, adekwatna do stopnia winy i
spolecznej szkodliwo$ci czynu popelionego przez oskarzonego. Winna sklonié oskarzonego do refleksji nad wtasnym
postepowaniem i skutecznie zniecheci¢ go w przyszloéci do dzialan niezgodnych z prawem.

Sad Okregowy podzielil takze stanowisko Sgdu meriti o braku podstaw do przyjecia wobec oskarzonego dodatniej
prognozy kryminologicznej dajacej podstawe do warunkowego zawieszenia wykonywania wymierzonej mu kary
pozbawienia wolno$ci.

Instytucja zawieszenia wykonania kary jest Srodkiem polityki karnej umozliwiajacym osiagniecie okre$lonych celow,
w szczegoblnos$ci zapobiezenie ponownemu popelnieniu przestepstwa przez danego sprawce. Cel ten mozna osiggnaé
czesto nie tylko poprzez karanie za popelnione przestepstwo, a wiec zadawanie dolegliwosci, ale tez poprzez dawanie
sprawcy szansy, polegajacej na tym, ze wyrzadzone przez niego zto moze by¢é mu darowane w calosci lub w cze$ci
pod warunkiem przestrzegania porzadku prawnego i wykonania nalozonych na sprawce zobowigzan. Przestanka
decydujaca o tym, czy kara ma by¢ orzeczona w postaci bezwzglednej czy tez z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania jest ocena, w jakiej postaci kara ta osiagnie cele wobec sprawcy przestepstwa, a wiec rozstrzygniecie to musi
znajdowac uzasadnienie w pozytywnej lub negatywnej prognozie kryminologicznej (por. wyrok SA we Wroclawiu z
dnia 12 czerwca 2002 r., IT Aka 182/2002, OSA 2002, z. 11, poz. 77).

W swietle podniesionych w s$rodku zaskarienia argumentéow wskazaé nalezy, iz E. D. byl
Jjuz karany w zwiqzku z kierowaniem pojazdem w stanie nietrzezwosci. Zastosowana wobec
oskarzonego kara oraz srodek probacyjny nie wplynely na poprawe jego zachowania. E.
D. ponownie zlekcewazyl przepisy prawa oraz ignoruje niebezpieczenstwo, jakie stwarza w
ruchu drogowym zarowno dla siebie jak i innych jego uczesinikéw swoim nieodpowiedzialnym
zachowaniem. Uwzgledniajgc powyzsze, a zwlaszcza uprzedniq karalnos$é oskarzonego za
przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, a takze nieskutecznosé zastosowanych
$rodkéw probacyjnych, brak jest podstaw do przyjecia, aby wzgledem oskarzonego
istniala pozytywna prognoza kryminologiczna uzasadniajgca zastosowanie dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Roéwniez rozmiar orzeczonego Srodka karnego nie nosi znamion nadmiernej surowo$ci. Pamietaé trzeba, ze celem
orzekania Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw jest procz wyeliminowania z uczestnictwa w
ruchu, pozytywne oddzialywanie na sprawce majace razem z karg wplynaé na zmiane jego postawy i stosunku
do przestrzegania prawa. W ocenie Sadu Okregowego z okolicznoéci popelionego przestepstwa wynika, ze
oskarzony jako kierowca wykazal sie krytycznego dnia calkowita nieodpowiedzialno$cig i decydujac sie na jazde
samochodem bedac w stanie nietrzezwoS$ci wytworzyl konkretny stan zagrozenia na drodze, lekcewazac tym samym
obowiazujace przepisy prawa. Orzeczony zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na trzyletni okres zabezpieczy
innych uzytkownikow drég przed niebezpieczenstwem ze strony sprawcy, stanowigc jednocze$nie, w polaczeniu z
wymierzong kara, czynnik wychowawczego oddzialywania na oskarzonego.

Majac na uwadze powyzsze, przy braku podstaw do zastosowania unormowan zawartych w art.439 k.p.k. i art.440
k.p.k., Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Orzeczenie o kosztach sgdowych za postepowanie odwolawcze oparto na przepisach art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634
k.p.k. oraz art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych.



