Sygn. akt IV Ka 978/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2016r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Aleksander Ostrowski (spr.)

Sedziowie SSO Grzegorz Szepelak

(...) del do SO Piotr Wylegalski

Protokolant Jowita Sieranska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kepnie Aleksandry Zajac-Hanulak
po rozpoznaniu w dniu 10 listopada 2016r.

sprawy J. H.

syna H. i H. z domu M.

urodzonego w dniu (...) w O.

oskarzonego o czyn z art. 300 § 11 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obroncow oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmiescia

z dnia 23 maja 2016 roku sygn. akt V K 229/15

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze,
w tym wymierza mu oplate lgcznie za I i IT instancje w kwocie 1160 zlotych.

UZASADNIENIE

J. H. zostal oskarzony o to, ze w dniu 30 maja 2011 roku we W. woj. (...), w celu udaremnienia wykonania
postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej Wydziat I Cywilny z dnia 30.12.2010 r. sygn. akt I C
2902/10, bedac w stanie grozacym niewyplacalno$cia, poprzez zbycie skladnikow wlasnego majatku swojej zonie A.
H. (2) w drodze umowy darowizny dziatek rolnych polozonych we W. w obrebie J. o nr ewid. (...) i jednoczesnym
zawarciu z nig w tym samym dniu umowy o rozdzielno$ci majatkowej malzenskiej, udaremnil zaspokojenie naleznosci
swoich wierzycieli: A. S. wynikajacych z umowy o dzielo z dnia 8.10.2009 roku w wysoko$ci 130.000,00 zl, a takze H.
H. (1) i jego zony E. H., wynikajgcych z umowy pozyczki z dnia 09.12.2010 roku kwoty 198.000,00 zlotych, zawartej
do dnia 30.12.2011 roku, stajac sie tym samym osoba calkowicie pozbawiong majatku, wobec ktorej jakiekolwiek
postepowanie egzekucyjne stalo sie bezskuteczne, tj. o czyn z art. 300 §11i § 2 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmiescia z dnia 23 maja 2016 r., sygn. akt VK
229/15:



L. uznal oskarzonego J. H. za winnego popelnienia czynu, opisanego w czesci wstepnej wyroku stanowigcego wystepek
z art. 300 § 11 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl
mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary
pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy 4 lata;

III. na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzy} oskarzonemu kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych przyjmujac
wysoko$é jednej stawki na kwote 20 zlotych;

IV. na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowiazal oskarzonego J. H. do naprawienia wyrzadzonej szkody przez uiszczenie
kwoty 198.000 zt (stu dziewiecdziesieciu oémiu tysiecy ztotych) solidarnie na rzecz pokrzywdzonych H. H. (1) i E. H.
w terminie 2 lat od uprawomocnienia sie wyroku

V. zasadzil od oskarzonego J. H. solidarnie na rzecz oskarzycieli positkowych H. H. (1) i E. H. kwote 6.000 zl tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

VI. na podstawie art. 627 k.p.k.iart. 2 ust. 11 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych (tekst jednolity Dz. U. z 1083 roku, Nr 49, poz. 223) zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty
procesu w calo$ci, ustalajgc wysoko$¢é naleznej oplaty na kwote 220 zlotych.

Wyrok zostal zaskarzony w calosci przez obroncow oskarzonego, ktorzy zarzucili:

1. obraze przepisoOw postepowania karnego, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 4, art. 7, art. 410 w zw. z art.
424 § 1 pkt 1 k.p.k., wyrazajaca sie nieuwzglednieniem tresci tych przepisow w trakcie przewodu sagdowego oraz przy
wyrokowaniu i sporzadzaniu uzasadnienia, a w szczegdlnosci:

- pominiecie milczeniem cze$ci materialu dowodowego zgromadzonego w trakcie postepowania w postaci tabelki
znajdujacej sie na karcie 746 akt sprawy, co w konsekwencji doprowadzito do blednych ustalen faktycznych w zakresie
wersji wydarzen podawanych przez J. H. i jego Zone A. H. (2),

- wybioéreza ocene dowoddw, pomijajaca catkowicie wersje wydarzen podawana przez J. H. i jego Zone A. H. (2) jako
jedna z prawdopodobnych wersji wydarzen i zbudowanie ustalen faktycznych w oparciu o zeznania §wiadkéw H. H.
(1), E. H, M. K. i A. K, podczas gdy zeznania tych $§wiadkow sa niekonsekwentne, ich relacje z przebiegu wydarzen
wzajemnie sobie przecza,

- wybidrcza analize zeznah H. H. (1), E. H., M. K. i A. K. wylacznie w zakresie tych fragmentow, ktére przystawaly
do koncepcji oskarzenia i pdzniejszego uznania winy oskarzonego, pomijajaca cze$¢ materialtu dowodowego
przemawiajgca jednoznacznie na korzy$c oskarzonego,

- bezkrytyczne oparcie sie na zeznaniach A. S. i dokonanie oceny tych zeznan niezgodnie z zasada swobodnej oceny
dowoddw, w sposdb dowolny i niezgodny z do§wiadczeniem zyciowym przy pominieciu wersji wydarzen podawanej
przez J. H. i jego zone A. H. (2) jako jednej z prawdopodobnych wersji wydarzen, z ktéra to wersja koresponduja
fragmenty zeznan A. S. i jego o$wiadczen skladanych w postepowaniu przygotowawczym i sagdowym,

a w konsekwencji

2, blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé¢ a polegajacy
na uznaniu, ze zgromadzony material dowodowy daje podstawe do uznania oskarzonego za winnego popelnienia
zarzucanego mu przestepstwa, gdy tymczasem prawidlowa ocena dowodéw prowadzi¢ powinna do wniosku
przeciwnego.



Stawiajac powyzsze zarzuty skarzacy wnie$li o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
popelnienia zarzucanego mu przestepstwa, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncow oskarzonego jest bezzasadna.

Dokonana przez Sad Odwolawczy analiza materialu dowodowego zgromadzonego w toku niniejszego postepowania
oraz wyczerpujacego i precyzyjnego pisemnego uzasadnienia rozstrzygniecia w zaden sposéb nie pozwala na
przypisanie Sadowi Rejonowemu bledéw i dowolnosSci w ustalaniu stanu faktycznego, jak réwniez nieprawidlowosci
przy ocenie poszczeg6lnych dowodow.

Whbrew twierdzeniom apelujacych Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne w oparciu o drobiazgowa
wrecz analize i ocene calo$ci zgromadzonego materialu dowodowego, w ktorej odniost sie zaré6wno do wyjasnien
oskarzonego J. H. i jego zony A. H. (2) a takze do zeznan pokrzywdzonych i Swiadkéw oraz dowodéw z dokumentow.

Odnoszac sie do podniesionego przez obroncéw oskarzonego zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia wskazaé nalezy, ze zarzut ten jest w caloéci chybiony, obejmuje bowiem okolicznoéci, ktore
w istocie rzeczy niewiele majg wspolnego z bledem w ustaleniach faktycznych w $cistlym tego slowa znaczeniu, lecz
sprowadza sie wylacznie do polemiki z trafnymi ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez Sad meriti w tej sprawie
iwskazuje na rozbiezno$ci miedzy stanem faktycznym ustalonym przez Sad, a oceng materialu dowodowego dokonang
przez apelujacych oparta na wyjasnieniach oskarzonego, kwestionujacego popelienie przypisanego mu czynu. Nie
konkretyzuja natomiast skarzacy, na czym polega blad Sadu I instancji popelniony w procesie ustalania faktow,
dlatego tez nie moze by¢ on uwzgledniony.

To w konsekwencji pozwala uznaé, iz w przedmiotowej sprawie Sad I instancji dokonatl trafnych ustalen faktycznych,
zebrany w sprawie material dowodowy nalezycie rozwazyl i w granicach zakre$lonych trescig art. 7 k.p.k. wyprowadzit
trafny wniosek w przedmiocie winy oskarzonego w zakresie popelnienia przypisanego mu przestepstwa oraz jego
kwalifikacji prawnej z art. 300 § 11 § 2 k.k.

Nie ulega watpliwosci, iz oskarzony znajdujac sie w stanie grozacej mu niewyplacalnosci, w dniu 30 maja 2011
r. darowal swojej zonie A. H. (2) jedyny przedstawiajacy jakakolwiek warto$¢ skladnik swojego majatku, tj.
nieruchomo$c¢. Oskarzony wyzbyl sie zatem (i to pod tytulem darmym) jedynego skladnika majatkowego, z ktorego
jego 6wczesni i przyszli wierzyciele mogli uzyskac¢ zaspokojenie.

Sad Odwolawczy w calosci podziela takze ustalenia Sadu meriti, iz w dniu 30 maja 2011 r., a zatem w dacie zawarcia
umowy darowizny, oskarzony posiadal wymagalne zadluzenie zar6wno wobec A. S., a wynikajace z zawartej z nim w
formie aktu notarialnego umowy o dzielo, jak i wobec H. H. (1) i E. H., wynikajace z umowy pozyczki.

Do takiej konkluzji prowadza bowiem zar6wno wewnetrznie spojne i logiczne zeznania pokrzywdzonych H. H. (1)
i E. H. oraz korespondujace z nimi zeznania §wiadkéw M. K. i A. K., zeznania pokrzywdzonego A. S. jak i dowody
z dokumentéw, wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w oparciu o ktére Sad I instancji dokonal ustalen
faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia.

Whbrew sugestiom skarzacych brak jest podstaw do kwestionowania zeznan pokrzywdzonych, ktérzy szczegbélowo i
konsekwentnie przedstawili okoliczno$ci zwigzane z zawieranymi przez nich z oskarzonym umowami oraz dalsza
postawe oskarzonego polegajaca na niewywigzaniu sie z w/w umoéw. Sad Okregowy w calo$ci podziela przedstawiong
przez Sad I instancji ocene tych dowodow, ktorej skarzacy nie zdotali skutecznie podwazyc.

Oskarzony w swoich wyjaénieniach kwestionowal za$ z jednej strony wymagalno$¢ roszczenia A. S., z drugiej za$
istnienie zadluzenia wobec H. H. (1) i E. H. i na tym réwniez opieraja sie zarzuty apelacyjne. Skarzacy w tym zakresie



przedstawiaja jednak jedynie wlasna wizje omawianego czynu, ktéra sprowadza sie do wskazania, ze - po pierwsze -
nigdy nie doszlo do zawarcia z H. H. (1) i E. H. umowy pozyczki na kwote 198.000 zl, po drugie za$ - akt notarialny z A.
S. zostal podpisany jedynie dla ,,dobrego samopoczucia” pokrzywdzonego a z umowy tej oskarzony miatl sie wywigzac
dopiero po wywlaszczeniu i sprzedazy nieruchomosci.

Zaprezentowana przez obroncéw w apelacji argumentacja kwestionujaca dokonane przez Sad I instancji ustalenia
stanowi jedynie golostlowna polemike z trafnymi, znajdujacymi oparcie w zasadach logicznego rozumowania i
do$wiadczeniu Zzyciowym, obszernymi wywodami Sadu I instancji zawartymi na stronach 11-29 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Z uwagi na ich przekonujacy charakter nie zachodzi potrzeba ich ponownego szerszego
przytaczania i ich powielanie przez Sad Okregowy jest calkowicie zbedne. Wystarczy wskazaé, ze sa one spojne,
logiczne i wyczerpujace, za$ skarzacy do tej obszernej i trafnej argumentacji Sadu I instancji w ogoéle sie nie odnosza
i nie wskazuja, dlaczego ich zdaniem nie jest ona zasadna.

W odniesieniu do czynu popelnionego na szkode H. H. (1) i E. H. skarzacy koncentruja sie w istocie na zarzucaniu
Sadowi I instancji, iz pomingl milczeniem tabelke znajdujaca sie na karcie 746 akt sprawy (ktéra w mniemaniu
skarzacych ma kluczowe znaczenie dla dokonania prawidlowych ustalen faktycznych), gdy tymczasem Sad I instancji
w pisemnych motywach wyroku odnib6st sie rowniezi do tego dokumentu i wprost wskazal, ze mial go w polu widzenia,
o czym przekonuje fragment uzasadnienia wyroku zawarty na stronie 27. Jednocze$nie podkreélenia wymaga w tym
miejscu, iz powolywanie sie przez skarzacych na ten dokument nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia, albowiem nie
dotyczy on zawartej w dniu 9 grudnia 2010 r. umowy pozyczki, za§ w ramach ustawowych uprawnien wynikajacych
z art. 7 k.p.k. Sad I instancji wladny byl w tym zakresie oprzeé sie na zeznaniach pokrzywdzonych, gdyz znalazly one
swoje oparcie w konsekwentnej relacji A. K., ktory byl Swiadkiem zawierania owej umowy i przekazywania pieniedzy
oskarzonemu przez pokrzywdzonych. Sad Rejonowy dokladnie uzasadnil swoje ustalenia co do tego, ze w dniu 9
grudnia 2010 r. faktycznie doszlo do zawarcia umowy pozyczki miedzy oskarzonym a H. H. (1) i E. H. na kwote 198.000
z}. i po$wiecil obszerny fragment uzasadnienia na wyjasnienie toku rozumowania, ktéry doprowadzil go do takiego
przekonania, za$ skarzacy w apelacji skutecznie go nie podwazyli.

Odnoszac sie za§ do czynu popeklionego na szkode A. S. nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem skarzacego, iz
wymagalno$é roszczenia wynikajacego z zawartej przez strony w dniu 8 paZdziernika 2009 r. w formie aktu
notarialnego umowy o dzielo, uzalezniona byla od ziszczenia sie warunku nie wskazanego w ogble w umowie, a
mianowicie od wywlaszczenia i sprzedazy nieruchomosci, na co strony mialy sie ustnie uméwié. Zasadnie w tym
zakresie w oparciu o zeznania A. S. Sad I instancji przyjal, ze oskarzony w uzgodnionym umownie terminie nie
zaplacil pokrzywdzonemu wynagrodzenia. Wbrew bowiem stanowisku skarzacego z zeznan pokrzywdzonego w zaden
sposob nie wynika, ze strony zawarly ustne porozumienie co do terminu zaplaty wynagrodzenia za wykonanie umowy
a zawarcie umowy w formie aktu notarialnego nastgpilo jedynie z inicjatywy oskarzonego i jego zony. Swiadek na
rozprawie w dniu 26 pazdziernika 2015 r. podal wprawdzie, ze zawarcie umowy w formie aktu notarialnego zostato na
nim ,wymuszone”, ale zeznal takze: , Kto$ mi powiedzial, zebym zawarl taka umowe, bo to co robi pan H. to jest zabawa
w kotka i myszke”. Z powyzszego wynika, ze pokrzywdzony zawarl umowe w takiej formie wlasnie dla zabezpieczenia
swoich roszczen w obawie przed niewywigzaniem sie przez oskarzonego z postanowienn umowy. Pokrzywdzonemu
zalezalo jedynie na otrzymaniu wynagrodzenia za wykonang prace, dlatego tez - dysponujac stosownym aktem
notarialnym, w ktérym oskarzony poddat sie egzekucji - nie zadal jego Scigania.

Sad Rejonowy wlasciwie ocenil zgromadzone w toku postepowania dowody, poprawnie odrzucajac wyjasnienia
oskarzonego i przeciwstawiajac im dowody z zeznan pokrzywdzonych oraz dokumentéw wskazanych w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, z ktorych wynika bezsprzecznie, ze oskarzony byl dtuznikiem pokrzywdzonych. Wladciwie takze
ocenil Sad Rejonowy, ze po wyzbyciu sie jedynego skladnika swojego majatku i zawarciu umowy o rozdzielno$ci
majatkowej malzenskiej — co niewatpliwie bylo dzialaniem celowym - oskarzony mogl praktycznie bez zadnych
konsekwencji uchylaé sie od splaty zobowiazania wobec pokrzywdzonych, jak bowiem wynika z akt postepowania
egzekucyjnego prowadzonego na rzecz A. S. postepowanie to ostatecznie zostalo umorzone jako bezskuteczne.
Nie ulega watpliwosci, ze celem darowizny bylo spowodowanie, aby oskarzony nie dysponowal juz jakimkolwiek
skladnikiem majatkowym, z ktérego mozna by skutecznie prowadzi¢ egzekucje. Oczywistym jest rowniez, iz na skutek



takiego dzialania oskarzonego doszlo do udaremnienia zaspokojenia wierzycieli, za$ skutek ten oskarzony z pewnoscia
przewidywal i godzil sie na to. W Swietle powyzszego Sad I instancji dokonal trafnej subsumpcji zachowania sie
oskarzonego pod znamiona czynu zabronionego z art. 300 § 11 § 2 k.k.

Sad I instancji w obszernym i wnikliwym uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia wszystkie te okolicznoS$ci przedstawil
i szczegOlowo je omoéwil, za§ Sad Okregowy w pelni argumentacje tam zawarta akceptuje. Obroncy oskarzonego w
swej apelacji nie przedstawili za§ zadnych nowych istotnych okoliczno$ci mogacych mie¢ wplyw na zmiane wyroku,
w zwigzku z czym Sad Okregowy stanal na stanowisku, iz brak jest podstaw do zmiany skarzonego wyroku po my$li
skarzacych.

Kierunek $rodka zaskarzenia obligowal Sad Okregowy do caloiciowej oceny rozstrzygniecia, w tym roéwniez
przeprowadzenia kontroli instancyjnej wyroku w czesci dotyczacej wymierzonej J. H. kary. W ocenie Sadu II instancji
wymierzonej oskarzonemu kary 1 roku pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 4 lata
proby oraz kary grzywny w wysokoSci 100 stawek dziennych po 20 zlotych w polaczeniu z zawartym w zaskarzonym
wyroku obowigzkiem probacyjnym nie mozna uzna¢ za razaco nadmiernie surowe.

Podzielajac zatem w pelni argumentacje Sadu I instancji, a takze nie dopatrujac sie w wymiarze kary cech razacej
surowosci, Sad Okregowy zaskarzony wyrok w calos$ci utrzymatl w mocy.

Orzeczenie o kosztach oparto na przepisach art. 636 § 1 k.p.k. oraz art. 8 ustawy o oplatach w sprawach karnych.



