WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrzesnia 2016 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Jerzy Menzel

Sedziowie SSO Aleksander Ostrowski

SSR del. do SO Radostaw Gluza (spr.)

Protokolant Justyna Gdula

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Tomasza Fedyka

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2016 r.

sprawy L. K. (1) syna T. i S. z domu K., urodzonego (...) w miejscowosci S.
oskarzonego o przestepstwo z art. 156 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzycielki subsydiarnej

od wyroku Sadu Rejonowego w Wolowie

z dnia 11 kwietnia 2016 r. sygn. akt Il K 35/15

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasqdza od oskarzycielki subsydiarnej M. S. na rzecz oskarzonego L. K. (1) kwote 1476 zt (jeden
tysigc czterysta siedemdziesiqt szesé zlotych) tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa prawnego w
postepowaniu odwolawczym;

III. zasgdza od Skarbu Panstwa (kasa Sqdu Rejonowego w Wolowie) na rzecz adw. K. A. kwote
516,60 zl (pieéset szesnascie zlotych szesédziesiqt groszy), tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu oskarzycielce subsydiarnej;

IV. zwalnia oskarzycielke subsydiarng M. S. od ponoszenia kosztéw sqdowych za postepowanie
odwolawcze.

UZASADNIENIE WYROKU

Subsydiarnym aktem oskarzenia wniesionym przez pelnomocnika M. S., L. K. (2) zostal oskarzony o to, ze w dniu
9.11.2009r. w Szpitalu Miejskim w B., pelniagc funkcje lekarza kwalifikujacego, operatora i jednocze$nie wykonujac
obowiazki zawodowe jako lekarz chirurg ortopeda, wykonujacy operacje dekompresji podbarkowej prawostronnej u
pacjentki M. S., nieumy$lnie spowodowatl zaistnienie znacznej trwalej niezdolnoéci do pracy w zawodzie u chorej w
ten sposodb, ze wobec zdiagnozowania stanu zapalnego operowanego barku, majac mozliwo$¢ obserwowania stanu
zdrowia chorej i przygotowanie zawodowe pozwalajace na ocene wystepujacego zagrozenia dla zdrowia i zycia
pacjentki zaniechal dalszych dzialan diagnostycznych w celu prawidlowej kwalifikacji koniecznoSci operacji, a takze
iz w trakcie operacji pozostawil w ciele pacjentki fragment wyrostka barkowego, co wyczerpuje dyspozycje art. 156 §
1 pkt 2 k.k., tj. o czyn z art. 156 § 2 k.k.



Sad Rejonowy w Wolowie II Wydzial Karny wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2016 r. sygn. akt II K 35/15:
I. uniewinnil oskarzonego L. K. (1) od zarzucanego mu czynu;

II. zasadzil od oskarzycielki subsydiarnej M. S. na rzecz oskarzonego L. K. (1) kwote 6.150 zi, w tym VAT, tytulem
zwrotu kosztéw poniesionych w zwigzku z ustanowieniem obroncy z wyboru;

ITI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. A. kwote 824,10 zl, w tym VAT, tytulem wynagrodzenia za
pomoc prawna udzielona oskarzycielce subsydiarnej M. S. z urzedu, przy czym zwolnil oskarzycielke subsydiarng od
ponoszenia kosztéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika z urzedu;

IV. zasadzil od oskarzycielki subsydiarnej M. S. na rzecz Skarbu Panistwa kwote 300 zl, tytulem zryczaltowanych
wydatkow w postepowaniu w zwiazku z wniesieniem subsydiarnego aktu oskarzenia.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pelnomocnik oskarzycielki subsydiarnej M. S., ktory zarzucil Sadowi
Rejonowemu:

1. naruszenie przepisOw postepowania, ktore mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj: art. 167 k.p.k. — poprzez:

a. niesluszne oddalenie wniosku oskarzycielki subsydiarnej o dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii biegltych
lekarzy sagdowych celem m.in. odniesienia sie do tresci zeznan §wiadkéw L. R. i P. C. a tym samym ustalenie istotnych
okolicznosci, okolicznoéci czy prawidlowa i zgodna z zasadami sztuki lekarskiej diagnostyka przed operacja wykonana
przez oskarzonego ujawnitaby wystapienie w tkance mie$nia barkowego wolnego fragmentu kostnego i wplynelaby
na sposob i przebieg operacji, czy zgromadzony w sprawie material dowodowy w tym zeznania Swiadkéw L. R. i P.
C., pozwalaja na przyjecie, ze wolny fragment kostny istnial w tkance barku pokrzywdzonej w dniu wykonywania
operacji przez oskarzonego, czy istnieja przestanki do stwierdzenia, ze przedmiotowy wolny fragment kostny pozostal
po operacji przeprowadzonej przez oskarzonego, czy tez bardziej prawdopodobne jest, ze stanowi to zresekowany
fragment kosci,

b. niestuszne oddalenie wniosku dowodowego o zwrdcenie sie do podmiotu — Specjalistycznej (...) Centrum Medyczne
wW. Oddzial (...) Urazowo — Ortopedycznej o udzielenie informacji ile zabiegdw sposobem N. w okresie pracy na rzecz
tej placowki wykonat oskarzony do 09.11.20009r., podczas gdy przeprowadzenie tego dowodu mialo istotne znaczenie
dla niniejszego postepowania, m.in. mialo na celu wykazanie czy oskarzony przeprowadzajac sporna operacje posiadat
do$wiadczenie w kwestii przeprowadzania zabieg6éw w/w sposobem,

2. naruszenie przepiséw postepowania, ktore mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj: art. 7 k.p.k., art. 366 § 1
k.p.k.iart. 410 k.p.k., ktére mialo istotny wplyw na tres¢ wyroku, poprzez zbyt jednostronne, subiektywne odniesienie
sie do przedstawionych w sprawie dowodow, tj. do przestuchania oskarzycielki positkowej, zeznan §wiadkow, w tym
L. L.iL. R. oraz brak odniesienia sie do przedstawionego dowodu z dokumentu USG,

3. blad wustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tres¢ polegajacy na przyjeciu,
ze dzialanie oskarzonego nie wypelnialo znamion czynu zabronionego stypizowanego w art. 156 § 2 k.k., podczas
gdy caloksztalt okolicznosci wskazuje jednoznacznie, ze L. K. (1) nieumy$lnie spowodowal zaistnienie znacznej i
trwalej niezdolno$ci do pracy w zawodzie wymienionej, poprzez pozostawienie w ciele pacjentki fragmentu wyrostka
barkowego;

4. naruszenie art. 624 k.p.k. poprzez obciazenie oskarzycielki positkowej kosztami postepowania, gdy jej sytuacja
finansowa i majatkowa przemawia za zwolnienie wnoszgcej w caloci z ponoszenia kosztéw sadowych.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujaca wniosla o:

- zmiane zaskarzonego wyroku przez uznanie oskarzonego za winnego popeklienia zarzucanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,



- zmiane postanowienie o kosztach sadowych poprzez zwolnienie M. S. z ich ponoszenia w calo$ci.

W odpowiedzi na wniesiona apelacje obronca oskarzonego L. K. (1) wniosl o jej uznanie za bezzasadng i utrzymanie
w mocy zaskarzonego wyroku oraz zasadzenie od oskarzycielki subsydiarnej na rzecz oskarzonego wydatkéow z tytutu
ustanowienia obroncy w postepowaniu odwolawczym w wysokosSci 1476 zl.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Wywiedziona w sprawie apelacja byla bezzasadna.

Analiza wydanego orzeczenia i akt sprawy wskazuje, ze - wbrew zarzutom apelacji - Sad Rejonowy nie dopuscil sie
obrazy przepisow postepowania oraz btedu w ustaleniach faktycznych. Sad Rejonowy prawidlowo zebral i ocenit
material dowodowy sprawy, zasadnie przyjmujac, Ze wszechstronna analiza wszystkich przeprowadzonych w sprawie
dowodow nie pozwalala na przypisanie oskarzonemu popelienia zarzucanego mu czynu.

Odnoszac sie do wywiedzionej apelacji w pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy na niezasadno$¢ podniesionych w
niej zarzutow dotyczacych obrazy przepisow postepowania. Bezpodstawne pozostawaly twierdzenia skarzacej co do
uchybienia przez sad orzekajacy przepisowi art. 167 k.p.k. Wedlug apelujacej mialo do tego dojé¢ przede wszystkim
na skutek oddalenia wniosku pelnomocnika oskarzycielki subsydiarnej o dopuszczenie dowodu z uzupekiajacej
opinii bieglych ze (...) w K.. Rozpoznajac powyzszy zarzut Sad Okregowy ocenial go przez pryzmat przepisu
art. 201 k.p.k., ktory stanowil rzeczywista podstawe postanowienia dowodowego, wydanego przez sad pierwszej
instancji. Sad odwolawczy zapoznajac sie z uzasadnieniem rozstrzygniecia przedmiotowego wniosku, uznat iz podjeta
przez Sad Rejonowy decyzja procesowa byla trafna. Analiza wydanej w sprawie opinii, w kontekscie caloksztaltu
ujawnionego materialu dowodowego, nie dawala podstaw do przyjecia aby jawila sie ona jako niepelna, niejasna badz
tez wewnetrznie sprzeczna. Wrecz przeciwnie ekspertyza sporzadzona pierwotnie przez bieglych lekarzy ze (...), bylaw
toku postepowania dwukrotnie uzupeliana w zwiazku z ujawnieniem istotnych okolicznosci i w ostatecznym ksztalcie
dala kategoryczne odpowiedzi na postawione pytania, w tym te ktore byly przedmiotem wniosku dowodowego
pelnomocnika oskarzycielki subsydiarnej. Tre$¢ opinii pozwolila zarazem na zrozumienie wyrazonych w niej ocen i
pogladow oraz sposobu dochodzenia do nich. Dostatecznego uzasadnienia dla jej uzupelniania nie stanowil natomiast
fakt pozniejszego przestuchania swiadkéw L. R. i P. C.. Tre$¢ ich zeznan nie odbiegala bowiem od dostepnej dla
bieglych dokumentacji medycznej i nie wnosila do sprawy zadnych nowych okolicznoSci.

Jako nieuzasadniony zostal oceniony takze drugi z podniesionych w apelacji zarzutéw, dotyczacy naruszenia art.
167 k.p.k. Zdaniem Sadu Okregowego, sad pierwszej instancji trafnie uznal, iz kwestia iloéci wykonanych przez
oskarzonego zabiegéw metoda N. nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie. Zadanie zwrocenia sie o nadeslanie
informacji na temat ilo$¢ przeprowadzonych przez L. K. (1) analogicznych zabiegéw, bylo bezprzedmiotowe.
Poprawno$¢ wykonania zabiegu u pokrzywdzonej nie zostala zakwestionowana w toku postepowania, za$ posiadana
przez oskarzonego specjalizacja lekarska, pozwalala mu na wykonywanie opisanych operacji.

Przechodzac do kolejnego zarzutu naruszenia prawa procesowego, sad odwolawczy nie dopatrzyl sie uchybienia
przez Sad Rejonowy zasadzie swobodnej oceny dowodéw, wyrazonej w art. 7 k.p.k.. Odnoszac sie do wskazanego
zarzutu nalezy przede wszystkim zauwazy¢, iz moze by¢ on skuteczny tylko wtedy, gdy zostanie wykazane, ze sad
orzekajacy, oceniajac dowody, naruszyl zasady logicznego rozumowania, nie uwzglednit przy ich ocenie wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Ocena dowodéw dokonana z zachowaniem powyzszych kryteriow pozostaje
pod ochrong art. 7 k.p.k., na co wielokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy. Tego rodzaju uchybien, tak w procedurze
dokonywania ustalen faktycznych, jak tez w odniesieniu do uzasadnienia zaskarzonego wyroku, sad odwolawczy nie
stwierdzil, a ich istnienia nie uwiarygodnila takze apelujaca. Niczym nieuzasadnione pozostaje twierdzenie skarzacej
jakoby Sad Rejonowy zbyt dowolnie ocenil zeznania §wiadkéw, co odnosié sie miato przede wszystkim do relacji L.
R. oraz L. L.. Stwierdzenia wyrazone przez tych Swiadkow stanowily de facto odzwierciedlenie okoliczno$ci zawartych
w sporzadzonej przez nich dokumentacji medycznej. Te z kolei wynikaly z wiedzy powzietej przez nich jako lekarzy,
ktorzy podejmowali czynnosci medyczne wobec pokrzywdzonej. Swiadkowie ci podajac znane im fakty, w zadnej



mierze nie mogli natomiast stanowi¢ zrodla dowodowego co do okolicznoéci, w zakresie ktorych wymagana byla
wiedza specjalistyczna, gdyz powyzsze wymagalo przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego. W niniejszej sprawie
opinia taka zostala sporzadzona, co powoduje, Ze nieuzasadnione pozostaja twierdzenia skarzacej co do tego, iz sad
orzekajacy nie wzigl po uwage ,przekonan” wyrazanych przez $wiadko6w odnoénie przyczyn dolegliwosci zglaszanych
przez M. S..

Rozpatrujac w dalszym ciggu zarzut naruszenia art. 7 k.p.k., podnie$¢ nalezy, ze oczywiScie bezzasadne pozostawaly
takze wskazania skarzacej dotyczace oceny wydanej w sprawie opinii przez (...) Medyczny w K.. Wedlug pelnomocnika
apelujacej wnioski wyrazone przez bieglych nie byly konkretne i rzetelne, za$ ,,powolani specjaliSci nie odniesli sie
m.in. do zdjeé rentgenowskich wykonanych przed i po operacji”. Przytoczone powyzej stanowisko nie moglo spotkaé
sie z aprobatg Sadu Okregowego, ktory zapoznawszy sie z caloécig akt sprawy, uznaje je za pozbawione podstaw. Jak
juz wskazano we wezeéniejszej czeSci uzasadnienia, wydana pierwotnie przez (...) Medyczny w K. opinia sagdowo —
lekarska, byla dwukrotnie uzupelniania w czasie toczacego sie postepowania. Ostatnia z opinii uzupetiajacych zostala
sporzadzona na zlecenie Sagdu Rejonowego w Wolowie podczas przewodu sadowego zainicjowanego subsydiarnym
aktem oskarzenia. Tre$¢ tej ekspertyzy — wbrew twierdzeniom skarzacej, wyja$nia precyzyjnie kwestie stanowiace jej
przedmiot, w tym stanowi o charakterze zmiany o charakterze kostnym wystepujacej u pokrzywdzonej, wykluczajac
kategorycznie jej jatrogenne pochodzenie. Co wiecej opinia ta zostata wydana w oparciu o komplet zdjeé rtg M. S., ktére
zostaly przez nig przedlozone w toku postepowania, a pochodzg zar6wno z okresu sprzed, jak i po operacji, wykonanej
przez oskarzonego. Radiogramy te zostaly szczegdlowo opisane i poddane analizie przez bieglych i pozwolily na
sformutowanie wniosku o obecnosci zmiany kostnej u pokrzywdzonej, jeszcze przed zabiegiem, ktéry przeprowadzit
L. K. (1). Sporzadzona opinia uwzglednia zatem calo$¢ dokumentacji pokrzywdzonej, w tym opis jej badania usg i jawi
sie jako pelna, jasna i czytelna.

Odnoszac sie do podniesionego przez oskarzycielke subsydiarng zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych
poczynionych przez sad I instancji, wskaza¢ nalezy, ze zarzuty te sa chybione, za$ tezy skarzacej w tym zakresie
nalezy uznaé wylacznie za polemike z prawidlowo poczynionymi ustaleniami przez tenze sad. Dokonana przez sad
odwolawczy analiza materialu dowodowego zgromadzonego w toku niniejszego postepowania oraz wyczerpujacego
pisemnego uzasadnienia rozstrzygniecia, w zaden sposob nie pozwala na przypisanie Sadowi Rejonowemu bledéw
i dowolnoéci w ustalaniu stanu faktycznego, jak rowniez nieprawidlowos$ci przy ocenie poszczegbdlnych dowodow.
Nalezy podkresli¢, iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest shuszny tylko wowcezas, gdy zostanie wykazane, ze
»Zasadno$¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoSci ujawnionych w toku przewodu
sadowego, nie odpowiada prawidlowos$ci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadzaé sie
do samej polemiki z ustaleniami sagdu, wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz zmierza¢ musi do
wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w
ocenie zebranego materiatu dowodowego” (wyrok SN z dnia 24 marca 1975 r. II KR 355/74, OSNPG 9/1995, poz. 84).

Sad Okregowy rozpoznajac apelacje nie stwierdzit wadliwo$ci stanu faktycznego ustalonego przez sad I instancji.
Przeprowadzone dowody w zadnej mierze nie daja podstaw do uwzglednienia twierdzen skarzacej, jakoby L. K.
(1) dopuscil sie nieumyslnego spowodowania u pokrzywdzonej znacznej i trwalej niezdolno$ci do pracy, poprzez
pozostawienie w jej ciele fragmentu zresekowanego wyrostka barkowego. Sad Rejonowy przedstawil w tej kwestii
wywod, ktéry uznac nalezy, za prawidlowy i wyczerpujacy. Nie wdajac sie zatem w szczego6ly prawidlowych ustalen
sadu pierwszej instancji, wskaza¢ nalezy, iz przeprowadzone w sprawie dowody potwierdzily zasadno$¢ i celowo$é
przeprowadzanego przez oskarzonego leczenia operacyjnego u M. S.. Kwalifikacje pokrzywdzonej do opisanego
zabiegu poprzedzilo badanie lekarskie — wywiad i badanie przedmiotowe a ponadto badania obrazowe, ktoére byly
wykonane w dniu 29 pazdziernika 2009r. w Klinice (...) w W.. Szczegdlnie istotnym wskazaniem do podjecia
decyzji o leczeniu operacyjnym — akromioplastyki z powodu zespolu ciesni podbarkowej u pokrzywdzonej, byt
wynik badania fizykalnego, ktéry w ocenie kwalifikujgcego lekarza L. K. (1) uzasadnial wskazania do leczenia
operacyjnego. W tym zakresie podkresli¢ nalezy, iz ocena dokonana przez oskarzonego pozostawala tozsama z
wnioskami postawionymi w dniu 29 pazdziernika 2009r. przez innego lekarza ortopede — L. L., ktéry réwniez
rozpoznalu M. S. ciasnote podbarkowa i zakwalifikowat ja do operacji. Sam zabieg zostal wykonany przez oskarzonego



w sposob zgodny z zasadami sztuki lekarskiej, co potwierdzita wydana w sprawie opinia przez (...) Medyczny w K..
Biegli nie stwierdzili nieprawidlowo$ci postepowania chirurgiczno — ortopedycznego w zakresie techniki operacyjne;j
i szerzej normatywu postepowania zabiegowego. Odnoszac sie do wystepujacego u pokrzywdzonej stanu zapalnego
w znaczeniu ortopedycznym (aseptyczny), podali iz w ocenianym przypadku nie stanowil on przeciwwskazania
do leczenia operacyjnego, a wrecz za nim przemawial. Jednoznacznie zostalo réwniez wykazane, iz oskarzony nie
doprowadzil do powstania w ciele M. S. zmiany o charakterze kostnym, ktéra zostala usunieta w trakcie kolejnego
zabiegu operacyjnego w lutym 2012r. Jak juz wskazano powyzej, analiza dostepnych zdjec¢ rtg pozwala jednoznacznie
stwierdzi¢, iz zmiana ta byla obecna jeszcze przed operacja w listopadzie 2009r. i wobec tego nie moze stanowic
fragmentu wyrostka barkowego topatki oddzielonego podczas zabiegu wykonanego przez L. K. (1). Przedmiotowa
zmiana kostna nie byla przedmiotem operacji jaka przeprowadzit oskarzony a jej pdzniejsze usuniecie w 2012 r.
nie wplynelo na poprawe stanu zdrowia M. S.. Mimo zatem, subiektywnego przekonania pokrzywdzonej jakoby
dolegliwo$ci u niej wystepujace byly wynikiem niewlaSciwego leczenia przez oskarzonego, to brak jest jakichkolwiek
obiektywnych podstaw do przyjecia takiego stwierdzenia. W tym zakresie w §lad za wydana w sprawie opinia
sadowo — lekarska, wskazaé nalezy, iz w etiologii dolegliwo$ci zglaszanych przez pokrzywdzona nalezy bra¢ pod
uwage wplyw znaczacych zmian zwyrodnieniowo — dyskopatycznych kregostupa szyjnego, zmian zwyrodnieniowych
stawu ramiennego oraz zapalnych blony maziowej uwidocznionych w badaniu ultrasonograficznym i rezonansie
magnetycznym, co moze wskazywa¢ na wspdlistnienie objawow charakterystycznych dla tzw. zamrozonego barku.

Rozstrzygajac wreszcie ostatni z zarzutéw podniesionych w apelacji, Sad Okregowy rowniez nie znalazl podstaw
do jego uwzglednienia. Zdaniem sadu odwolawczego obcigzenie oskarzycielki positkowej czeScig kosztow sadowych
powstalych w toku postepowania, tj. oplata w wysokosci 300 zl, nie pozostaje w sprzecznoSci z trescig art. 624 k.p.k.
Majac na uwadze oéwiadczenie M. S. o uzyskiwanych przez nig dochodach (k.91 a.s.), bedzie ona w stanie uiscié¢ kwote
300 zl, bez niezbednego uszczerbku dla swojego utrzymania. Jednocze$nie bezprzedmiotowe pozostawaly rozwazania
odno$nie zwolnienia oskarzycielki subsydiarnej z obowiazku zwrotu wydatkéw poniesionych przez strone przeciwna,
jako ze przepis art. 624 k.p.k. nie ma zastosowania we wskazanych zakresie. W tej kwestii wskaza¢ nalezy jedynie,
iz kwota kosztow zastepstwa adwokackiego zasadzona na rzecz oskarzonego, zostala nalezycie wykazana za pomoca
faktury VAT, a jej wysoko$¢ nie przekraczala szeSciokrotnosci stawki minimalnej (z uwzglednieniem odroczonych
terminéw rozprawy), przewidzianej przepisami rozporzadzania Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 .
w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze zaden z argumentéw podniesionych w apelacji wniesionej przez pelnomocnika
oskarzycielki subsydiarnej nie zastugiwal na uznanie go za zasadny i przekonujacy oraz mogacy skutecznie podwazy¢
oceny i ustalenia przeprowadzone przez sad I instancji. Majac powyzsze na uwadze, przy braku okolicznodci,
ktore nalezy bra¢ pod uwage z urzedu, Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok orzekajac o kosztach
postepowania. Majac na uwadze tre$¢ art. 632 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 640 § 1 k.p.k. i art. 636 § 1 k.p.k. sad
zasadzil od oskarzycielki subsydiarnej na rzecz oskarzonego kwote 1476 zl, poniesiong przez niego z tytutu zastepstwa
procesowego obroficy w postepowaniu odwolawczym. Jednocze$nie sad zwolnil M. S. od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze i przyznat jej pelnomocnikowi z urzedu wynagrodzenie z tytulu nieoplacone;j
pomocy prawnej.



