Sygn. akt. IV Ka 465/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lipca 2016 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Aleksander Ostrowski

Sedziowie SSO Anna Balazinska — Goliszewska (spr.)

SSO Joanna Zelazny

Protokolant Justyna Gdula

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Ireny Glogowskiej

po rozpoznaniu w dniu 26 lipca 2016 r.

sprawy K. M. (1)

syna W. i H. z domu K. urodzonego (...) w T.

oskarzonego o przestepstwo z art. 177§ 1 kk.iart. 1777 § 2 kk wzw. z art. 11 § 2k k
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej

z dnia 24 lutego 2016 r. sygn. akt II K 288/15

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze,
w tym wymierza mu oplate w kwocie 280 zlotych za II instancje.

UZASADNIENIE

K. M. (2) zostal oskarzony o to, ze w dniu 05 stycznia 2015 roku na 68,9 km drogi nr (...) w miejscowosci K.,
gm. S. umyslnie naruszy} zasady bezpieczefistwa w ruchu ladowym i nieumyslnie spowodowal wypadek drogowy, w
ten sposodb, ze jadac w kierunku W. samochodem osobowym marki R. o nr rej. (...) na prostym odcinku drogi nie
dostosowat predkosci jazdy do warunkéw panujacych na drodze i wykonujac niedozwolony manewr wyprzedzania w
miejscu niedozwolonym, wjechal na obszar wydzielony z ruchu oznaczony znakiem P-21, na ktérym stracil panowanie
nad pojazdem i zjechal na przeciwlegly pas ruchu gdzie zderzyt sie z nadjezdzajacym z przeciwka samochodem
osobowym karki B. nr rej: (...), ktéorym kierowala W. S., skutkiem czego W. S. doznala obrazen ciala w postaci
zlamania otwartego nasady dalszych prawych kosci lokciowej i promieniowej, ztamania kostki bocznej podudzia
prawego bez przemieszczenia, ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadow jej ciala na czas powyzej dni siedmiu,
pasazerka samochodu marki B. — J. N. (1) doznala obrazen ciala w postaci ztamania zeber V —VIII lewych, ktore to
obrazenia naruszyly czynno$ci narzadow jej ciala na czas powyzej dni 77 a pasazer samochodu marki R. — B. R. doznal
obrazen ciala w postaci zlamania zeber II — VIII prawych, zlamania wieloodlamowego wyrostka kurczowego lopatki
prawej, ztamania wieloodtamowego trzonu kosci strzatkowej prawej, krwiaka przymozgowego okolicy ciemieniowej
lewej, sthuczenia pluc szczegoélnie pluca prawego, odmy pluca prawego, masywnej odmy jamy oplucnej prawej, odmy



podskornej i §rodmie$niowej prawej polowy klatki piersiowej oraz splycenia lordozy szyjnej, ktore to obrazenia
stanowily ciezki uszczerbek na zdrowiu pod postacia choroby realnie zagrazajacej jego zyciu, tj. o przestepstwo z art.
17781i2kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 24 lutego 2016 r., sygn. akt II K 288/15, Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej:

I. uznal oskarzonego K. M. (1) za winnego tego, ze w dniu 05 stycznia 2015 roku na 68,9 km drogi nr (...) w
miejscowosci K., gm. S. umyélnie naruszyl zasady bezpieczefistwa w ruchu ladowym i nieumyélnie spowodowat
wypadek drogowy, w ten sposob, ze jadac w kierunku W. samochodem osobowym marki R. o nr rej. (...) na prostym
odcinku drogi nie dostosowal predkosci jazdy do warunkéw panujacych na drodze i wykonujac niedozwolony manewr
wyprzedzania w miejscu niedozwolonym, wjechal na obszar wydzielony z ruchu oznaczony znakiem P-21, na ktorym
stracil panowanie nad pojazdem i zjechat na przeciwlegly pas ruchu gdzie zderzyl sie z nadjezdzajacym z przeciwka
samochodem osobowym karki B. nr rej: (...), ktérym kierowalta W. S., skutkiem czego W. S. doznala obrazen ciata
w postaci zlamania wieloodlamowego nasady dalszej koSci promieniowej prawej i zlamania nasady dalszej koSci
strzalkowej prawej, ktore to obrazenia naruszyly czynnos$ci narzadow jej ciala na czas powyzej dni 7, pasazerka
samochodu marki B. — J. N. (2) doznala obrazen ciala w postaci urazu wielonarzadowego: zlamania mostka, ztamania
zeber IT1I-IX lewych, stluczenia pluc, urazowej perforacji jelita cienkiego, sthuczenia i rozerwania krezki jelita cienkiego,
krwotoku do jamy brzusznej, ktore to obrazenia stanowily ciezki uszczerbek na zdrowiu pod postacia choroby realnie
zagrazajacej jego zyciu, a pasazer samochodu marki R. — B. R. doznal obrazen ciala w postaci ztamania zeber II — VIII
prawych, ztamania wieloodtamowego wyrostka kurczowego lopatki prawej, ztamania wieloodlamowego trzonu kosci
strzaltkowej prawej, krwiaka przymozgowego okolicy ciemieniowej lewej, sthuczenia pluc szczegdlnie ptuca prawego,
odmy pluca prawego, masywnej odmy jamy oplucnej prawej, odmy podskérnej i Srédmieéniowej prawej potowy klatki
piersiowej oraz splycenia lordozy szyjnej, ktore to obrazenia stanowily ciezki uszczerbek na zdrowiu pod postacia
choroby realnie zagrazajacej jego zycia tj. popelienia przestepstwa z art. 177§ 1i 2 kk. wzw. zart. 11 § 2k k. i za to
na podstawie art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 69 § 11i § 2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonemu
wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci na okres 3 (trzech) lat proby;

III. na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzek} od oskarzonego kare grzywny w wysokos$ci 100 (stu) stawek dziennych, przy
przyjeciu jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

IV. na podstawie art. 42 § 1 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych kat. B w ruchu ladowym na okres 1 (jednego) roku;

V. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe i na podstawie art.
2 ust. 1 pkt 3 i art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych wymierzyl mu optate
w kwocie 280 zl.

Wyrok zaskarzyl obronca oskarzonego zarzucajac razaca niewspolmierno$é kary i $rodka karnego zakazu
prowadzenia pojazdéow mechanicznych kat. B w ruchu ladowym na okres 1 roku, albowiem na podstawie
ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, zachodzi wyrazna réznica pomiedzy
kara wymierzona przez Sad pierwszej instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego
zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k.

Podnoszac powyzszy zarzut skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia i orzeczenie wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 6 miesiecy z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 1 roku, nie
orzekanie o Srodku karnym — zakazie prowadzeni pojazdow mechanicznych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Srodzie Slaskiej do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.



Apelacja obroncy oskarzonego jest bezzasadna i nie zastluguje na uwzglednienie.

Ustalenia faktyczne przyjete przez Sad Rejonowy odno$nie przebiegu zdarzenia nie budza zastrzezen i znajduja
pelne potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu I
instancji w zakresie rozstrzygniecia o sprawstwie oskarzonego, ktére oparte zostalo przede wszystkim na zeznaniach
pokrzywdzonych W. S., J. N. (2) i B. R. oraz §wiadka M. W. jak i na wyjaénieniach oskarzonego, w ktdérych przyznatl
sie do winy. Wymaga podkreslenia, ze wszystkie dowody zgromadzone w niniejszej sprawie Sad Rejonowy poddat
rzeczowej analizie oraz ocenie, ktore sg poprawne i obiektywne.

W tym kontekScie stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne w sprawie.
Znamiennym jest, ze nie byly one kwestionowane przez zadna ze stron uczestniczacych w procesie. Z uwagi na brak
zastrzezen apelujgcego co do poczynionych ustalen faktycznych, bardziej szczegélowa analiza wyroku w tym zakresie
nie jest konieczna.

Przechodzac do sformulowanego w apelacji zarzutu opartego na podstawie wskazanej w art. 438 pkt 4 k.p.k.
podkresli¢ nalezy, ze jako podstawe odwolawcza ustawodawca traktuje tylko taka niewspotmiernoé¢ kary, ktéra ma
charakter razacy. Nie chodzi, wiec o kazda réznice miedzy karg wymierzona a kara, ktora nalezaloby wymierzy¢,
ale o réznice o charakterze zasadniczym. Powyzsze stanowisko znajduje odzwierciedlenie w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, ktory m.in. w wyroku z dnia 2 lutego 1995 r. wyrazil poglad, ze nie chodzi o kazda ewentualng réznice
w ocenach, co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwac
mozna byloby - rowniez w potocznym znaczeniu tego slowa - "razaco" niewspdlmierng, to jest niewspoimierng w
stopniu niedajacym sie wrecz zaakceptowaé (wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Karna z dnia 2 lutego 1995 r. II KRN
198/94 OSNKW 1995/5-6 poz. 33). Zatem razaca niewspdimiernoé¢ kary zachodzi¢ moze tylko wowczas, gdyby na
podstawie ujawnionych okolicznoSci, ktére powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjac, iz
zachodzilaby wyraZna réznica miedzy kara wymierzona przez Sad I instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53
k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (por. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Karna z
dnia 14 listopada 1973 r. III KR 254/73 OSNPG 1974/3 poz. 51 str. 17).

Zasady wymiaru kary okre§lone zostaly przez ustawodawce w art. 53 k.k. Zgodnie z § 1 tego przepisu kara nie
moze przekracza¢ stopnia winy sprawcy, uwzglednia¢ powinna stopien szkodliwo$ci spolecznej czynu oraz cele
zapobiegawcze i wychowawecze, jakie maja by¢ osiggniete w stosunku do oskarzonego, a takze bra¢ pod uwage
potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Przepis art. 53 § 2 k.k. wskazuje na dalsze
okolicznosci, ktore sad winien uwzgledniac przy wymiarze kary, a wiec w szczego6lnoséci motywacje i spos6b zachowania
sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwos$ci osobiste sprawcy, jego sposéb zycia przed
popehieniem przestepstwa i zachowanie po jego popelieniu.

Zdaniem Sadu Okregowego Sad Rejonowy wymierzajac oskarzonemu kare 1 pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie
warunkowo zawiesil na okres proby 3 lat oraz kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych przyjmujac warto$c
jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych kierowal sie ww. dyrektywami i zasadami.

Sad I instancji podejmujac decyzje w zakresie konsekwencji prawnych zachowania oskarzonego mial na uwadze
caly szereg okoliczno$ci przemawiajacych na jego korzy$é, w tym réwniez tych, ktore zostaly zaakcentowane przez
skarzacego w apelacji. Dotyczy to w szczeg6lno$ci postawy oskarzonego, ktory przyznal sie do popelnienia zarzucanego
mu przestepstwa i wyrazil skruche a nadto jego wlasciwosci i warunkéw osobistych. Analiza pisemnych motywéw
zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, Zze powyzsze okoliczno$ci nie tylko zostaly przez Sad I instancji wziete
pod rozwage, ale rowniez zadecydowaly o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolno$ci.

Wymierzona kara zasadnicza wzgledem oskarzonego za przestepstwo z art. 177 § 1 i 2 k.k. mieSci sie nie tylko w
granicach ustawowego zagrozenia, ale biorac pod uwage goérna granice zagrozenia, tj. 8 lat, kara 1 roku pozbawienia



wolno$ci mieéci sie w jego dolnej granicy i nie moze by¢ uznana za razaco surowa. Podkresli¢ nalezy, ze skutki
wypadku byly bardzo rozlegle, co musialo mie¢ wplyw na rozmiar kary. Rownie istotny wplyw miala uprzednia
karalnos$¢ oskarzonego. W koncu zas wyprzedzanie w miejscu niedozwolonym przy zlych warunkach atmosferycznych
(mokra jezdnia, $nieg), charakteryzujace sie brawura musialo znalez¢ odzwierciedlenie w rozmiarze i rodzaju sankcji.
Wymierzona kara realizuje w wystarczajacej a zarazem i koniecznej mierze cele kary w zakresie ksztaltowania
$wiadomoSci prawnej spoleczenstwa z jednoczesnym uwzglednieniem celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie
ma ona wobec sprawcy osiagnac.

Podobnie zreszta na akceptacje zaslugiwalo orzeczenie wobec oskarzonego kary grzywny, ktora to winna rowniez
uzmystowi¢ mu, iz naruszenie porzadku prawnego pociaga za soba takze i dolegliwo$ci o charakterze finansowym, tym
bardziej, ze wobec warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolno$ci, jest to jedyna kara efektywnie wykonywana.

Przechodzac w dalszej czeSci do zarzutu razacej niewspohmierno$ci orzeczonego $rodka karnego, wskazaé nalezy, ze
orzeczony w stosunku do oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdow kat. B na okres 1 roku z cala pewno$cia nie nosi
cech razacej niewspolmiernosci w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

W ocenie Sadu Okregowego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow to jedyna realna dolegliwo$é¢, jaka
spotka oskarzonego w zwiazku z popelnieniem przez niego przestepstwa. Srodek karny uksztaltowany na poziomie
1 roku nie jest z pewnoscia zbyt dolegliwy, biorac pod uwage, ze oskarzony dopuscit sie przestepstwa przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji, a z okolicznoéci sprawy wynika, ze prowadzenie przez niego pojazdu zagraza
bezpieczenstwu innych uzytkownikéw ruchu drogowego. Jedyng i wylaczna przyczyna wypadku bylo uchybienie przez
oskarzonego opisanym w zaskarzonym orzeczeniu zasadom bezpieczenistwa w ruchu. Brawura oskarzonego moze
okazac¢ sie dla uczestnikoéw ruchu powaznym zagrozeniem. Okres jednego roku bedzie za§ odpowiedni dla wdrozenia
oskarzonego do poszanowania przepisoéw o bezpieczenstwie w ruchu drogowym. W tym zakresie Sad Rejonowy
uwzglednil cele wychowawcze tego Srodka. Zwazy¢ nalezy, ze oskarzony jest zawodowym kierowca, jezdzacym
ciezar6wka, tym bardziej zatem winien by¢ wyczulony na niebezpieczne sytuacje.

Podkres$lenia w tym miejscu wymaga, ze Sad Rejonowy orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdéw
mechanicznych, dla prowadzenia ktérych wymagane sa uprawnienia jedynie kategorii B. W tym stanie rzeczy
podnoszona przez skarzacego sytuacja osobista i rodzinna oskarzonego, w tym konsekwencje zastosowania wobec
niego zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych kat. B w przedmiotowej sprawie nie mogly wplynaé¢ na
uchylenie orzeczenia w tym zakresie, skoro oskarzony ma mozliwo§¢ zarobkowania w charakterze kierowcy
pojazdow ciezarowych. Tak orzeczony Srodek karny w istocie nie stanowi zatem nadmiernej dolegliwo$ci wzgledem
oskarzonego, albowiem nie uniemozliwia mu znalezienia zatrudnienia.

Reasumujgc, tak orzeczone kary i $rodki karne, zdaniem Sadu Okregowego, uwzgledniajg cele, jakie powinny spelnia¢,
w szczegoblnosci przyczynia sie do uswiadomienia oskarzonemu konsekwencji zwiazanych z nieprzestrzeganiem zasad
ruchu drogowego oraz uczynia zadoé¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci, dowodzac braku bezkarnosci dla tego
typu zachowan. Wymierzona w ten sposob kara jest wspotmierna do stopnia jego zawinienia, wystarczajaca do tego,
by podzialala na oskarzonego powstrzymujaco i u§wiadomila mu nieuchronno$¢ poniesienia odpowiedzialnoéci za
naruszenie porzadku prawnego. Spelni rowniez swoje zadania w zakresie prewencji ogoblnej, co do poszanowania
prawa i ksztaltowania pozytywnych postaw.

Majac na uwadze powyzsze apelacja obroncy oskarzonego nie zastlugiwala na uwzglednienie. Z powyzszych wzgledow
wyrok jako sluszny nalezalo utrzymaé w mocy.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 636 k.p.k., o oplacie w oparciu o art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt
31iart. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych uznajac, ze jej wysoko§¢ mieéci sie
w mozliwo$ciach platniczych oskarzonego.



