Sygn. akt. IV Ka 411/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2016 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Robert Zdych

Sedziowie SSO Dorota Nowinska

SSO Stanisltaw Jablonski (spr.)

Protokolant Justyna Gdula

po rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2016 T.

sprawy Z. G.

urodz. (...) we W., syna P.i M. zd. B.

oskarzonego o przestepstwo z art. 270 § 2 kk w zw. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmiescia

z dnia 21 stycznia 2016 roku sygn. akt II K 407/14

uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 kpk postepowanie w sprawie Z. G. umarza,
a kosztami sqdowymi w sprawie obciqza oskarzycielke subsydiarng R. C..

Sygn. akt IV Ka 411/16

UZASADNIENIE

Z. G. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 2001 r. do chwili obecnej we W. usiluje doprowadzi¢ oskarzycielke do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez wypeklnienie weksla in blanco stanowiacego zabezpieczenie pozyczki
udzielonej F. C. na kwote 50 000 zl pomimo, ze zmarly F. C. umdwil sie z oskarzonym na pozyczenie tylko 5 000
z}, a nastepnie wszczal wobec oskarzycielki postepowanie komornicze w celu wyegzekwowania nienaleznej mu kwoty
50 000 zl,

to jest o popelienie czynu opisanego w art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk
Wyrokiem z dnia 21 stycznia 2016 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia-Sroédmiescia:

I. uznal Z. G. za winnego tego, ze w okresie od 27 marca 2001 r. do 6 pazdziernika 2014 r. we W. usitowal doprowadzi¢
F. i R. C. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposdb, ze wypeknil weksel in blanco oraz sporzadzit
deklaracje wekslowa na podpisanej in blanco kartce na kwote 50 000 zl, pomimo, ze kwota pozyczki miala wynosic 5
000 zl i na tej podstawie uzyskal sgdowy nakaz zaplaty, a nastepnie wszczal egzekucje komornicza,

tj. za winnego czynu z art. 270 § 2 k.k. w zwigzku z art. 13 § 1 k.k. w zwigzku z art. 286 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
286 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;



II. na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesit wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci na okres 3 lat proby;

ITI. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 628 pkt 2 k.p.k. w zwiazku z art. 640 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa koszty procesu w wysokoSci 300 (trzysta) zi

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd} obronca oskarzonego, zarzucajac mu:

1. Obraze przepiséw postepowania, ktéora mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.
wzw. z art. 55 § 11 2, art. 56 § 2 i art. 330 § 2 k.p.k. poprzez prowadzenie przez Sad I-ej Instancji postepowania
na podstawie aktu oskarzenia pokrzywdzonej R. C. z dnia 23.06.2014r., kiedy to pokrzywdzona R. C. zlozyla
subsydiarny aktu oskarzenia osobiScie po uplywie miesigca od doreczenie jej zawiadomienia o postanowieniu z dnia
11.04.2014 1. organu postepowania przygotowawczego w przedmiocie powtérnego umorzeniu dochodzenia, w sytuacji
gdy ww. przepisy postepowania wprowadzaja wymog zlozenia subsydiarnego aktu oskarzenia w terminie miesiaca
od doreczenia pokrzywdzonej ww. zawiadomienia o umorzeniu dochodzenia sporzadzonego i podpisanego przez
adwokata lub radce prawnego, a tym samym z uwagi na przekroczenie przez pokrzywdzona prekluzyjnego terminu do
wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia Sad I-ej instancji nie powinien prowadzi¢ przedmiotowego postepowania
i powinno by¢ ono umorzone z uwagi na brak skargi uprawnionego oskarzyciela, co stanowi bezwzgledna przyczyne
odwolawcza,

2. Obraze przepiséw postepowania, ktdra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku (art. 438 pkt. 2 kpk), a mianowicie
art. 55 § 11 2 oraz art. 330 § 2 k.p.k. poprzez prowadzenie przez Sad I - ej Instancji postepowania na podstawie aktu
oskarzenia pokrzywdzonej R. C. z dnia 23.06.2014r., kiedy to z akt postepowania przygotowawczego wynika, ze F.
C. dnia 31.05.2001 r. zlozyl do Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia — Fabrycznej zawiadomienie o przestepstwie o
ten sam czyn co zawiadomienie pokrzywdzonej R. C., ktore bylo rozpoznawane przez ta Prokurature w postepowaniu
przygotowawczym pod sygn. akt 1 Ds. 3915/01, a tym samym ewentualna procedura do wniesienia subsydiarnego aktu
oskarzenia do Sadu powinna by¢ wdrozona przez pokrzywdzonych w zwiazku z ww. postepowaniem w roku 2001, a
nie w zwigzku z postepowaniem przygotowawczym o sygn. akt 1 Ds. 467/14

3. Obraze przepis6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na treS¢ wyroku (art. 438 pkt. 2 kpk), a mianowicie art.
7 kpk w zw. art. 410 kpk polegajaca na dowolnej, subiektywnej oraz fragmentarycznej ocenie dowodéw zebranych
w sprawie przejawiajaca sie w pominieciu dowodu z deklaracji wekslowej z dnia 31.12.2000r., nakazu zaplaty w
postepowaniu nakazowym z dnia 23.04.200lr., umowy kupna - sprzedazy z dnia 23.10.2012r. pomiedzy oskarzonym,
a jego corka ( k.49,18,19 akt postepowania przygotowawczego) ktore wskazuja, ze oskarzony za posrednictwem
Kancelarii (...) wezwal F. C. dnia 27.03.2001r. do wykupu wypelionego weksla na 50.000 zl., natomiast dnia
23.10.2012r. oskarzony sprzedal nalezno$c¢ opisana w ww. nakazie zaplaty.

4. w konsekwencji obrazy ww. przepisOw postepowania zarzucam dopuszczenie sie bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacego na bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony mial dopusci¢ sie
zarzucanego mu czynu w okresie od 27.03.2001r. do 06.10.2014r., kiedy to z ww. dowodéw z dokumentow wynika,
Ze 23.10.2012r. oskarzony nie byt wlascicielem wierzytelno$ci wynikajacej z nakazu zaplaty, a co wiecej ewentualny
zarzucany mu czyn z art. 270 § 2 k.k. moglt by¢ przez niego popeliony co najwyzej dnia 27.03.2001r., choé¢ oskarzony w
zadnej mierze nie przyznaje sie do zarzucanego mu czynu, a tym samym okoliczno$¢ ta wplywa na odmienne obliczanie
terminu przedawnienia karalno$ci zarzucanego oskarzanemu czynu.

5. obraze przepis6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ wyroku (art. 438 pkt. 2 kpk), a mianowicie art.
7 kpk w zw. art. 410 kpk polegajaca na dowolnej, subiektywnej oraz fragmentarycznej ocenie dowodéw zebranych
W sprawie przejawiajaca sie w uznaniu za calkowicie wiarygodne i kluczowe zeznania §wiadka R. M., podczas gdy
juz sam Sad I - instancji stwierdza, ze ocena zeznan tego $wiadka musiala by¢ ostrozna i wnikliwa albowiem jest
to Swiadek zainteresowanego wynikiem sprawy oskarzenia, czyli osoby pokrzywdzonej, a jego zeznania sa dowodem
przeciw dokumentom, a ponadto pozostaja one w calkowitej sprzecznoSci z wyjasnieniami oskarzonego, czeSciowo z



zeznaniami pokrzywdzonej R. C. oraz z dowodami z dokumentéw znajdujacymi sie aktach postepowania cywilnego
prowadzonego przez Sad Okregowy we Wroclawiu Wydziat I Cywilny pod sygn. akt I Nc 105/01, a zwlaszcza z
dowodem z dokumentu w postaci ,zgloszenia przestepstwa" do Prokuratury Rejonowej W. z dnia 31.05.200Ir. F. C. i
z dowodem z sprzeciwu z dnia 30.05.2001r. F. C. (k. 14 i 15 akt postepowania cywilnego I Nc 105/01),

6. w konsekwencji obrazy ww. przepiso6w postepowania zarzucam dopuszczenie sie bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacego na bezpodstawnym przyjeciu, ze skoro $wiadek R. M. uczestniczyl
w spotkaniu F. C. z oskarzonym, to oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu , kiedy to oskarzony stanowczo
zaprzeczyl takiemu spotkaniu, co w konsekwencji doprowadzilo do bezpodstawnego uznania przez Sad, ze zeznania
ww. $wiadka sa wiarygodne i dyskredytuja wiarygodno$¢ wyjasnien oskarzonego, co skutkowalo bezpodstawnym
skazaniem oskarzonego.

7. obraze przepis6w postepowania, ktéora mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku (art. 438 pkt. 1 kpk), a mianowicie art.
7 kpk w zw. art. 410 kpk polegajaca na dowolnej, subiektywnej oraz fragmentarycznej ocenie dowod6éw zebranych
W sprawie przejawiajaca sie w uznaniu za wiarygodne zeznania §wiadka T. M., z ktorych wynika, ze §wiadek mial
by¢ w domu R. C. podczas jej spotkania i rozmowy z oskarzonym , kiedy to zaréwno oskarzony, jak i sama R. C.
nic nie wspominaja o obecnosci tego $§wiadka w tym czasie oraz uznaniu za wiarygodne zeznania $wiadka R. P. -
brata pokrzywdzonej, z ktérych wynika, ze wiedzial on co sie dzieje w domu F. C., ze gdyby jego szwagier dysponowal
taka kwotg to $wiadek ten by o tym wiedzial oraz na pominieciu i niewyja$nieniu tej czesci zeznan tego Swiadka, w
ktorych podaje on, ze w czasie udzielania pozyczki szwagrowi zostala juz zakonczona budowa jego domu i splacanie
samochodu,

8. w konsekwencji obrazy ww. przepiséw postepowania zarzucam dopuszczenie sie bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacego na bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony dopuécil sie zarzucanego
mu czynu.

9. obraze przepis6w postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tres¢ wyroku (art. 438 pkt. 2 kpk), a mianowicie art. 7
kpk w zw. art. 410 kpk polegajacg na dowolnej, subiektywnej oraz fragmentarycznej ocenie dowodow z dokumentow
w postaci deklaracji wekslowej z dnia 31.12.2000 r. podpisanej przez F. C. i weksla in blanco podpisanego réwniez
przez F. C., kiedy to autentyczno$¢ tych dokumentéw w zaden sposéb nie zostala podwazona podczas postepowania
sadowego (tresé opinii bieglego sadowego grafologa),

10. w konsekwencji obrazy ww. przepis6w postepowania zarzucam dopuszczenie sie btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacego na bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony dopuécil sie zarzucanego
mu czynu.

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzacy wniost o:

- uchylenie zaskarzanego wyroku i umorzenie postepowania,

ewentualnie

- zmiane zaskarzanego wyroku i uniewinnienie oskarzonego Z. G. od zarzucanego mu czynu,

Ponadto obronica wnidst o zasadzenie na rzecz oskarzonego kosztéw postepowania przed Sadem I instancji i Sadem
Odwolawczym, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego przed Sagdem Odwolawczym od Skarbu Panstwa.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy zaslugiwala na uwzglednienie co do wniosku o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie
postepowania. Tre$¢ wyroku Sadu odwolawczego jest w rozpoznawanej sprawie zdeterminowana zaistnieniem
sytuacji procesowej, o ktorej stanowi art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.. Zasadnie bowiem
autor Srodka zaskarzenia wskazal, ze Sad Rejonowy procedowal pomimo zajécia jednej z okolicznosci wylaczajacych



postepowanie w postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela. Uwzgledniajac zatem dyspozycje normy wynikajacej
z art. 439 § 1 k.p.k. oraz art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., Sad Okregowy zobligowany byt do
uchylenia wyroku Sadu I instancji i umorzenia postepowania. W tym stanie rzeczy ustosunkowanie sie do wszelkich
podniesionych w apelacji zarzutéw byloby bezprzedmiotowe. Dlatego tez, na podstawie art. 436 k.p.k. ograniczono
rozpoznanie §rodka odwolawczego do uchybienia, ktérego stwierdzenie bylo wystarczajace do wydania orzeczenia
przez Sad II instancji.

Przechodzac do szczegblowych rozwazan w zakresie tzw. bezwzglednej przyczyny odwolawczej, polegajacej na
wydaniu zaskarzonego wyroku pomimo braku skargi uprawnionego oskarzyciela, wskaza¢ nalezy w pierwszej
kolejnosci, ze postepowanie przed Sagdem Rejonowym zainicjowane zostalo wniesieniem przez pokrzywdzona aktu
oskarzenia w trybie art. 55 § 1 k.p.k. Skuteczno$¢ skargi subsydiarnej, statuowanej w powyzszym przepisie,
uzalezniona jest od spelnienia szeregu warunkow okres§lonych przepisami Kodeksu postepowania karnego.
Jednym z nich jest dotrzymanie terminu do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia, ktéry wynosi miesiac od
doreczenia pokrzywdzonemu zawiadomienia o postanowieniu powtornie odmawiajacym wszczecia postepowania lub
umarzajacym postepowanie. Warunki uznania doreczen za skuteczne zostaly zdefiniowane w Rozdziale 15 Kodeksu
postepowania karnego. Istotnym w niniejszej sprawie jest przepis art. 132 § 2, ktory przewiduje mozliwo$é doreczenia
pisma doroslemu domownikowi adresata, w wypadku gdy ten ostatni jest chwilowo nieobecny w swoim mieszkaniu.
Z kolei sposob liczenia terminéw zostal sprecyzowany przez Ustawodawce w przepisach Rozdzialu 14 Kodeksu. W
szczego6lnoscei art. 123 § 2 k.p.k. ustanawia regule, wedlug ktérej koniec terminu oznaczonego w miesiacach przypada
na ten dzien miesigca, ktory odpowiada poczatkowi terminu. Przepisy odnoszace sie do trybu wniesienia przez
pokrzywdzonego aktu oskarzenia nie przewiduja odstepstw od wskazanych wyzej regul postepowania.

Przenoszac przytoczone uwagi na grunt rozpoznawanej sprawy, podkresli¢ nalezy kilka faktéw. Po pierwsze,
analiza akt sprawy prowadzi do przyjecia, ze doreczenie pokrzywdzonej zawiadomienia o postanowieniu powtoérnie
umarzajacym dochodzenie w sprawie 1 Ds. 467/14 (uprzednio 1 Ds. 2602/13) mialo miejsce w dniu 19 maja
2014 r. Zawiadomienie to (k. 60 akt dochodzenia) zawieralo wymagane przepisem art. 330 § 2 k.p.k. pouczenie
pokrzywdzonego o przyslugujacym mu uprawnieniu do wniesienia aktu oskarzenia okre§lonego w art. 55 § 1 k.p.k..
Jak wynika ze znajdujacego sie w aktach sprawy zwrotnego potwierdzenia odbioru (k. 62), przedmiotowe pismo
zostalo odebrane przez T. M.. Celem wyja$nienia ewentualnych watpliwoéci co do prawidlowosci doreczenia, podczas
rozprawy odwolawczej Sad okazal dokument potwierdzenia odbioru pokrzywdzonej R. C., ktéra o§wiadezyla, ze zostal
on podpisany przez przyjaciela domu, ktéry podczas jej nieobecnoéci byt upowazniony do odbioru korespondencji
(protokét rozprawy, k. 173). W tym kontekScie za poczatek terminu do wniesienia przez R. C. aktu oskarzenia
nalezalo uznaé 19 maja 2014. Przy zastosowaniu przytoczonego wyzej przepisu art. 123 § 2 k.p.k. koniec tego terminu
przypadal za$ na dzien 19 czerwca 2014 r. Tymczasem sporzadzony przez pokrzywdzong akt oskarzenia wplynat do
Sadu w dniu 23 czerwca 2014 r. (k. 1 akt II K 407/14), natomiast wyslany zostal przez adw. T. S. za posrednictwem
operatora pocztowego w dniu 20 czerwca 2014 r. (k. 2). W konsekwencji, nawet gdyby przyja¢ za moment dokonania
czynno$ci procesowej dzien nadania pisma w placoéwce pocztowej, to stwierdzié nalezy, ze termin do wniesienia przez
pokrzywdzona aktu oskarzenia na podstawie art. 55 § 1 k.p.k. — nie zostal zachowany.

Podkreslenia wymaga stanowisko ugruntowane zaréwno w doktrynie, jak i w orzecznictwie, a podzielane rowniez
przez Sad Okregowy w obecnym skladzie, wedle ktérego w razie przekroczenia terminu do wniesienia subsydiarnego
aktu

oskarzenia pokrzywdzony traci uprawnienia oskarzyciela (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14 maja
2015 r., sygn. akt IT AKa 102/15, LEX 1724155).

Z uwagi zatem na wystapienie okoliczno$ci wylaczajacej postepowanie, jaka jest brak skargi uprawnionego
oskarzyciela, koniecznym stalo sie uchylenie wyroku Sadu Rejonowego, a nastepnie umorzenie postepowania.

Orzeczenie o kosztach procesu oparto na zasadzie art. 632 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 640 k.p.k.



