Sygn. akt. IV Ka 157/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Jerzy Menzel (spr.)

Sedziowie SSO Dorota Nowinska

SSO Anna Balaziniska — Goliszewska

Protokolant Justyna Gdula

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Czestawa Twardowskiego
po rozpoznaniu w dniu 21 kwietnia 2016 .

sprawy:

1.G. G. (1)

syna S.iK.zdomu F.

urodzonego (...) w miejscowoéci R.;

oskarzonego o przestepstwa z art. 62§2 kks w zw. z art. 682 kks w zw. z art. 981 kks, 5681 kks i art. 62§2 kks w zw.
z art. 682 kks w zw. z art. 981 kks

2.A.B. (1)

syna Z.1iU. zdomu M.

urodzonego (...) w miejscowosci J.
oskarzonego o przestepstwo z art. 62§82 kks w zw. z art. 682 kks w zw. z art. 9§11 3 kks
3.S.W.(1)

syna S.i M.

urodzonego (...) w miejscowosci D.
oskarzonego o przestepstwo z art. 62 § 2 kks
4.1. P. (1)

corke P.iU. zdomu K.

urodzona (...) w miejscowosci R.

oskarzong o przestepstwo z art. 6282 kks w zw. z art. 6§2 kks w zw. z art. 981 kks, z art. 5681 kks i art. 6282 kks w
zw. z art. 682 kks w zw. z art. 981 kks



na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych A. B. (1), G. G. (1), L. P. (1), prokuratora , oskarzyciela
publicznego - Urzad (...) we W.

od wyroku Sadu Rejonowego w Trzebnicy
z dnia 20 listopada 2015 r. sygn. akt I K 125/12

I. uchyla zaskarzony wyrok co do pkt I, III, V jego czesci dyspozytywnej i w tym zakresie co do
oskarzonych G. G. (1), I. P. (1) i A. B. (1) na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks i
art. 44 § 11 § 5 kks umarza postepowanie i kosztami sqdowymi za obie instancje obcigza w tej czesci
Skarb Panstwa;

II. uchyla zaskarzony wyrok co do pkt 11, 1V, VI, VII, IX jego czesci dyspozytywnej i w tym zakresie
co do oskarzonych G. G. (1), 1. P. (1) i S. W. (1) sprawe przekazuje Saqdowi Rejonowemu w Trzebnicy
do ponownego rozpoznania;

III. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

IV. zasqdza od Skarbu Panstwa (Kasa Sadu Rejonowego w Trzebnicy) na rzecz adwokata K. F.

kwote 516,60 zlotych (pieciuset szesnastu i 60 /100 , w tym (...)) tytulem nieoplaconej obrony z
urzedu udzielonej oskarzonemu A. B. (1) w postepowaniu odwolawczym.

IV Ka 157/16
UZASADNIENIE
G. G. (1) zostal oskarzony o to, ze:

1. w okresie od 2004 r. do 31 grudnia 2005 r., zajmujgc sie sprawami PHU (...) z siedziba w Z., dzialajac w krétkich
odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, postuzyl sie:

a/ fakturami (...) wystawionymi przez J. S. prowadzacego Skup (...) we W., nie odzwierciedlajacymi w rzeczywisto$ci
iloéci faktycznie sprzedanego zlomu,

b/ fakturami (...)

Numer faktury Data wystawienia faktury | Wartos¢ brutto (...)

(.) 11.02.2005 5 407,65 975,15
.) 12.04.2005 5 519,28 995,28
(..) 14.04.2005 5281,38 952,38
.) 15.04.2005 5757,18 1 038,18
(..) 18.04.2005 5186,22 935,22




19.04.2005 5 210,01 939,51
20.04.2005 19 927,48 3 593,49
28.04.2005 33 115,68 5971,68

04.05.2005 50 234,00 9 064,00
05.05.2005 9 906,40 1786,40
10.05.2005 27 840,40 5 020,40
11.05.2005 6 234,20 1124,20

12.05.2005 45 523,08 8 209,08
13.05.2005 17 719,28 3 195,28

16.05.2005 19 483,40 3 513,40

17.05.2005 42 096,10 7 591,10

18.05.2005 18 451,28 3 327,28
20.05.2005 49 019,60 8 839,60
23.05.2005 39 957,44 7 205,44
25.05.2005 31 250,30 5 635,30
03.06.2005 37 127,04 6 695,04
07.06.2005 46 457,60 8 377,60
08.06.2005 39 247,40 7 077,40
13.06.2005 33 647,60 6 067,60
14.06.2005 6 139,04 1107,04




15.06.2005 47 860,60 8 630,60
20.06.2005 42 954,98 7 745,08
22.06.2005 7 002,80 1262,80
29.06.2005 31 939,60 5 759,60
30.06.2005 16 012,50 2 887,50
01.07.2005 18 508,62 3 337,62
05.07.2005 10 952,00 2 409,44
06.07.205 10 431,00 1 881,00
08.07.2005 12 639,20 2 279,20
11.07.2005 15 980,78 2 881,78
13.07.2005 14 298,40 2 578,40
19.07.2005 9 875,90 1780,90
20.07.2005 4 625,02 3791,00
22.07.2005 41107,90 7 412,90

25.07.2005 16 091,80 2 901,80
26.07.2005 45 093,64 8 131,64

27.07.2005 44 615,40 8 045,40
01.08.2005 23 570,40 4 250,40
02.08.2005 11 419,20 2 059,20
03.08.2005 44 744,72 8 068,72




04.08.2005 29 836,32 5 380,32
05.08.2005 17 524,08 3 160,08
08.08.2005 33 336,50 6 011,50
09.08.2005 11 785,20 2 125,20
10.08.2005 16 074,72 2 898,72
12.08.2005 19 998,04 3 606,24
17.08.2005 12 578,20 2 268,20
18.08.2005 11 448,48 2 064,48
22.08.2005 10 085,74 1 819,74
23.08.2005 14 678,43 2 646,93
24.08.2005 6 710,00 1210,00
26.08.2005 11 072,72 1 996,72
30.08.2005 9 711,20 1751,20
01.09.2005 25 937,20 4 677,20
06.09.2005 4 479,84 807,84
07.09.2005 12 549,53 2 263,03
07.09.2005 10 827,50 1 952,50
09.09.2005 23 380,08 4 216,08
12.09.2005 33 489,00 6 039,00
13.09.2005 9 536,74 1719,74




) 16.09.2005 27709,86 4 996,86
) 19.09.2005 13 450,50 2 425,50
) 21.09.2005 27 487,16 4 956,16
) 23.09.2005 18 038,92 3 252,092
) 26.09.2005 26 383,72 4 757,72
) 28.09.2005 35 836,28 6 462,28
DGl 30.09.2005 33 064,44 5962,44
) 03.10.2005 7 051,60 1271,60
) 04.10.2005 16 953,12 3 057,12
) 06.10.2005 22 490,70 4 055,70
) 07.10.2005 1939,43 349,73
) 10.10.2005 16 640,80 3 000,80
) 12.10.2005 27 208,44 4 906,44
) 13.10.2005 21 752,60 3 922,60
) 14.10.2005 30 412,16 5 484,16
) 17.10.2005 34 528,44 6 226,44
) 19.10.2005 6 644,12 1198,12
) 20.10.2005 21 249,06 3 831,96
) 24.10.2005 17 092,20 3 082,20
) 25.10.2005 17 080,00 3 080,00




26.10.2005 24 639,12 4 443,12
27.10.2005 12 122,53 2 186,03
02.11.2005 45 819,54 8 262,54
03.11.2005 24 883,12 4 487,12
04.11.2005 12 822,20 2 312,20
07.11.2005 16 777,44 3 025,44
09.11.2005 29 228,70 5 270,76
10.11.2005 36 038,80 6 498,80
14.11.2005 46 383,18 8 364,18
15.11.2005 16 927,50 3 052,50
16.11.2005 16 201,60 2 921,60
17.11.2005 20 244,48 9 060,48
18.11.2005 13 219,92 2 383,02
23.11.2005 63 065,24 1 372,24
28.11.2005 57 976,84 10 454,84
20.11.2005 6 179,30 11 140,30
01.12.2005 13 795,76 2 487,76
02.12.2005 14 572,90 2 627,90
07.12.2005 21 881,92 3 945,92
09.12.2005 23 753,40 4 283,40




.) 12.12.2005 20 374,00 3 674,00
.) 13.12.2005 7 832,40 1412,10

(..) 15.12.2005 23 243,44 4 191,44

(..) 20.12.2005 18 519,60 3 339,60
(..) 21.12.2005 18 391,50 3 316,50
(.) 23.12.2005 15 286,60 2 756,60
.) 30.12.2005 18 590,36 3 352,36

dokumentujacymi fikcyjne zdarzenia gospodarcze dotyczace sprzedazy zlomu na laczng kwote brutto 2 462 288,86
z1, (...) 462 288,86 zl, wystawionymi przez R. M. (1) prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwg SKUPI (...)
R. M. (2), a nastepnie dzialalno$¢ pod nazwa PRZEDSIEBIORSTWO HANDLOWO- USEUGOWE (...),

¢/ fakturami (...)

Nr faktury (...) Data sprzedazy Warto$¢ brutto (..

(.) 03.12.2004 4 172,40 752,40
(..) 10.12.2004 5 995,08 1 081,08
(..) 15.12.2004 42 862,26 7 729,26
(..) 16.12.2004 4 294,40 774,40
(.) 17.12.2004 3 616,08 652,08
(.) 20.12.2004 4 867,80 877,80
(.) 22.12.2004 48 008,46 8 657,26
(...) 27.12.2004 4 294,40 774,40
.) 28.12.2004 3 602,66 649,66




20.12.2004 51 452,52 9 278,32
05.01.2005 3 801,52 685,52
07.01.2005 6 295,20 1135,20
11.01.2005 29 359,30 5294,30
13.01.2005 1437,16 259,16
14.01.2005 43 166,04 7 784,04
18.01.2005 6 185,40 1115,40
24.01.2005 29 373,94 5296,94
01.02.2005 16 612,74 2 995,74
03.02.2005 5 702,28 1 028,28
04.02.2005 45 684,12 8 238,12
07.02.2005 3 013,40 543,40
11.02.2005 36 663,04 6 431,04
14.02.2005 25 312,56 4 564,56
16.02.2005 3 273,26 590,26
17.02.2005 5 006,88 902,88
21.02.2005 5 006,88 902,88
22.02.2005 5 795,00 1 045,00
23.02.2005 13 615,20 2 455,20
24.02.2005 16 923,84 3 051,84




28.02.2005 24 309,72 4 383,72
02.03.2005 18 005,98 3 246,98
03.02.2005 31 688,28 5 714,28
04.03.2005 5 748,64 1 036,64
07.03.2005 4 728,72 852,72
08.03.2005 209 992,48 5 408,48
09.03.2005 5 471,70 986,70
10.03.2005 55 774,74 10 057,74
15.03.2005 3 760,04 678,04
16.03.2005 29 366,62 5 295,62
17.03.2005 31 391,82 5 660,82
18.03.2005 5 043,48 909,48
21.03.2005 27 157,20 4 897,20
23.03.2005 55 841,84 10 069,84
24.03.2005 3 721,00 671,00
25.03.2005 3 428,20 618,20
20.03.2005 38 726,46 6 983,46
30.03.2005 22 609,04 4 077,04
01.04.2005 32 427,60 5 847,60
05.04.2005 24 244,45 4 371,95




06.04.2005 7 565,22 1364,22
12.04.2005 2 410,72 434,72
13.04.2005 44 633,70 8 048,70
13.04.2005 15 633,08 2 819,08
15.04.2005 33 718,36 6 080,36
18.04. (...) 27 132,80 4 892,80
19.04.2005 17 714,40 3 194,40
21.04.2005 30 032,74 5 415,74
22.04.2005 3 562,40 642,40
06.05.2005 6 757,82 1 218,62
10.05.2005 17 607,04 3 175,04
12.05.2005 30 964,82 5583,82
17.05.2005 54 164,34 9 767,34
20.05.2005 4 118,72 742,72
24.05.2005 21 418,32 3 862,32
30.05.2005 11 858,40 2 138,40
03.06.2005 23 075,08 4 161,08
07.06.2005 14 711,98 2 652,08
08.06.2005 3 513,60 633,60
27.06.2005 3 751,50 676,50




30.06.2005 20 203,20 3 643,20
04.07.2005 4 087,00 737,00
13.07.2005 43 644,28 7 870,28
18.07.2005 37 295,40 6 725,40
25.07.2005 37 373,48 6 739,48
26.07.2005 1103,49 198,99
28.07.2005 20 139,10 3 631,10
01.08.2005 13 728,66 2 475,66
02.08.2005 20 105,60 (..),60
04.08.2005 17 652,18 3 183,18
05.08.2005 17 392,32 3136,32
08.08.2005 11 785,20 2 125,20
09.08.2005 10 461,50 1 886,50
10.08.2005 15 960,04 2 878,04
16.08.2005 29 387,36 5 299,36
22.08.2005 6 861,28 1237,28
25.08.2005 14 071,48 2 537,48
08.09.2005 16 017,38 2 888,38
12.09.2005 6 661,20 1 201,20
19.09.2005 4 184,60 754,60




26.09.2005 19 383,36 3 495,36
28.09.2005 20 047,04 3 615,04
20.09.2005 15 927,10 2 872,10
04.10.2005 20 454,52 3 688,52
10.10.2005 5 764,50 1 039,50
13.10.2005 7 673,80 1 383,80
17.10.2005 8 835,24 1593,24
19.10.2005 5 314,32 958,32
20.10.2005 12 706,30 2 291,30
24.10.2005 12 041,40 2 171,40
26.10.2005 15 842,92 2 856,92
27.10.2005 8 915,76 1 607,76
28.10.2005 18 468,36 3 330,36
02.11.2005 20 866,88 3 762,88
03.11.2005 13 754,89 2 480,39
14.11.2005 16 340,68 2 046,68
17.11.2005 23 404,48 4 220,48
21.11.2005 7 089,42 1278,42
24.11.2005 17 616,80 3 716,80
28.11.2005 16 689,60 3 009,60




.) 01.12.2005 18 446,40 3 326,40
.) 05.12.2005 14 905,96 2 687,96
(..) 08.12.2005 32 461,75 5 853,76

(..) 12.12.2005 45 603,60 8 223,60
(..) 15.12.2005 19 774,98 3 565,98
(.) 19.12.2005 10 095,50 1 820,50
.) 20.12.2005 37 140,46 6 697,46
.) 22.12.2005 33 384,08 6 020,08
(..) 28.12.2005 11 841,32 2 135,32

dokumentujacymi fikcyjne zdarzenia gospodarcze dotyczace sprzedazy ztomu na laczna kwote brutto 2 157 910,64 zl,
(...) 463 490,55 zl, wystawionymi przez A. B. (2) prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa PHU (...) w J.,

d/ fakturami (...) numer | data wystawienia faktury | warto$¢ brutto (...
faktury

.) 05.01.2004 3 910,10 705,10
(..) 06.01.2004 4 080,66 735,86
(.) 07.01.2004 4 054,02 731,05
(..) 08.01.2004 4 013,43 723,73
(..) 09.01.2004 4 011,24 723,34
..) 12.01.2004 4 002,27 721,72
.) 13.01.2004 3 946,76 711,71




14.01.2004 4 288,30 773,30
15.01.2004 4 058,03 731,78
16.01.2004 4 035,15 727,65
20.01.2004 4 075,78 734,98
21.01.2004 4 068,09 733,59
22.01.2004 4 041,25 728,75
23.01.2004 4 025,63 725,93
26.01.2004 4 075,41 734,91
27.01.2004 3 949,75 712,25
28.01.2004 3 935,60 709,70
20.01.2004 4 061,87 732,47
30.01.2004 4 101,40 739,60
02.02.2004 4 097,74 738,94
06.02.2004 4 044,30 729,30
09.02.2004 4 038,32 728,22
13.02.2004 4 084,32 736,52
11.02.2004 4 028,32 726,42
13.02.2004 4 023,56 725,56
16.02.2004 3 999,16 721,16
20.02.2004 4 008,07 722,77




18.02.2004 4 047,47 729,87
20.02.2004 4 084,32 736,52
23.02.2004 4 072,85 734,45
27.02.2004 3 863,50 697,70
01.03.2004 4 011,36 723,36
02.03.2004 4 035,76 727,76
04.03.2004 4 011,24 723,34
08.03.2004 3 933,28 709,28
09.03.2004 4 013,19 723,69
10.03.2004 4 035,15 727,65
11.03.2004 4 031,00 726,90
12.03.2004 4 076,87 735,17

15.03.2004 4 088,34 737,24
16.03.2004 4 056,50 731,50
17.03.2004 4 030,88 726,88
19.03.2004 3 924,13 707,63
22.03.2004 4 077,12 735,22
23.03.2004 4 117,50 742,50
25.03.2004 4 104,32 740,12
26.03.2004 4 055,46 731,31




20.03.2004 4 106,09 740,44
31.03.2004 4 113,47 741,77

31.03.2004 4 122,87 743,47
01.04.2004 4 107,98 740,78
02.04.2004 4 107,98 740,98
05.04.2004 4 012,58 723,58
06.04.2004 4 059,43 732,03
07.04.2004 4 482,40 808,30
08.04.2004 4 420,30 797,10

14.04.2004 4 124,82 743,82
14.04.2004 4 376,99 789,29
15.04.2004 4 143,61 747,21

16.04.2004 4 106,09 740,44
19.04.2004 4 092,73 738,03
20.04.2004 4 064,06 732,86
21.04.2004 4 026,12 726,02
26.04.2004 2 078,88 374,88
27.04.2004 2 152,08 388,08
28.04.2004 4 197,29 756,89
04.05.2004 3 939,62 710,42




05.05.2004 4 012,58 723,58
06.05.2004 4 046,25 729,65
10.05.2004 4 224,62 761,82
11.05.2004 4 305,14 776,34
12.05.2004 3 695,01 666,31
13.05.2004 2 556,02 460,92
14.05.2004 3 031,21 546,61
17.05.2004 2 776,11 500,61
18.05.2004 4 252,02 766,92
19.05.2004 4 006,11 722,41
20.05.2004 4 006,60 722,50
21.05.2004 3 908,64 704,84
24.05.2004 3599,79 649,14
25.05.2004 4 006,30 722,50
26.05.2004 3 641,46 656,66
27.05.2004 3 557,52 641,52
28.05.2004 4 150,44 748,44
31.05.2004 4 060,16 732,16
14.06.2004 3 771,63 680,13
15.06.2004 3 939,62 710,42




16.06.2004 4 051,62 730,62
17.06.2004 4 026,00 726,00
18.06.2004 3 884,48 700,48
21.06.2004 4 270,67 770,12

22.06.2004 4 183,38 754,38
23.06.2004 3 486,27 628,67
24.06.2004 3 458,46 623,66
25.06.2004 3 426,31 617,86
28.06.2004 3 469,68 625,68
20.06.2004 3 411,12 615,12

30.06.2004 4 071,63 734,23
01.07.2004 1 822,68 328,68
02.07.2004 3 296,20 594,40
05.07.2004 3 203,48 577,68
06.07.2004 3 634,38 655,38
07.07.2004 3 875,94 698,94
08.07.2004 3 245,20 585,20
09.07.2004 3 875,94 698,94
14.07.2004 3 806,40 686,40
15.07.2004 3 430,64 618,64




19.07.2004 3 815,55 688,05
20.07.2004 4 146,78 747,78
21.07.2004 3 985,74 718,74
22.07.2004 3 154,55 568,85
23.07.2004 3 689,28 665,28
27.07.2004 3 993,30 720,10
28.07.2004 3 757,60 677,60
20.07.2004 3 477,00 627,00
30.07.2004 4 196,80 756,80
02.08.2004 4 150,44 748,44
03.08.2004 2 821,25 508,75
05.08.2004 3 918,64 706,64
06.08.2004 2 920,68 526,68
09.08.2004 3 201,56 593,56
10.08.2004 3 477,00 627,00
11.08.2004 3 378,18 609,18
12.08.2004 3 013,40 543,40
16.08.2004 3 050,00 550,00
18.08.2004 3 367,20 607,20
20.08.2004 1 927,60 347,60




23.08.2004 3 685,99 664,69
25.08.2004 3 559,96 641,06
27.08.2004 1617,72 201,72
28.08.2004 1561,60 281,60
30.08.2004 2 486,48 448,38
31.08.2004 5317,74 958,94
01.09.2004 1 981,28 357,28
02.09.2004 1 693,85 305,45
03.09.2004 8 314,30 1 499,30
06.09.2004 2 571,76 463,76
07.09.2004 4 445,68 801,68
08.09.2004 17 006,80 3 066,80
09.09.2004 9 135,36 1 647,36
10.09.2004 9 626,46 1736,46
13.09.2004 7 422,48 1338,48
14.09.2004 11 697,36 2 109,36
15.09.2004 11 254,50 2 029,50
16.09.2004 52 588,10 9 483,10
20.09.2004 4 995,90 900,90
22.09.2004 56 492,10 10 187,10




24.09.2004 45 109,50 8 134,50
27.09.2004 5 514,40 994,40
28/09/2004 37 807,80 6 817,80
20.09.2004 23 516,72 4 240,72
30.09.2004 33 702,50 6 077,50
04.10.2004 39 603,64 7 141,64
06.10.2004 4 867,80 877,80
07.10.2004 38 345,82 6 914,82
11.10.2004 6 080,48 1 096,48
12.10.2004 9 613,60 1733,60
13.10.2004 39 619,50 7 144,50
14.10.2004 6 126,23 1104,73
18.10.2004 51 965,90 9 370,90
19.10.2004 6 055,35 1 091,95
20.10.2004 51 875,62 9 354,62
21.10.2004 13 176,00 2 376,00
22.10.2004 9 662,40 1742,40
25.10.2004 44 281,12 7 985,12
26.10.2004 44 471,44 8 019,44
27.10.2004 37 031,88 6 677,88




28.10.2004 45 160,74 8 143,74
02.11.2004 5 609,56 1 011,56
02.11.2004 6 017,04 1 085,04
03.11.2004 31934,72 5758,72
04.11.2004 28 616,32 5160,32
05.11.2004 6 029,24 1 087,24
05.11.2004 9 223,20 1 663,20
06.11.2004 (..),81 969,41
08.11.2004 5 320,42 959,42
09.11.2004 5 535,14 998,14
10.11.2004 45 475,50 8 200,50
15.11.2004 30 360,55 5 474,85
16.11.2004 9 662,40 1742,40
17.11.2004 26 418,98 4 764,08
18.11.2004 5 699,60 1 027,80
19.11.2004 28 283,26 5100,26
24.11.2004 4 172,40 752,40

dokumentujacymi fikcyjne zdarzenia gospodarcze dotyczace sprzedazy ztomu, na laczng kwote brutto 1 550 353,32
z}, (...) 573,70 zt , wystawionymi przez A. B. (1), prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg PHU (...) w J.,

f.oczynzart. 62 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 kks



2. w okresie od stycznia 2006 r. do stycznia 2007 r. zajmujac sie sprawami PHU (...) z siedziba w Z., dzialajac w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, postuzy}

sie:

a/ fakturami (...):

(..) 02.01.2006 18 936,84 3 414,84
(..) 03.01.2006 35 087,20 6 327,20
(..) 04.01.2006 0163,42 1652,42
(..) 05.01.2006 9 341,54 1 684,54
(.) 16.01.2006 17 958,40 3 238,40
.) 18.01.2006 39 465,78 7 116,78
(.) 24.01.2006 10 882,40 1962,40
(..) 26.01.2006 43 064,78 7 765,78
(..) 30.01.2006 11 804,72 2 128,72
(..) 31.01.2006 24 063,28 4 339,28
(.) 02.02.2006 29 136,04 5 254,04
.) 06.02.2006 7 082,10 1277,10
.) 09.02.2006 55 746,68 10 052,68
(..) 13.02.2006 13 677,42 2 466,42
.) 14.02.2006 26 093,36 4 705,36
(..) 16.02.2006 28 889,60 5 209,60
(.) 20.02.2006 10 914,12 1968,12




23.02.2006 25 948,18 4 679,18
27.02.2006 10 154,06 1 831,06
02.03.2006 33 537,56 6 047,76
06.03.2006 12 118,26 (...),26
09.03.2006 6 148,80 1108,80
13.03.2006 47 738,60 8 608,60
20.03.2006 11 321,60 2 041,60
27.03.2006 29 591,10 5 336,10
28.03.2006 37 332,00 6 732,00
30.03.2006 17 568,00 3 168,00
03.04.2006 50 508,00 9 108,00
06.04.2006 27 306,04 4 924,04
10.04.2006 11 254,50 2 029,50
13.04.2006 46 250,20 8 340,20
20.04.2006 42 620,70 7 685,70
24.04.2006 12 963,72 2 337,72
26.04.2006 45 865,90 8 270,90
27.04.2006 33 086,40 5 966,40
28.04.2006 30 420,70 5 485,70
08.05.2006 45 914,70 8 279,70




11.05.2006 13 527,36 2 439,36
12.05.2006 42 547,50 7 672,50
15.05.2006 14 701,00 2 651,00
16.05.2006 33 695,18 6 076,18
18.05.2006 40 046,50 7 221,50
19.05.2006 45 530,40 8 210,40
22.05.2006 39 265,70 7 080,70
25.05.2006 44 327,48 7 993,48
26.05.2006 39 491,40 7 121,40

20.05.2006 40 877,32 7 371,32

01.06.2006 43 127,00 7 777,00
05.06.2006 37 985,92 6 849,92
07.06.2006 48 429,12 8 733,12
06.06.2006 43 601,58 7 862,58
08.06.2006 41 175,00 7 425,00
12.06.2006 38 610,56 6 962,56
13.06.2006 37 211,83 6 710,33
14.06.2006 39 512,14 7 125,14

19.06.2006 20 038,50 3 613,50
20.06.2006 41 565,40 7 495,40




22.06.2006 41 943,60 7 563,60
26.06.2006 26 696,04 4 814,04
28.06.2006 43 178,24 7 786,24
29.06.2006 31 759,04 5 727,04
03.07.2006 14 054,40 2 534,40
06.07.2006 43 802,88 7 898,88
10.07.2006 29 315,87 5 286,47
13.07.2006 39 077,33 7 046,73
17.07.2006 44 408,00 8 008,00
19.07.2006 31 106,58 5 609,38
20.07.2006 48 385,20 8 725,20
21.07.2006 19 366,89 3 492,39
24.07.2006 38 917,39 7 017,89
26.07.2006 48 251,00 8 701,00
31.07.2006 16 195,50 2 920,50
03.08.2006 32 793,60 5 913,60
07.08.2006 24 814,80 4 474,80
09.08.2006 25 479,09 4 594,59
10.08.2006 47 828,88 8 624,88
02.10.2006 30 304,80 5 464,80




05.10.2006 39 220,56 7 072,56

09.10.2006 31 189,30 5 624,30
10.10.2006 50 625,12 9 129,12

12.10.2006 49 251,40 8 881,40
16.10.2006 41 382,40 7 462,40
19.10.2006 49 340,46 8 897,46
23.10.2006 47 287,20 8 527,20
26.10.2006 47 509,85 8 567,35
30.10.2006 44 205,48 7 971,48

02.11.2006 46 577,16 8 399,16
06.11.2006 44 194,50 7 969,50
08.11.2006 46 970,00 8 470,00
09.11.2006 44 517,80 8 027,80
13.11.2006 41 059,10 7 404,10
16.11.2006 48 110,70 8 675,70
20.11.2006 23 262,06 4 194,96
23.11.2006 17 202,00 3 102,00
27.11.2006 21 941,70 3 956,70

dokumentujacymi fikcyjna sprzedaz zlomu na laczng kwote netto 2.664.171,50 zl, (...) 586.117,73 zl wystawionymi
przez P.H.U. (...) wJ.ul. (...),




b/ fakturami (...):

Nr faktury Data wystawienia faktury | Wartos¢ brutto Warto$¢ netto
(.) 03.01.2006 5 856,00 1 056,00
.) 06.01.2006 39 576,80 7 136,80
.) 09.01.2006 13 468,80 2 428,80
.) 16.01.2006 9 563,58 1724,58
(..) 18.01.2006 40 170,94 7 243,94
...)/ ) 19.01.2006 18 641,60 3 361,60
.) 24.01.2006 29 528,88 5 324,88
.) 26.01.2006 20 982,78 3 783,78
.) 27.01.2006 43 608,90 7 863,90
.) 31.01.2006 51 099,70 9 214,70
(..) 01.02.2006 40 740,68 7 346,68
(.) 03.02.2006 27 877,00 5 027,00
.) 07.02.2006 55 702,03 10 044,63
.) 10.02.2006 29 534,98 5 325,98
(..) 13.02.2006 10 394,40 1 874,40
(..) 16.02.2006 23 200,74 4 183,74
(..) 17.02.2006 54 216,80 9 776,80




) 20.02.2006 33 686,64 6 074,64
) 22.02.2006 35 465,40 6 395,40
) 27.02.2006 21 716,00 3 916,00
) 01.03.2006 41 015,40 7 396,40
) 03.03.2006 49 131,84 8 859,84
) 06.03.2006 10 199,20 1 839,20
) 08.03.2006 36 243,76 6 535,76
) 10.03.2006 36 437,74 6 570,74
) 13.03.2006 22 582,20 4 072,20
2D/ ) 14.03.2006 21109,66 3 806,66
) 15.03.2006 31 909,00 5 753,00
) 16.03.2006 32 172,48 5793,00
o) 20.03.2006 9 607,50 1732,50
) 21.03.2006 39 790,30 7 175,30
) 23.03.2006 32 702,10 5897,10
) 24.03.2006 37 940,78 6 841,78
) 27.03.2006 34 799,28 6 275,28
) 28.03.2006 5 350,92 964,92

o) 20.03.2006 40 058,70 7 223,70
) 31.03.2006 38 703,28 6 979,28




.) 04.04.2006 37 054,72 4 878,72
¢.) 05.04.2006 30 441,44 5 489,44
(-.s) 07.04.2006 30 911,14 5 574,14
(..) 10.04.2006 32 738,70 5903,70
(..) 11.04.2006 47 726,40 8 606,40
40A/ (...) 12.04.2006 37 591,86 6 778,86
.) 13.04.2006 9 668,50 1743,50
.) 14.04.2006 48 531,60 8 751,60
(..) 19.04.2006 31108,78 5 609,78
(..) 21.04.2006 36 701,26 6 618,26
(..) 25.04.2006 58 784,90 10 239,90
(.) 27.04.2006 24 320,70 4 385,70
.) 28.04.2006 53 692,20 9 682,20
.) 08.05.2006 28 183,70 5 078,70
(..) 10.05.2006 57 299,74 10 332,74
(..) 11.05.2006 12 356,16 2 228,16
(..) 15.05.2006 52 693,00 7 498,48
(.) 16.05.2006 45 488,92 8 202,92
.) 17.05.2006 47 659,30 8 594,30
.) 18.05.2006 49 029,36 8 841,36




) 22.05.2006 27 903,84 5 031,84
) 23.05.2006 38 451,96 6 933,96
) 26.05.2006 43 646,72 7 870,72
) 29.05.2006 39 808,60 7 178,60

) 30.05.2006 22 523,64 4 061,64
) 31.05.2006 32 887,54 5930,54
) 01.06.2005 54 576,70 9 841,70
DG 05.06.2006 6 539,20 1179,20

) 06.06.2005 42 690,24 7 698,24
) 07.06.2006 30 902,60 5 572,60
) 08.06.2006 47 409,20 8 549,20
) 13.06.2006 47 049,30 8 484,30
o) 14.06.2006 49 410,00 8 910,00
) 19.06.2006 47 594,64 8 582,64
) 20.06.2006 34 876,14 6 289,14
) 21.06.2006 46 148,94 8 321,94
) 22.06.2006 22 552,42 4 061,42
) 26.06.2006 41 626,40 7 506,40
o) 27.06.2006 13 779,90 2 484,90
) 28.06.2006 45 144,88 8 140,88




.) 30.06.2006 19 979,94 3 602,94
.) 04.07.2006 38 606,90 6 961,90
(..) 05.07.2006 24 032,78 4 333,78
(..) 06.07.2006 39 201,04 7 069,04
(..) 07.07.2006 27 823,32 5 017,32

(.) 10.07.2006 42 488,94 7 661,94

.) 12.07.2006 34 085,58 6 146,58
.) 17.07.2006 32 757,00 5 907,00
(..) 18.07.2006 27 608,60 4 978,60
(..) 19.07.2006 41 114,00 7 414,00
(..) 21.07.2006 43 353,92 7 817,92

(.) 24.07.2006 41 387,28 7 463,28
.) 26.07.2006 48 519,40 8 749,40
.) 31.07.2006 47 647,10 8 592,10
(..) 03.08.2006 44 499,50 8 024,50
(..) 07.08.2006 21 830,64 3 936,68
g9oa/ (...) 09.09.2006 20 183,68 3 639,68
(.) 10.08.2006 48 795,12 8 799,12
(.) 11.08.2006 34 419,86 6 206,86
.) 16.08.2006 43 059,90 7 764,90




17.08.2006 18 223,14 3 286,14
18.08.2006 32 559,36 5 871,36

21.08.2006 36 722,00 6 622,00
22.08.2006 48 348,60 8 718,60
23.08.2006 48 497,44 8 745,44
24.08.2006 49 350,22 8 899,22
25.08.2006 40 799,73 7 357,73

28.08.2006 46 802,86 8 439,86
290.08.2006 30 226,72 5 450,72
01.09.2006 45 305,92 8 169,92
04.09.2006 40 351,50 7 276,50

05.09.2006 45 008,24 8 116,24

06.09.2006 24 265,80 4 375,80
08.09.2006 32 675,26 5 892,26
11.09.2006 11 582,68 2 088,68
14.09.2006 24 359,74 4 392,74
15.09.2006 23 703,38 4 274,38
19.09.2006 25 632,81 4 622,31

20.09.2006 46 383,18 8 364,18
22.09.2006 40 717,50 7 342,50




26.09.2006 31 330,82 5 649,82
25.09.2006 33 163,26 5 980,26
27.09.2006 48 074,10 8 669,10
28.09.2006 43 858,39 7 908,89
20.09.2006 16 283,34 2 936,34
03.10.2006 33 184,00 5 984,00
04.10.2006 40 518,64 7 306,64
06.10.2006 35 776,50 6 451,50
09.10.2006 30 847,70 5 562,70
10.10.2006 19 070,84 8 848,84
11.10.2006 45 567,00 8 217,00
12.10.2006 49 910,44 9 000,24
17.10.2006 8 332,60 1 502,60
20.10.2006 38 155,50 6 880,50
26.10.2006 46 091,60 8 311,60
02.11.2006 29 957,10 5 402,10
03.11.2006 46 372,20 8 362,20
06.11.2006 48 800,00 8 800,00
07.11.2006 14 347,20 2 587,20
08.11.2006 49 318,50 8 893,50




.) 10.11.2006 39 509,09 7 124,59

.) 14.11.2006 41 574,50 7 496,50
(..) 16.11.2006 25 351,60 4 571,60

(..) 20.11.2006 34 343,00 6 193,00
(..) 20.11.2006 32 676,48 5 892,48
(.) 01.12.2006 38 541,02 6 950,02
.) 05.12.2006 17 897,40 3 227,40
.) 07.12.2006 12 791,70 2 306,70
(..) 11.12.2006 36 436,30 6 570,30
(..) 12.12.2006 17 578,98 3169,08
(..) 13.12.2006 33 107,70 5 969,70
(.) 15.12.2006 46 207,50 8 332,50
(.) 18.12.2006 37 710,20 6 800,20
.) 20.12.2006 49 463,68 8 919,68
(..) 21.12.2006 45 626,78 5 342,58
(..) 22.12.2006 39 454,80 7 114,80

dokumentujacymi fikcyjna sprzedaz zlomu na taczng kwote netto 4.368.209,50 zl, (...) 961.006,09 zt wystawionymi
przez Przedsiebiorstwo Handlowo- Uslugowe (...) w (...),

¢/ fakturami (...):

numer faktury

data wystawienia faktury

warto$¢ brutto

(..




05.05.2006 24 639,12 4 443,12
08.05.2006 22 022,22 3 971,20
16.05.2006 23 138,52 4 172,32
31.05.2006 48 035,06 8 662,06
18.07.2006 22 441,90 4 046,90
04.08.2006 21 777,00 3 927,00
29.08.2006 33 525,60 6 045,60
31.08.2006 58 413,60 10 533,60
07.09.2006 56 925,20 10 265,20
18.09.2006 51 691,40 9 321,40
20.09.2006 53 192,00 9 592,00
(.) 12.10.2006 57 730,40 10 410,40

dokumentujacymi fikcyjng sprzedaz zlomu na laczng kwote brutto 473 532,02 zt, (...) - 85.391,02 zl wystawionymi
przez P.P.H.U. (...) H. W. wO. ul. (...),

d/ 1 faktura (...) dokumentujaca fikcyjng sprzedaz ztomu na laczng kwote netto 20.506 zl, (...) 4.511,32 zl wystawiong
przez _Zaktlad Ustugowo- Handlowy (...) we W. ul. (...),

e/ nierzetelnymi fakturami (...) na kwote netto 154.648,45 zl, (...) 34.022,66 zt wystawionymi przez _B. P. (1)
prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg Skupi (...) we W. ul. (...),

f/ nierzetelnymi fakturami (...) na kwote netto 191.077,20 zl, (...) 42.036,98 zt wystawionymi przez B. R. (1) ,
prowadzaca dzialalno$é gospodarczg pod nazwa Skup (...) we W. (...),

g/ nierzetelnymi fakturami (...) na kwote netto 136.524,50 zl, (...) —30.035,39 zl wystawionymi przez PHU (...) we
W.ul (...),

h/ nierzetelnymi fakturami (...) na kwote netto 75.369,80 zl, (...) 16.581,36 z wystawionymi przez _.J. S.
prowadzacego dzialalno$¢ gospodarczg pod nazwa Skup (...) we W. ul. (...),

a nastepnie dopuscil do ujecia tych faktur (...) w ksiegach i wykazal podatek z nich wynikajacy w deklaracjach (...) 7
wskutek czego dopuscil do podania nieprawdy w deklaracjach (...) 7 PHU (...) za miesiace styczen — grudzien 2006



r. zlozonych w Urzedzie (...) w T. przez zawyzenie podatku naliczonego w poszczegélnych miesiacach 2006 r., czym
uszczuplil podatek od towarow i ustug za miesigce od stycznia do grudnia 2006 r. w lacznej kwocie nie mniejszej niz

1.632 547 zl,

.oczynzart. 56 §1kksiart. 62§ 2 kks wzw.zart. 6 § 2kksiart. 7§ 1 kks1iart. 9 § 1 kks w zw.
zart. 37§ 1 pkt11i 2 kks

A. B. (1) zostal oskarzony o to, ze:

3. wokresie od stycznia 2004 r. do 31 grudnia 2005 prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa PHU (...) z siedziba
w J. ul. (...), a nastepnie od 3 grudnia 2004 r. zajmujac sie sprawami PHU (...) A. B. (2) w J. ul. (...), dzialajac w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, wystawiat
i pomagal w wystawianiu na rzecz I. P. (1) prowadzacej dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa PHU (...) z siedziba w
Z. faktur (...)

numer faktury data wystawienia faktury | warto$¢ brutto (...)
.) 05.01.2004 3 910,10 705,10
(..) 06.01.2004 4 080,66 735,86
(.) 07.01.2004 4 054,02 731,05
(..) 08.01.2004 4 013,43 723,73
(-.s) 09.01.2004 4 011,24 723,34
(..) 12.01.2004 4 002,27 721,72
.) 13.01.2004 3 946,76 711,71
(..) 14.01.2004 4 288,30 773,30
(.) 15.01.2004 4 058,03 731,78
(..) 16.01.2004 4 035,15 727,65
.) 20.01.2004 4 075,78 734,98
(..) 21.01.2004 4 068,09 733,59
(..) 22.01.2004 4 041,25 728,75




23.01.2004 4 025,63 725,93
26.01.2004 4 075,41 734,91
27.01.2004 3 949,75 712,25
28.01.2004 3 935,60 709,70
20.01.2004 4 061,87 732,47
30.01.2004 4 101,40 739,60
02.02.2004 4 097,74 738,94
06.02.2004 4 044,30 729,30
09.02.2004 4 038,32 728,22
13.02.2004 4 084,32 736,52
11.02.2004 4 028,32 726,42
13.02.2004 4 023,56 725,56
16.02.2004 3 999,16 721,16
20.02.2004 4 008,07 722,77
18.02.2004 4 047,47 729,87
20.02.2004 4 084,32 736,52
23.02.2004 4 072,85 734,45
27.02.2004 3 863,50 697,70
01.03.2004 4 011,36 723,36
02.03.2004 4 035,76 727,76




04.03.2004 4 011,24 723,34
08.03.2004 3933,28 709,28
09.03.2004 4 013,19 723,69
10.03.2004 4 035,15 727,65
11.03.2004 4 031,00 726,90
12.03.2004 4 076,87 735,17

15.03.2004 4 088,34 737,24
16.03.2004 4 056,50 731,50
17.03.2004 4 030,88 726,88
19.03.2004 3 924,13 707,63
22.03.2004 4 077,12 735,22
23.03.2004 4 117,50 742,50
25.03.2004 4 104,32 740,12
26.03.2004 4 055,46 731,31

20.03.2004 4 106,09 740,44
31.03.2004 4 113,47 741,77

31.03.2004 4 122,87 743,47
01.04.2004 4 107,98 740,78
02.04.2004 4 107,98 740,98
05.04.2004 4 012,58 723,58




06.04.2004 4 059,43 732,03
07.04.2004 4 482,40 808,30
08.04.2004 4 420,30 797,10

14.04.2004 4 124,82 743,82
14.04.2004 4 376,99 789,29
15.04.2004 4 143,61 747,21

16.04.2004 4 106,09 740,44
19.04.2004 4 092,73 738,03
20.04.2004 4 064,06 732,86
21.04.2004 4 026,12 726,02
26.04.2004 2 078,88 374,88
27.04.2004 2 152,08 388,08
28.04.2004 4 197,29 756,89
04.05.2004 3 939,62 710,42

05.05.2004 4 012,58 723,58
06.05.2004 4 046,25 729,65
10.05.2004 4 224,62 761,82

11.05.2004 4 305,14 776,34
12.05.2004 3 695,01 666,31
13.05.2004 2 556,02 460,92




14.05.2004 3 031,21 546,61
17.05.2004 2 776,11 500,61
18.05.2004 4 252,02 766,92
19.05.2004 4 006,11 722,41
20.05.2004 4 006,60 722,50
21.05.2004 3 908,64 704,84
24.05.2004 3599,79 649,14
25.05.2004 4 006,30 722,50
26.05.2004 3 641,46 656,66
27.05.2004 3 557,52 641,52
28.05.2004 4 150,44 748,44
31.05.2004 4 060,16 732,16
14.06.2004 3 771,63 680,13
15.06.2004 3 939,62 710,42
16.06.2004 4 051,62 730,62
17.06.2004 4 026,00 726,00
18.06.2004 3 884,48 700,48
21.06.2004 4 270,67 770,12
22.06.2004 4 183,38 754,38
23.06.2004 3 486,27 628,67




24.06.2004 3 458,46 623,66
25.06.2004 3 426,31 617,86
28.06.2004 3 469,68 625,68
20.06.2004 3 411,12 615,12

30.06.2004 4 071,63 734,23
01.07.2004 1 822,68 328,68
02.07.2004 3 296,20 594,40
05.07.2004 3 203,48 577,68
06.07.2004 3 634,38 655,38
07.07.2004 3 875,94 698,94
08.07.2004 3 245,20 585,20
09.07.2004 3 875,94 698,94
14.07.2004 3 806,40 686,40
15.07.2004 3 430,64 618,64
19.07.2004 3 815,55 688,05
20.07.2004 4 146,78 747,78
21.07.2004 3 985,74 718,74

22.07.2004 3 154,55 568,85
23.07.2004 3 689,28 665,28
27.07.2004 3 993,30 720,10




28.07.2004 3 757,60 677,60
20.07.2004 3 477,00 627,00
30.07.2004 4 196,80 756,80
02.08.2004 4 150,44 748,44
03.08.2004 2 821,25 508,75
05.08.2004 3 918,64 706,64
06.08.2004 2 920,68 526,68
09.08.2004 3 201,56 593,56
10.08.2004 3 477,00 627,00
11.08.2004 3 378,18 609,18
12.08.2004 3 013,40 543,40
16.08.2004 3 050,00 550,00
18.08.2004 3 367,20 607,20
20.08.2004 1 927,60 347,60
23.08.2004 3 685,99 664,69
25.08.2004 3 559,96 641,96
27.08.2004 1617,72 201,72
28.08.2004 1561,60 281,60
30.08.2004 2 486,48 448,38
31.08.2004 5317,74 958,94




01.09.2004 1 981,28 357,28
02.09.2004 1 693,85 305,45
03.09.2004 8 314,30 1 499,30
06.09.2004 2 571,76 463,76
07.09.2004 4 445,68 801,68
08.09.2004 17 006,80 3 066,80
09.09.2004 9 135,36 1 647,36
10.09.2004 9 626,46 1736,46
13.09.2004 7 422,48 1338,48
14.09.2004 11 697,36 2 109,36
15.09.2004 11 254,50 2 029,50
16.09.2004 52 588,10 9 483,10
20.09.2004 4 995,90 900,90
22.09.2004 56 492,10 10 187,10
24.09.2004 45 109,50 8 134,50
27.09.2004 5 514,40 994,40
28/09/2004 37 807,80 6 817,80
20.09.2004 23 516,72 4 240,72
30.09.2004 33 702,50 6 077,50
04.10.2004 39 603,64 7 141,64




06.10.2004 4 867,80 877,80
07.10.2004 38 345,82 6 914,82
11.10.2004 6 080,48 1 096,48
12.10.2004 9 613,60 1733,60
13.10.2004 39 619,50 7 144,50
14.10.2004 6 126,23 1104,73
18.10.2004 51 965,90 9 370,90
19.10.2004 6 055,35 1 091,95
20.10.2004 51 875,62 9 354,62
21.10.2004 13 176,00 2 376,00
22.10.2004 9 662,40 1742,40
25.10.2004 44 281,12 7 985,12
26.10.2004 44 471,44 8 019,44
27.10.2004 37 031,88 6 677,88
28.10.2004 45 160,74 8 143,74
02.11.2004 5 609,56 1 011,56
02.11.2004 6 017,04 1085,04
03.11.2004 31934,72 5758,72
04.11.2004 28 616,32 5160,32
05.11.2004 6 029,24 1 087,24




05.11.2004 9 223,20 1 663,20
06.11.2004 (..),81 969,41
08.11.2004 5 320,42 959,42
09.11.2004 5 535,14 998,14
10.11.2004 45 475,50 8 200,50
15.11.2004 30 360,55 5 474,85
16.11.2004 9 662,40 1742,40
17.11.2004 26 418,98 4 764,08
18.11.2004 5 699,60 1 027,80
19.11.2004 28 283,26 5100,26
24.11.2004 4 172,40 752,40
03.12.2004 4 172,40 752,40
10.12.2004 5 995,08 1 081,08
15.12.2004 42 862,26 7729,26
16.12.2004 4 294,40 774,40
17.12.2004 3 616,08 652,08
20.12.2004 4 867,80 877,80
22.12.2004 48 008,46 8 657,26
27.12.2004 4 294,40 774,40
28.12.2004 3 602,66 649,66




20.12.2004 51 452,52 9 278,32
05.01.2005 3 801,52 685,52
07.01.2005 6 295,20 1135,20
11.01.2005 29 359,30 5294,30
13.01.2005 1437,16 259,16
14.01.2005 43 166,04 7 784,04
18.01.2005 6 185,40 1115,40
24.01.2005 29 373,94 5296,94
01.02.2005 16 612,74 2 995,74
03.02.2005 5 702,28 1 028,28
04.02.2005 45 684,12 8 238,12
07.02.2005 3 013,40 543,40
11.02.2005 35 663,04 6 431,04
14.02.2005 25 312,56 4 564,56
16.02.2005 3 273,26 590,26
17.02.2005 5 006,88 902,88
21.02.2005 5 006,88 902,88
22.02.2005 5 795,00 1 045,00
23.02.2005 13 615,20 2 455,20
24.02.2005 16 923,84 3 051,84




28.02.2005 24 309,72 4 383,72
02.03.2005 18 005,98 3 246,98
03.02.2005 31 688,28 5 714,28
04.03.2005 5 748,64 1 036,64
07.03.2005 4 728,72 852,72
08.03.2005 209 992,48 5 408,48
09.03.2005 5 471,70 986,70
10.03.2005 55 774,74 10 057,74
15.03.2005 3 760,04 678,04
16.03.2005 29 366,62 5 295,62
17.03.2005 31 391,82 5 660,82
18.03.2005 5 043,48 909,48
21.03.2005 27 157,20 4 897,20
23.03.2005 55 841,84 10 069,84
24.03.2005 3 721,00 671,00
25.03.2005 3 428,20 618,20
20.03.2005 38 726,46 6 983,46
30.03.2005 22 609,04 4 077,04
01.04.2005 32 427,60 5 847,60
05.04.2005 24 244,45 4 371,95




06.04.2005 7 565,22 1364,22
12.04.2005 2 410,72 434,72
13.04.2005 44 633,70 8 048,70
13.04.2005 15 633,08 2 819,08
15.04.2005 33 718,36 6 080,36
18.04.2005 27132,80 4 892,80
19.04.2005 17 714,40 3 194,40
21.04.2005 30 032,74 5 415,74
22.04.2005 3 562,40 642,40
06.05.2005 6 757,82 1 218,62
10.05.2005 17 607,04 3 175,04
12.05.2005 30 964,82 5583,82
17.05.2005 54 164,34 9 767,34
20.05.2005 4 118,72 742,72
24.05.2005 21 418,32 3 862,32
30.05.2005 11 858,40 2 138,40
03.06.2005 23 075,08 4 161,08
07.06.2005 14 711,98 2 652,08
08.06.2005 3 513,60 633,60
27.06.2005 3 751,50 676,50




30.06.2005 20 203,20 3 643,20
04.07.2005 4 087,00 737,00
13.07.2005 43 644,28 7 870,28
18.07.2005 37 295,40 6 725,40
25.07.2005 37 373,48 6 739,48
26.07.2005 1103,49 198,99
28.07.2005 20 136,10 3 631,10
01.08.2005 13 728,66 2 475,66
02.08.2005 20 105,60 3 625,60
04.08.2005 17 652,18 3 183,18
05.08.2005 17 392,32 3136,32
08.08.2005 11 785,20 2 125,20
09.08.2005 10 461,50 1 886,50
10.08.2005 15 960,04 2 878,04
16.08.2005 29 387,36 5 299,36
22.08.2005 6 861,28 1237,28
25.08.2005 14 071,48 2 537,48
08.09.2005 16 017,38 2 888,38
12.09.2005 6 661,20 1 201,20
19.09.2005 4 184,60 754,60




26.09.2005 19 383,36 3 495,36
28.09.2005 20 047,04 3 615,04
20.09.2005 15 927,10 2 872,10
04.10.2005 20 454,52 3 688,52
10.10.2005 5 764,50 1 039,50
13.10.2005 7 673,80 1 383,80
17.10.2005 8 835,24 1593,24
19.10.2005 5 314,32 958,32
20.10.2005 12 706,30 2 291,30
24.10.2005 12 041,40 2 171,40
26.10.2005 15 842,92 2 856,92
27.10.2005 8 915,76 1 607,76
28.10.2005 18 468,36 3 330,36
02.11.2005 20 866,88 3 762,88
03.11.2005 13 754,89 2 480,39
14.11.2005 16 340,68 2 046,68
17.11.2005 23 404,48 4 220,48
21.11.2005 7 089,42 1278,42
24.11.2005 17 616,80 3 716,80
28.11.2005 16 689,60 3 009,60




.) 01.12.2005 18 446,40 3 326,40
.) 05.12.2005 14 905,96 2 687,96
(..) 08.12.2005 32 461,75 5 853,76

(..) 12.12.2005 45 603,60 8 223,60
(..) 15.12.2005 19 774,98 3 565,98
(.) 19.12.2005 10 095,50 1 820,50
.) 20.12.2005 37 140,46 6 697,46
.) 22.12.2005 33 384,08 6 020,08
(..) 28.12.2005 11 841,32 2 135,32

na laczng kwote brutto 3 100 706,64 zl, (...) 559 147,70 zl, dokumentujace fikcyjne zdarzenia gospodarcze dotyczace
sprzedazy ztomu,

f.oczynzart. 62 § 2 kks wzw. zart. 6 § 2 kks w zw. zart. 9 § 11 3 kks,
S. W. (1) zostal oskarzony o to, ze:

4. w czerwcu 2006 wystawil nierzetelna fakture VAT nr (...) z dnia 14 czerwca 2006 r. za zlom stalowy na kwote
netto 20.506 z, (...)-4.511,32 zl, dokumentujaca fikcyjng sprzedaz zlomu na rzecz I. P. (1) prowadzacej dzialalno$c
gospodarcza pod nazwa PHU (...) z siedziba w Z.,

Y. o czyn z art. 62 § 2 kks
I. P. (2) zostala oskarzona o to, ze:

5. w okresie od stycznia 2004 r. do 31 grudnia 2005 r., prowadzac dzialalno§é gospodarcza pod nazwa PHU (...) z
siedziba w Z., dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu
z G. G. (1), postugiwala sie:

a/ fakturami (...) wystawionymi przezJ. S. prowadzacego Skup (...) we W., nie odzwierciedlajacymi w rzeczywisto$ci
iloéci faktycznie sprzedanego zlomu,

b/ fakturami (...)

Numer faktury Data wystawienia faktury | Warto$é brutto (..s)




11.02.2005 5 407,65 975,15
12.04.2005 5 519,28 995,28
14.04.2005 5281,38 952,38
15.04.2005 5757,18 1 038,18
18.04.2005 5186,22 935,22
19.04.2005 5 210,01 939,51
20.04.2005 19 927,48 3593,49
28.04.2005 33 115,68 5971,68
04.05.2005 50 234,00 9 064,00
05.05.2005 9 906,40 1786,40
10.05.2005 27 840,40 5 020,40
11.05.2005 6 234,20 1124,20
12.05.2005 45 523,08 8 209,08
13.05.2005 17 719,28 3 195,28
16.05.2005 19 483,40 3 513,40
17.05.2005 42 096,10 7 591,10
18.05.2005 18 451,28 3 327,28
20.05.2005 49 019,60 8 839,60
23.05.2005 39 957,44 7 205,44
25.05.2005 31 250,30 5 635,30




03.06.2005 37 127,04 6 695,04
07.06.2005 46 457,60 8 377,60
08.06.2005 39 247,40 7 077,40
13.06.2005 33 647,60 6 067,60
14.06.2005 6 139,04 1107,04

15.06.2005 47 860,60 8 630,60
20.06.2005 42 954,98 7 745,98

22.06.2005 7 002,80 1262,80
29.06.2005 31 939,60 5 759,60
30.06.2005 16 012,50 2 887,50
01.07.2005 18 508,62 3 337,62
05.07.2005 10 952,00 2 409,44
06.07.205 10 431,00 1 881,00
08.07.2005 12 639,20 2 279,20
11.07.2005 15 980,78 2 881,78
13.07.2005 14 298,40 2 578,40
19.07.2005 9 875,90 1780,90
20.07.2005 4 625,02 3791,00
22.07.2005 41107,90 7 412,90

25.07.2005 16 091,80 2 901,80




26.07.2005 45 093,64 8 131,64

27.07.2005 44 615,40 8 045,40
01.08.2005 23 570,40 4 250,40
02.08.2005 11 419,20 2 059,20
03.08.2005 44 744,72 8 068,72
04.08.2005 29 836,32 5 380,32
05.08.2005 17 524,08 3 160,08
08.08.2005 33 336,50 6 011,50

09.08.2005 11 785,20 2 125,20
10.08.2005 16 074,72 2 898,72
12.08.2005 19 998,04 3 606,24
17.08.2005 12 578,20 2 268,20
18.08.2005 11 448,48 2 064,48
22.08.2005 10 085,74 1 819,74

23.08.2005 14 678,43 2 646,93
24.08.2005 6 710,00 1210,00
26.08.2005 11 072,72 1 996,72

30.08.2005 9 711,20 1751,20

01.09.2005 25 937,20 4 677,20
06.09.2005 4 479,84 807,84




) 07.09.2005 12 549,53 2 263,03
) 07.09.2005 10 827,50 1 952,50
) 09.09.2005 23 380,08 4 216,08
) 12.09.2005 33 489,00 6 039,00
) 13.09.2005 9 536,74 1719,74
) 16.09.2005 27709,86 4 996,86
) 19.09.2005 13 450,50 2 425,50
) 21.09.2005 27 487,16 4 956,16
) 23.09.2005 18 038,92 3 252,92
) 26.09.2005 26 383,72 4 757,72
) 28.09.2005 35 836,28 6 462,28
.0 30.09.2005 33 064,44 5962,44
o) 03.10.2005 7 051,60 1271,60
) 04.10.2005 16 953,12 3 057,12
) 06.10.2005 22 490,70 4 055,70
) 07.10.2005 1939,43 349,73
) 10.10.2005 16 640,80 3 000,80
) 12.10.2005 27 208,44 4 906,44
o) 13.10.2005 21752,60 3 922,60
) 14.10.2005 30 412,16 5 484,16




17.10.2005 34 528,44 6 226,44
19.10.2005 6 644,12 1198,12
20.10.2005 21 249,06 3 831,96
24.10.2005 17 092,20 3 082,20
25.10.2005 17 080,00 3 080,00
26.10.2005 24 639,12 4 443,12
27.10.2005 12 122,53 2 186,03
02.11.2005 45 819,54 8 262,54
03.11.2005 24 883,12 4 487,12
04.11.2005 12 822,20 2 312,20
07.11.2005 16 777,44 3 025,44
09.11.2005 29 228,70 5 270,76
10.11.2005 36 038,80 6 498,80
14.11.2005 46 383,18 8 364,18
15.11.2005 16 927,50 3 052,50
16.11.2005 16 201,60 2 921,60
17.11.2005 20 244,48 9 060,48
18.11.2005 13 219,02 2 383,02
23.11.2005 63 065,24 11 372,24
28.11.2005 57 976,84 10 454,84




.) 20.11.2005 6 179,30 1140,30
.) 01.12.2005 13 795,76 2 487,76
(.) 02.12.2005 14 572,90 2 627,00
(..) 07.12.2005 21 881,92 3 945,92
(..) 09.12.2005 23 753,40 4 283,40
(.) 12.12.2005 20 374,00 3 674,00
.) 13.12.2005 7 832,40 1412,10

.) 15.12.2005 23 243,44 4 191,44

(..) 20.12.2005 18 519,60 3 339,60
(..) 21.12.2005 18 391,50 3 316,50
(..) 23.12.2005 15 286,60 2 756,60
(.) 30.12.2005 18 590,36 3 352,36

dokumentujacymi fikcyjne zdarzenia gospodarcze dotyczace sprzedazy zlomu na laczng kwote brutto 2 462 288,86
z1, (...) 462 288,86 zl, wystawionymi przez R. M. (1) prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwg SKUPI (...)
R. M. (2), a nastepnie dzialalno$¢ pod nazwa PRZEDSIEBIORSTWO HANDLOWO- USEUGOWE (...),

¢/ fakturami (...)

Nr faktury (...) Data sprzedazy Warto$¢ brutto (...

(.) 03.12.2004 4 172,40 752,40
(.) 10.12.2004 5 995,08 1 081,08
..) 15.12.2004 42 862,26 7729,26
.) 16.12.2004 4 294,40 774,40




17.12.2004 3 616,08 652,08
20.12.2004 4 867,80 877,80
22.12.2004 48 008,46 8 657,26
27.12.2004 4 294,40 774,40
28.12.2004 3 602,66 649,66
20.12.2004 51 452,52 9 278,32
05.01.2005 3 801,52 685,52
07.01.2005 6 295,20 1135,20
11.01.2005 29 359,30 5294,30
13.01.2005 1437,16 259,16
14.01.2005 43 166,04 7 784,04
18.01.2005 6 185,40 1115,40
24.01.2005 29 373,94 5296,94
01.02.2005 16 612,74 2 995,74
03.02.2005 5702,28 1 028,28
04.02.2005 45 684,12 8 238,12
07.02.2005 3 013,40 543,40
11.02.2005 36 663,04 6 431,04
14.02.2005 25 312,56 4 564,56
16.02.2005 3 273,26 590,26




17.02.2005 5 006,88 902,88
21.02.2005 5 006,88 902,88
22.02.2005 5 795,00 1 045,00
23.02.2005 13 615,20 2 455,20
24.02.2005 16 923,84 3 051,84
28.02.2005 24 309,72 4 383,72
02.03.2005 18 005,98 3 246,98
03.02.2005 31 688,28 5 714,28
04.03.2005 5 748,64 1 036,64
07.03.2005 4 728,72 852,72
08.03.2005 29 992,48 5 408,48
09.03.2005 5 471,70 986,70
10.03.2005 55 774,74 10 057,74
15.03.2005 3 760,04 678,04
16.03.2005 29 366,62 5 295,62
17.03.2005 31 391,82 5 660,82
18.03.2005 5 043,48 909,48
21.03.2005 27 157,20 4 897,20
23.03.2005 55 841,84 10 069,84
24.03.2005 3 721,00 671,00




25.03.2005 3 428,20 618,20
20.03.2005 38 726,46 6 983,46
30.03.2005 22 609,04 4 077,04
01.04.2005 32 427,60 5 847,60
05.04.2005 24 244,45 4 371,95
06.04.2005 7 565,22 1364,22
12.04.2005 2 410,72 434,72
13.04.2005 44 633,70 8 048,70
13.04.2005 15 633,08 2 819,08
15.04.2005 33 718,36 6 080,36
18.04.2005 27 132,80 4 892,80
19.04.2005 17 714,40 3 194,40
21.04.2005 30 032,74 5 415,74
22.04.2005 3 562,40 642,40
06.05.2005 6 757,82 1 218,62
10.05.2005 17 607,04 3 175,04
12.05.2005 30 964,82 5 583,82
17.05.2005 54 164,34 9 767,34
20.05.2005 4 118,72 742,72
24.05.2005 21 418,32 3 862,32




30.05.2005 11 858,40 2 138,40
03.06.2005 23 075,08 4 161,08
07.06.2005 14 711,98 2 652,08
08.06.2005 3 513,60 633,60

27.06.2005 3 751,50 676,50

30.06.2005 20 203,20 3 643,20
04.07.2005 4 087,00 737,00

13.07.2005 43 644,28 7 870,28
18.07.2005 37 295,40 6 725,40
25.07.2005 37 373,48 6 739,48
26.07.2005 1103,49 198,99

28.07.2005 20 139,10 3 631,10
01.08.2005 13 728,66 2 475,66
02.08.2005 20 105,60 (..),60

04.08.2005 17 652,18 3 183,18
05.08.2005 17 392,32 3136,32
08.08.2005 11 785,20 2 125,20
09.08.2005 10 461,50 1 886,50
10.08.2005 15 960,04 2 878,04
16.08.2005 29 387,36 5 299,36




22.08.2005 6 861,28 1237,28
25.08.2005 14 071,48 2 537,48
08.09.2005 16 017,38 2 888,38
12.09.2005 6 661,20 1 201,20
19.09.2005 4 184,60 754,60
26.09.2005 19 383,36 3 495,36
28.09.2005 20 047,04 3 615,04
20.09.2005 15 927,10 2 872,10
04.10.2005 20 454,52 3 688,52
10.10.2005 5 764,50 1 039,50
13.10.2005 7 673,80 1 383,80
17.10.2005 8 835,24 1593,24
19.10.2005 5 314,32 958,32
20.10.2005 12 706,30 2 291,30
24.10.2005 12 041,40 2 171,40
26.10.2005 15 842,92 2 856,92
27.10.2005 8 915,76 1 607,76
28.10.2005 18 468,36 3 330,36
02.11.2005 20 866,88 3 762,88
03.11.2005 13 754,89 2 480,39




.) 14.11.2005 16 340,68 2 946,68
.) 17.11.2005 23 404,48 4 220,48
(..) 21.11.2005 7 089,42 1278,42

(..) 24.11.2005 17 616,80 3 716,80

(..) 28.11.2005 16 689,60 3 009,60
(.) 01.12.2005 18 446,40 3 326,40
.) 05.12.2005 14 905,96 2 687,96
.) 08.12.2005 32 461,75 5 853,76

(..) 12.12.2005 45 603,60 8 223,60
(..) 15.12.2005 19 774,98 3 565,98
(..) 19.12.2005 10 095,50 1 820,50
(.) 20.12.2005 37 140,46 6 697,46
.) 22.12.2005 33 384,08 6 020,08
.) 28.12.2005 11 841,32 2 135,32

dokumentujacymi fikcyjne zdarzenia gospodarcze dotyczace sprzedazy ztomu na lgczng kwote brutto 2 157 910,64 zl,
(...) 463 490,55 zl, wystawionymi przez A. B. (2) prowadzacg dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa PHU (...) w J.,

d/ fakturami (...)

numer faktury data wystawienia faktury | warto$¢ brutto (...)
(.) 05.01.2004 3 910,10 705,10
.) 06.01.2004 4 080,66 735,86




07.01.2004 4 054,02 731,05
08.01.2004 4 013,43 723,73
09.01.2004 4 011,24 723,34
12.01.2004 4 002,27 721,72
13.01.2004 3 946,76 711,71

14.01.2004 4 288,30 773,30
15.01.2004 4 058,03 731,78
16.01.2004 4 035,15 727,65
20.01.2004 4 075,78 734,98
21.01.2004 4 068,09 733,59
22.01.2004 4 041,25 728,75
23.01.2004 4 025,63 725,93
26.01.2004 4 075,41 734,91
27.01.2004 3 949,75 712,25
28.01.2004 3 935,60 709,70
20.01.2004 4 061,87 732,47
30.01.2004 4 101,40 739,60
02.02.2004 4 097,74 738,94
06.02.2004 4 044,30 729,30
09.02.2004 4 038,32 728,22




13.02.2004 4 084,32 736,52
11.02.2004 4 028,32 726,42
13.02.2004 4 023,56 725,56
16.02.2004 3 999,16 721,16
20.02.2004 4 008,07 722,77
18.02.2004 4 047,47 729,87
20.02.2004 4 084,32 736,52
23.02.2004 4 072,85 734,45
27.02.2004 3 863,50 697,70
01.03.2004 4 011,36 723,36
02.03.2004 4 035,76 727,76
04.03.2004 4 011,24 723,34
08.03.2004 3 933,28 709,28
09.03.2004 4 013,19 723,69
10.03.2004 4 035,15 727,65
11.03.2004 4 031,00 726,90
12.03.2004 4 076,87 735,17
15.03.2004 4 088,34 737,24
16.03.2004 4 056,50 731,50
17.03.2004 4 030,88 726,88




19.03.2004 3 924,13 707,63
22.03.2004 4 077,12 735,22
23.03.2004 4 117,50 742,50
25.03.2004 4 104,32 740,12
26.03.2004 4 055,46 731,31

20.03.2004 4 106,09 740,44
31.03.2004 4 113,47 741,77

31.03.2004 4 122,87 743,47
01.04.2004 4 107,98 740,78
02.04.2004 4 107,98 740,98
05.04.2004 4 012,58 723,58
06.04.2004 4 059,43 732,03
07.04.2004 4 482,40 808,30
08.04.2004 4 420,30 797,10

14.04.2004 4 124,82 743,82
14.04.2004 4 376,99 789,29
15.04.2004 4 143,61 747,21

16.04.2004 4 106,09 740,44
19.04.2004 4 092,73 738,03
20.04.2004 4 064,06 732,86




21.04.2004 4 026,12 726,02
26.04.2004 2 078,88 374,88
27.04.2004 2 152,08 388,08
28.04.2004 4 197,29 756,89
04.05.2004 3 939,62 710,42
05.05.2004 4 012,58 723,58
06.05.2004 4 046,25 729,65
10.05.2004 4 224,62 761,82
11.05.2004 4 305,14 776,34
12.05.2004 3 695,01 666,31
13.05.2004 2 556,02 460,92
14.05.2004 3 031,21 546,61
17.05.2004 2 776,11 500,61
18.05.2004 4 252,02 766,92
19.05.2004 4 006,11 722,41
20.05.2004 4 006,60 722,50
21.05.2004 3 908,64 704,84
24.05.2004 3599,79 649,14
25.05.2004 4 006,30 722,50
26.05.2004 3 641,46 656,66




27.05.2004 3 557,52 641,52
28.05.2004 4 150,44 748,44
31.05.2004 4 060,16 732,16
14.06.2004 3 771,63 680,13
15.06.2004 3 939,62 710,42
16.06.2004 4 051,62 730,62
17.06.2004 4 026,00 726,00
18.06.2004 3 884,48 700,48
21.06.2004 4 270,67 770,12

22.06.2004 4 183,38 754,38
23.06.2004 3 486,27 628,67
24.06.2004 3 458,46 623,66
25.06.2004 3 426,31 617,86
28.06.2004 3 469,68 625,68
29.06.2004 3 411,12 615,12

30.06.2004 4 071,63 734,23
01.07.2004 1 822,68 328,68
02.07.2004 3 296,20 594,40
05.07.2004 3 203,48 577,68
06.07.2004 3 634,38 655,38




07.07.2004 3 875,94 698,94
08.07.2004 3 245,20 585,20
09.07.2004 3 875,94 698,94
14.07.2004 3 806,40 686,40
15.07.2004 3 430,64 618,64
19.07.2004 3 815,55 688,05
20.07.2004 4 146,78 747,78
21.07.2004 3 985,74 718,74
22.07.2004 3 154,55 568,85
23.07.2004 3 689,28 665,28
27.07.2004 3 993,30 720,10
28.07.2004 3 757,60 677,60
20.07.2004 3 477,00 627,00
30.07.2004 4 196,80 756,80
02.08.2004 4 150,44 748,44
03.08.2004 2 821,25 508,75
05.08.2004 3 918,64 706,64
06.08.2004 2 920,68 526,68
09.08.2004 3 201,56 593,56
10.08.2004 3 477,00 627,00




11.08.2004 3 378,18 609,18
12.08.2004 3 013,40 543,40
16.08.2004 3 050,00 550,00
18.08.2004 3 367,20 607,20
20.08.2004 1927,60 347,60
23.08.2004 3 685,99 664,69
25.08.2004 3 559,96 641,06
27.08.2004 1 617,72 201,72
28.08.2004 1561,60 281,60
30.08.2004 2 486,48 448,38
31.08.2004 5317,74 958,94
01.09.2004 1 981,28 357,28
02.09.2004 1 693,85 305,45
03.09.2004 8 314,30 1 499,30
06.09.2004 2 571,76 463,76
07.09.2004 4 445,68 801,68
08.09.2004 17 006,80 3 066,80
09.09.2004 9 135,36 1 647,36
10.09.2004 9 626,46 1736,46
13.09.2004 7 422,48 1338,48




14.09.2004 11 697,36 2 109,36
15.09.2004 11 254,50 2 029,50
16.09.2004 52 588,10 9 483,10
20.09.2004 4 995,90 900,90
22.09.2004 56 492,10 10 187,10
24.09.2004 45 109,50 8 134,50
27.09.2004 5 514,40 994,40
28/09/2004 37 807,80 6 817,80
20.09.2004 23 516,72 4 240,72
30.09.2004 33 702,50 6 077,50
04.10.2004 39 603,64 7 141,64
06.10.2004 4 867,80 877,80
07.10.2004 38 345,82 6 914,82
11.10.2004 6 080,48 1 096,48
12.10.2004 9 613,60 1733,60
13.10.2004 39 619,50 7 144,50
14.10.2004 6 126,23 1104,73
18.10.2004 51 965,90 9 370,90
19.10.2004 6 055,35 1 091,95
20.10.2004 51 875,62 9 354,62




21.10.2004 13 176,00 2 376,00
22.10.2004 9 662,40 1742,40
25.10.2004 44 281,12 7 985,12
26.10.2004 44 471,44 8 019,44
27.10.2004 37 031,88 6 677,88
28.10.2004 45 160,74 8 143,74
02.11.2004 5 609,56 1 011,56
02.11.2004 6 017,04 1 085,04
03.11.2004 31 934,72 5 758,72
04.11.2004 28 616,32 5 160,32
05.11.2004 6 029,24 1 087,24
05.11.2004 9 223,20 1 663,20
06.11.2004 (..),81 969,41
08.11.2004 5320,42 959,42
09.11.2004 5 535,14 998,14
10.11.2004 45 475,50 8 200,50
15.11.2004 30 360,55 5474,85
16.11.2004 9 662,40 1742,40
17.11.2004 26 418,98 4 764,08
18.11.2004 5 699,60 1 027,80




(.) 19.11.2004 28 283,26 5 100,26

.) 24.11.2004 4 172,40 752,40

dokumentujacymi fikcyjne zdarzenia gospodarcze dotyczace sprzedazy ztomu, na laczng kwote brutto 1 550 353,32
z}, (...) 573,70 zl , wystawionymi przez A. B. (1), prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg PHU (...) w J.,

f.oczynzart. 62 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 kks

6. w okresie od stycznia 2006 r. do stycznia 2007 r. prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa PHU (...), dzialajac
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z G. G. (1), postuzyla sie:

a/ fakturami (...):

(.) 02.01.2006 18 936,84 3 414,84
(..) 03.01.2006 35 087,20 6 327,20
(.) 04.01.2006 9163,42 1 652,42
(.) 05.01.2006 9 341,54 1684,54
(.) 16.01.2006 17 958,40 3 238,40
(..) 18.01.2006 39 465,78 7 116,78
(..) 24.01.2006 10 882,40 1 962,40
(..) 26.01.2006 43 064,78 7 765,78
(.) 30.01.2006 11 804,72 2 128,72
(.) 31.01.2006 24 063,28 4 339,28
(.) 02.02.2006 29 136,04 5 284,04
..) 06.02.2006 7 082,10 1277,10
.) 09.02.2006 55 746,68 10 052,68




13.02.2006 13 677,42 2 466,42
14.02.2006 26 093,36 4 705,36
16.02.2006 28 889,60 5 209,60
20.02.2006 10 914,12 1968,12
23.02.2006 25 948,18 4 679,18
27.02.2006 10 154,06 1 831,06
02.03.2006 33 537,56 6 047,76
06.03.2006 12 118,26 2 185,26
09.03.2006 6 148,80 1108,80
13.03.2006 47 738,60 8 608,60
20.03.2006 11 321,60 2 041,60
27.03.2006 29 591,10 5 336,10
28.03.2006 37 332,00 6 732,00
30.03.2006 17 568,00 3 168,00
03.04.2006 50 508,00 9 108,00
06.04.2006 27 306,04 4 924,04
10.04.2006 11 254,50 2 029,50
13.04.2006 46 250,20 8 340,20
20.04.2006 42 620,70 7 685,70
24.04.2006 12 963,72 2 337,72




26.04.2006 45 865,90 8 270,90
27.04.2006 33 086,40 5 966,40
28.04.2006 30 420,70 5 485,70
08.05.2006 45 914,70 8 279,70
11.05.2006 13 527,36 2 439,36
12.05.2006 42 547,50 7 672,50
15.05.2006 14 701,00 2 651,00
16.05.2006 33 695,18 6 076,18
18.05.2006 40 046,50 7 221,50

19.05.2006 45 530,40 8 210,40
22.05.2006 39 265,70 7 080,70
25.05.2006 44 327,48 7 993,48
26.05.2006 39 491,40 7 121,40

29.05.2006 40 877,32 7 371,32

01.06.2006 43 127,00 7 777,00
05.06.2006 37 985,92 6 849,92
07.06.2006 48 429,12 8 733,12

06.06.2006 43 601,58 7 862,58
08.06.2006 41 175,00 7 425,00
12.06.2006 38 610,56 6 962,56




13.06.2006 37 211,83 6 710,33
14.06.2006 39 512,14 7 125,14
19.06.2006 20 038,50 3 613,50
20.06.2006 41 565,40 7 495,40
22.06.2006 41 943,60 7 563,60
26.06.2006 26 696,04 4 184,04
28.06.2006 43 178,24 7 786,24
29.06.2006 31 759,04 5 727,04
03.07.2006 14 054,40 2 534,40
06.07.2006 43 802,88 7 898,88
10.07.2006 29 315,87 5 286,47
13.07.2006 39 077,33 7 046,73
17.07.2006 44 408,00 8 008,00
19.07.2006 31106,58 5 609,38
20.07.2006 48 385,20 8 725,20
21.07.2006 19 366,89 3 492,39
24.07.2006 38 917,39 7 017,89
26.07.2006 48 251,00 8 701,00
31.07.2006 16 195,50 2 920,50
03.08.2006 32 793,60 5 913,60




07.08.2006 24 814,80 4 474,80
09.08.2006 25 479,09 4 594,59
10.08.2006 47 828,88 8 624,88
02.10.2006 30 304,80 5 464,80
05.10.2006 39 220,56 7 072,56

09.10.2006 31 189,30 5 624,30
10.10.2006 50 625,12 9 129,12

12.10.2006 49 251,40 8 881,40
16.10.2006 41 382,40 7 462,40
19.10.2006 49 340,46 8 897,46
23.10.2006 47 287,20 8 527,20
26.10.2006 47 509,85 8 567,35
30.10.2006 44 205,48 7 971,48

02.11.2006 46 577,16 3 399,16

06.11.2006 44 194,50 7 969,50
08.11.2006 46 970,00 8 470,00
09.11.2006 44 517,80 8 027,80
13.11.2006 41 059,10 7 404,10
16.11.2006 48 110,70 8 675,70
20.11.2006 23 262,06 4 194,96




(..

23.11.2006

17 202,00

3 102,00

(..

27.11.2006

21 941,70

3 956,70

dokumentujacymi fikcyjna sprzedaz ztomu na laczna kwote netto 2.664.171,50 zl, (...) 586.117,73 zt wystawionymi

przez P.H.U. (...) wJ.ul. (...),

b/ fakturami (...):

Nr faktury Data wystawienia faktury | Warto$é brutto Warto$¢ netto
(.) 03.01.2006 5 856,00 1 056,00
(.) 06.01.2006 39 576,80 7136,80
(..) 09.01.2006 13 468,80 2 428,80
(.) 16.01.2006 9 563,58 1724,58
(.) 18.01.2006 40 170,94 7 243,94
../ ) 19.01.2006 18 641,60 3 361,60
(..) 24.01.2006 29 528,88 5 324,88
.) 26.01.2006 20 982,78 3 783,78
(..) 27.01.2006 43 608,90 7 863,90
(.) 31.01.2006 51 099,70 9 214,70
(.) 01.02.2006 40 740,68 7 346,68
(.) 03.02.2006 27 877,00 5 027,00
..) 07.02.2006 55 702,03 10 044,63
.) 10.02.2006 29 534,98 5 325,98




) 13.02.2006 10 394,40 1 874,40
) 16.02.2006 23 200,74 4 183,74
) 17.02.2006 54 216,80 9 776,80
) 20.02.2006 33 686,64 6 074,64
) 22.02.2006 35 465,40 6 395,40
) 27.02.2006 21 716,00 3 916,00
) 01.03.2006 41 015,40 7 396,40
) 03.03.2006 49 131,84 8 859,84
) 06.03.2006 10 199,20 1 839,20
) 08.03.2006 36 243,76 6 535,76
) 10.03.2006 36 437,74 6 570,74
) 13.03.2006 22 582,20 4 072,20
2D/ ) 14.03.2006 21109,66 3 806,66
) 15.03.2006 31 909,00 5753,00
) 16.03.2006 32 172,48 5793,00
) 20.03.2006 9 607,50 1732,50

) 21.03.2006 39 790,30 7 175,30

) 23.03.2006 32 702,10 5 897,10
o) 24.03.2006 37 940,78 6 841,78
) 27.03.2006 34 799,28 6 275,28




.) 28.03.2006 5 350,92 964,92
.) 29.03.2006 40 058,70 7 223,70
(..) 31.03.2006 38 703,28 6 979,28
(..) 04.04.2006 37 054,72 4 878,72
(.. 05.04.2006 30441,44 5 489,44
(.) 07.04.2006 30 911,14 5 574,14
.) 10.04.2006 32 738,70 5 903,70
(..) 11.04.2006 47 726,40 8 606,40
40A/ (...) 12.04.2006 37 591,86 6 778,86
(..) 13.04.2006 9 668,50 1743,50
(..) 14.04.2006 48 531,60 8 751,60
(.) 19.04.2006 31108,78 5 609,78
(.) 21.04.2006 36 701,26 6 618,26
.) 25.04.2006 58 784,90 10 239,90
(..) 27.04.2006 24 320,70 4 385,70
(..) 28.04.2006 53 692,20 9 682,20
(..) 08.05.2006 28 183,70 9 078,70
(.) 10.05.2006 57 299,74 10 332,74
(.) 11.05.2006 12 356,16 2 228,16
.) 15.05.2006 52 693,00 7 498,48




) 16.05.2006 45 488,92 8 202,92
) 17.05.2006 47 659,30 8 594,30
) 18.05.2006 49 029,36 8 841,36
) 22.05.2006 27 903,84 5031,84
) 23.05.2006 38 451,96 6 933,96
) 26.05.2006 43 646,72 7 870,72
) 29.05.2006 39 808,60 7 178,60
) 30.05.2006 22 523,64 4 061,64
) 31.05.2006 32 887,54 5 930,54
) 01.06.2005 54 576,70 9 841,70
.00 05.06.2006 6 539,20 1179,20
) 06.06.2005 42 690,24 7 698,24
o) 07.06.2006 30 902,60 5 572,60
) 08.06.2006 47 409,20 8 549,20
) 13.06.2006 47 049,30 848,30
) 14.06.2006 49 410,00 8 910,00
) 19.06.2006 47 594,64 8 582,64
) 20.06.2006 34 876,14 6 289,14
) 21.06.2006 46 148,94 8 321,94
) 22.06.2006 22 552,42 4 061,42




(..) 26.06.2006 41 626,40 7 506,40
.) 27.06.2006 13 779,90 2 484,90
(..) 28.06.2006 45 144,88 8 140,88
(.. 30.06.2006 19 979,94 3 602,94
(..) 04.07.2006 38 606,90 6 961,90
(.) 05.07.2006 24 032,78 4 333,78
.) 06.07.2006 39 201,04 7 069,04
(..) 07.07.2006 27 823,32 5 017,32
(..) 10.07.2006 42 488,94 7 661,94
(..) 12.07.2006 34 085,58 6 146,58
(..) 17.07.2006 32 757,00 5 907,00
(.) 18.07.2006 27 608,60 4 978,60
.) 19.07.2006 41 114,00 7 414,00
.) 21.07.2006 43 353,92 7 817,92
(..) 24.07.2006 41 387,28 7 463,28
(..) 26.07.2006 48 519,40 8 749,40
(..) 31.07.2006 47 647,10 8 592,10
(.) 03.08.2006 44 499,50 8 024,50
.) 07.08.2006 21 830,64 3 936,68
9oa/ (...) 09.09.2006 20 183,68 3 639,68




10.08.2006 48 795,12 8 799,12

11.08.2006 34 419,86 6 206,86
16.08.2006 43 059,90 7 764,90
17.08.2006 18 223,14 3 286,14
18.08.2006 32 559,36 5 871,36

21.08.2006 36 722,00 6 622,00
22.08.2006 48 348,60 8 718,60
23.08.2006 48 497,44 8 745,44
24.08.2006 49 350,22 8 899,22
25.08.2006 40 799,73 7 357,73

28.08.2006 46 802,86 8 439,86
29.08.2006 30 226,72 5 450,72
01.09.2006 45 305,92 8 169,92
04.09.2006 40 351,50 7 276,50

05.09.2006 45 008,24 8 116,24

06.09.2006 24 265,80 4 375,80
08.09.2006 32 675,26 5 892,26
11.09.2006 11 582,68 2 088,68
14.09.2006 24 359,74 4 392,74
15.09.2006 23 703,38 4 274,38




19.09.2006 25 632,81 4 622,31

20.09.2006 46 383,18 8 364,18

22.09.2006 40 717,50 7 342,50
26.09.2006 31 330,82 5 649,82
25.09.2006 33 163,26 5980,26
27.09.2006 48 074,10 8 669,10
28.09.2006 43 858,39 7 908,89
20.09.2006 16 283,34 2 936,34
03.10.2006 33 184,00 5 984,00
04.10.2006 40 518,64 7 306,64
06.10.2006 35 776,50 6 451,50

09.10.2006 30 847,70 5 562,70
10.10.2006 19 070,84 8 848,84
11.10.2006 45 567,00 8 217,00
12.10.2006 49 910,44 9 000,24
17.10.2006 8 332,60 1 502,60
20.10.2006 38 155,50 6 880,50
26.10.2006 46 091,60 8 311,60

02.11.2006 29 957,10 5 402,10
03.11.2006 46 372,20 8 362,20




06.11.2006 48 800,00 8 800,00
07.11.2006 14 347,20 2 587,20
08.11.2006 49 318,50 8 893,50
10.11.2006 39 509,09 7 124,59
14.11.2006 41 574,50 7 496,50
16.11.2006 25 351,60 4 571,60
20.11.2006 34 343,00 6 193,00
20.11.2006 32 676,48 5 892,48
01.12.2006 38 541,02 6 950,02
05.12.2006 17 897,40 3 227,40
07.12.2006 12 791,70 2 306,70
11.12.2006 36 436,30 6 570,30
12.12.2006 17 578,98 3 169,08
13.12.2006 33 107,70 5 696,70
15.12.2006 46 207,50 8 332,50
18.12.2006 37 710,20 6 800,20
20.12.2006 49 463,68 8 919,68
21.12.2006 45 626,78 8 227,78
22.12.2006 39 454,80 7 114,80




dokumentujacymi fikcyjna sprzedaz zlomu na lgczna kwote netto 4.368.209,50 zl, (...) 961.006,09 zl wystawionymi

przez Przedsiebiorstwo Handlowo- Ustugowe (...) w (...),

¢/ fakturami (...):

numer faktury data wystawienia faktury | warto$é brutto (..)

(.) 05.05.2006 24 639,12 4 443,12
.) 08.05.2006 22 022,22 3 971,20
(..) 16.05.2006 23 138,52 4 172,32
(.) 31.05.2006 48 035,06 8 662,06
(..) 18.07.2006 22 441,90 4 046,90
.) 04.08.2006 21 777,00 3 927,00
(.) 29.08.2006 33 525,60 6 045,60
.) 31.08.2006 58 413,60 10 533,60
(..) 07.09.2006 56 925,20 10 265,20
(.) 18.09.2006 51 691,40 9 321,40
(..) 20.09.2006 53 192,00 9 592,00
.) 12.10.2006 57 730,40 10 410,40

dokumentujacymi fikcyjna sprzedaz zlomu na laczna kwote brutto 473 532,02 zt, (...) - 85.391,02 zl wystawionymi

przez P.P.H.U. (...) H. W. wO. ul. (...),

d/ 1 faktura (...) dokumentujaca fikcyjna sprzedaz ztomu na laczna kwote netto 20.506 zl, (...) 4.511,32 zt wystawiona

przez _Zaktad Ustugowo- Handlowy (...) we W. ul. (...),

e/ nierzetelnymi fakturami (...) na kwote netto 154.648,45 zl, (...) 34.022,66 zl wystawionymi przez _B. P. (1)

prowadzaca dzialalno$é gospodarcza pod nazwa Skupi (...) we W. ul. (...),

f/ nierzetelnymi fakturami (...) na kwote netto 191.077,20 zl, (...) 42.036,98 zI wystawionymi przez B. R. (1) ,

prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Skup (...) we W. (...),




g/ nierzetelnymi fakturami (...) na kwote netto 136.524,50 zl, (...) —30.035,39 zl wystawionymi przez PHU (...) we
W.ul (...),

h/ nierzetelnymi fakturami (...) na kwote netto 75.369,80 zl, (...) 16.581,36 z} wystawionymi przez _.J. S.
prowadzacego dzialalnos¢ gospodarczg pod nazwa Skup (...) we W. ul. (...),

a nastepnie ujela te faktury (...) w ksiegach i wykazala podatek z nich wynikajacy w deklaracjach (...) 7 wskutek czego
podala nieprawde w deklaracjach (...) 7 PHU (...) za miesigce styczen — grudzien 2006 r. zlozonych w Urzedzie (...) w
T. przez zawyzenie podatku naliczonego w poszczegdlnych miesiacach 2006 r., wbrew art. 86 ust. 1, art. 88 ust. 3a pkt
4 lit. a ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz. U. Nr 54, poz. 535 ze zm.), czym uszczuplila
podatek od towaréw i ustug za miesiace od stycznia do grudnia 2006 r. w lacznej kwocie nie mniejszej niz 1.632 547 zl,

.oczynzart. 56 § 1 kksiart. 62 § 2 kks wzw. zart. 6 § 2kksiart. 7§ 1 kks i art. 9 § 1 kks w zw.
zart. 37 § 1 pkt11i 2 kks.

Wyrokiem z dnia 20.11.2015 roku Sad Rejonowy w Trzebnicy:

I. uznal G. G. (1) za winnego tego, ze w okresie od stycznia 2004 r. do 31 grudnia 2005 r. zajmujac sie sprawami
PHU (...) z siedziba w Z., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru wspdlnie i w
porozumieniu z I. P. (1) postuzyl sie:

a. fakturami Vat wystawionymi przez R. M. (1) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Skupi (...) R. M.
(1), a nastepnie dziatalno$¢ pod nazwa Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe (...) M. R. nie odzwierciedlajacymi w
rzeczywistoSci ilo$ci faktycznie sprzedanego zlomu

b. fakturami Vat wystawionymi przez A. B. (2) prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa PHU (...) w J. nie
odzwierciedlajacymi w rzeczywistoSci iloéci faktycznie sprzedanego ztomu

c. fakturami Vat wystawionymi przez A. B. (1) prowadzacego dzialalnos¢ gospodarcza pod nazwa PHU (...)wJ., a
tym samym wypelnil znamiona ustawowe przestepstwa z art. 6282 kks w zw. z art. 682 kks w zw. z art. 981 kks i za to
na podstawie art. 6282 kks wymierzyt mu kare grzywny w wymiarze 70 (siedemdziesiat) stawek dziennych ustalajac
wysoko§¢ stawki dziennej na kwote 70 zt

II. W okresie od stycznia 2006 r. do stycznia 2007 r. prowadzac dzialalno$¢é gospodarcza pod nazwa PHU (...)
dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z I. P. (1) postuzyt
sie fakturami Vat dokumentujacymi nieprawdziwa sprzedaz ztomu, wystawionymi przez PHU (...) w J. ul. (...) oraz
fakturami Vat dokumentujacymi nieprawdziwa sprzedaz zlomu, wystawionymi przez Przedsiebiorstwo Handlowo-
Uslugowe (...) w (...), a nastepnie ujal te faktury Vat w ksiegach i wykazata podatek z nich wynikajacy w deklaracjach
(...) wskutek czego podal nieprawde w deklaracjach (...) PHU (...) za miesigce styczen-grudzien 2006 r. zlozonych
w Urzedzie (...) w T. przez zawyzenie podatku naliczonego w poszczegblnych miesigcach 2006 r. wbrew art. 86 ust.
1, art. 88 ust. 3a pkt 4 lit. A ustawy z dnia 11.03.2004 r. o0 podatku od towardw i ustug, czym uszczuplil podatek od
towarow i ustug za miesigce od stycznia 2006 r. do grudnia 2006 r. , a tym samym wypehil znamiona ustawowe
przestepstwa z art. 5681 kks i art. 6282 kks w zw. z art. 682 kks w zw. z art. 9§1 kks i za to na podstawie art. 5681 kks w
zw. z art. 782 kks wymierzyl mu kare grzywny w wymiarze 70 (siedemdziesiat) stawek dziennych ustalajac wysoko$c
stawki dziennej na kwote 70 zt

Uznal I. P. (1) za winng tego, ze:

III. w okresie od stycznia 2004 r. do 31 grudnia 2005 r. prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg PHU (...) z
siedziba w Z., dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru wspolnie i w porozumieniu
z G. G. (1) postuzyta sie:



a. fakturami Vat wystawionymi przez R. M. (1) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Skupi(...) R. M.
(1), a nastepnie dziatalno$¢ pod nazwa Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe (...) M. R. nie odzwierciedlajacymi w
rzeczywistoSci ilo$ci faktycznie sprzedanego zlomu

b. fakturami Vat wystawionymi przez A. B. (2) prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa PHU (...) w J. nie
odzwierciedlajacymi w rzeczywistosci iloéci faktycznie sprzedanego ztomu

c. fakturami Vat wystawionymi przez A. B. (1) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa PHU (...) w J.,
a tym samym wypelila znamiona ustawowe przestepstwa z art. 62§2 kks w zw. z art. 6§2 kks w
zw. z art. 9§1 kks 1 za to na podstawie art. 62§82 kks wymierzyl jej kare grzywny w wymiarze 70
(siedemdziesiqt) stawek dziennych ustalajqgc wysokosé stawki dziennej na kwote 70 z1

IV. W okresie od stycznia 2006 r. do stycznia 2007 r. prowadzgc dzialalnosé gospodarcza pod nazwa PHU (...)
dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z G. G. (1)
postuzyla sie fakturami Vat dokumentujacymi nieprawdziwa sprzedaz zlomu, wystawionymi przez PHU (...) w J.
ul. (...) oraz fakturami Vat dokumentujacymi nieprawdziwa sprzedaz zlomu, wystawionymi przez Przedsiebiorstwo
Handlowo-Ushlugowe (...) w (...), a nastepnie ujela te faktury Vat w ksiegach i wykazata podatek z nich wynikajacy w
deklaracjach (...) wskutek czego podala nieprawde w deklaracjach (...) PHU (...) za miesigce styczen-grudzien 2006
r. ztozonych w Urzedzie (...) w T. przez zawyzenie podatku naliczonego w poszczeg6lnych miesigcach 2006 r. wbhrew
art. 86 ust. 1, art. 88 ust. 3a pkt 4 lit. A ustawy z dnia 11.03.2004 r. o podatku od towaréw i ustug, czym uszczuplita
podatek od towar6ow i ustug za miesigce od stycznia 2006 r. do grudnia 2006 r., a tym samym wypekila znamiona
ustawowe przestepstwa z art. 5681 kks i art. 6282 kks w zw. z art. 6§2 kks w zw. z art. 981 kks i za to na podstawie art.
5681 kks w zw. z art. 782 kks wymierzyl jej kare grzywny w wymiarze 70 (siedemdziesiat) stawek dziennych ustalajac
wysoko$é stawki dziennej na kwote 70 zt

Uznal A. B. (1) za winnego tego, ze:

V. w okresie od stycznia 2004 r. do 31 grudnia 2005 r. prowadzac dzialalno$é gospodarcza pod nazwa PHU (...) z
siedziba wJ. ul. (...), a nastepnie od 3 grudnia 2004 r. zajmujac sie sprawami PHU (...) zsiedziba w J. ul. (...), dzialajac
w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami,
wystawial i pomagal w wystawianiu na rzecz I. P. (1) prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa PHU (...)
z siedzibg w Z. nierzetelnych faktur Vat dotyczacych sprzedazy zlomu, a tym samym wypelnil znamiona ustawowe
przestepstwa z art. 6282 kks w zw. z art. 682 kks w zw. z art. 9811 3 kks i za to na podstawie art. 62§82 kks wymierzyl
mu kare grzywny w wymiarze 70 (siedemdziesiat) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 70 zt

Na podstawie art. 39 § 1 kks Sad Rejonowy wymierzyt oskarzonym I. P. (1) i G. G. (1) kary laczne po 100 stawek
dziennych grzywny, kazda po 70 zlotych.

Sad zwolnil oskarzonych od kosztéw sadowych w calosci.

Sad Rejonowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. F. kwote 3963,06 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu A. B. (1).

Wymienionym wyzej wyrokiem Sad Rejonowy uniewinnit oskarzonego S. W. (1) od zarzuconego mu czynu i kosztami
sagdowymi w tym zakresie obcigzyt Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku zlozyli prokurator, obronca oskarzonych G. G. (1) i I. P. (1), Urzad (...).
Prokurator zaskarzyl wyrok na niekorzy$¢ oskarzonych G.

G.,A. B. (1) 11. P. (1) w calo$ci, ktéremu zarzucit:



1/ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na wyrazeniu pogladu, iz w sprawie brak
jest dowodow umozliwiajacych przypisanie oskarzonym postuzenia sie konkretnymi nierzetelnymi fakturami (...), a
w konsekwencji wyeliminowania z opiséw czynow zarzuconych oskarzonym wyszczegélnionych tam jako nierzetelne
faktur oraz warto$ci uszczuplen z tytutu podatku (...), jakkolwiek prawidlowa ocena caloéci materialu dowodowego, a
w szczego6lnosci wynikéw kontroli podatkowych i decyzji podatkowych, rozpatrywana we wzajemnym powigzaniu, z
zastosowaniem zasad okre$lonych w art. 7 kpk, prowadza do wniosku, ze przypisanie oskarzonym czyndw okre§lonych
w zarzutach aktu oskarzenia byloby prawidlowe,

2/ obraze przepisow prawa procesowego majacych wplyw na tres¢ orzeczenia, to jest art. 4 kpk i art. 7 kpk wyrazajaca
sie w niedostatecznym rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzy$é, jak i niekorzy$c
oskarzonych, poprzez uwzglednienie w ocenie prawnej zachowan oskarzonych jedynie opinii bieglego z zakresu
ksiegowosci, a takze zeznan $wiadkow R. M. (1) i K. J. (1), ktére $wiadczyly o procederze poslugiwania sie przez
oskarzonych w prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej nierzetelnymi fakturami (...) oraz zeznan $wiadkow B. R.
(1), B. M., H. W, A. B. (2) i J. S., ktorzy zaprzeczali wykorzystywaniu w prowadzonych przez nich dzialalnosciach
gospodarczych nierzetelnych faktur, a takze poprzez pominiecie w ocenie przez Sad dowodéw z dokumentow z kontroli
podatkowych przeprowadzonych w podmiotach gospodarczych prowadzonych przez oskarzonych oraz wymienionych
wyzej $wiadkow, a w szczegoblnosci wydanych w ich wyniku decyzji w przedmiocie wymiaru podatku (...) oraz orzeczen
sadow administracyjnych i wynikajaca stad dowolna ocene dowoddw skutkujaca przypisanie oskarzonym przestepstw
w ksztalcie ujetym w punktach od I do V czeéci dyspozytywnej wyroku,

3/ obraze przepisOw prawa procesowego majacych wplyw na tres¢ orzeczenia, to jest art. 41382 pkt 1 kpk poprzez
nieprecyzyjne okreslenie czynéw przypisanych oskarzonym G. G. (1) i . P. (1) w punktach ITi IV cze$ci dyspozytywnej
wyroku wynikajace z braku przypisanej kwoty w jakiej nastapilo uszczuplenie przez tych oskarzonych naleznos$ci z
tytulu podatku (...).

Stawiajac powyzsze zarzuty prokurator wniost o uchylenie

zaskarzonego wyroku w pkt. LILIILIV,V i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Trzebnicy do ponownego
rozpoznania,.

Obronca oskarzonych G. G. (1) i I. P. (1) zaskarzyl wyrok na korzy$¢ swoich mandatéw w czesci , co do punktow
LILIILIV oraz VI jego czesci dyspozytywnej zarzucajac:

I. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala istotny wplyw na tre$c¢ zaskarzonego orzeczenia, a w szczegolno$ci
art. 4 kp.k., art. 5 §2 kp.k., art. 7 k.p.k,, art. 410 k.p.k. i art. 424 §1 k.p.k., poprzez bledng ocene zebranego w
sprawie materialu dowodowego, dokonang z naruszeniem zasad obiektywizmu, prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, brak rozwazenia calo$ci zgromadzonego materialtu dowodowego oraz
rozstrzygniecie powstalych istotnych watpliwosci na niekorzy$é oskarzonych poprzez:

1. bledna ocene zeznan $w. R. M. (1), obciazajacych obydwoje oskarzonych i uznanie tych zeznan za konsekwentne, a
co za tym idzie za wiarygodne i wystarczajace dla przyjecia winy i sprawstwa obojga oskarzonych w zakresie czynéw,
za ktore zostali oni skazani, podczas gdy glebsza analiza treSci tych zeznan, a nawet inne ustalenia Sadu I instancji w
uzasadnieniu wyroku potwierdzaja, ze Swiadek ten jest niewiarygodny, albowiem wielokrotnie i drastycznie zmienial
swoje zeznania, jest wrogo nastawiony do oskarzonego G. G. (1), a nadto jego pomoéwienia oskarzonych o przestepstwa
moga by¢ zwigzane m.in. z bardzo korzystnymi warunkami poddania sie karze przez R. M. (1), za szereg przestepstw,
ktore popelnit sam $wiadek;

2. brak wlasciwej i pelnej oceny dowoddéw, w tym zeznari Sw. R. M. (1) i innych §wiadkéw, ktore potwierdzaja, ze
w trakcie wspolpracy §wiadka z PHU (...) rozwijal on swoja dzialalno$¢ i otwieral kolejne punkty zbiorki zlomu
(teren Mleczarni w M., ul. (...), ul. (...), ul. (...)), co w $wietle prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego powinno prowadzi¢ do logicznego wniosku, Ze rozwdj kolejnych punktéw skupu zwiazany



byl ze zwiekszeniem zakupdéw ztomu, co powinno przekladaé sie na zwiekszenie dostaw do PHU (...), jego jedynego
odbiorcy;

3. brak prawidlowego uwzglednienia w zaskarzonym wyroku, ze zeznania §w. R. M. (1) s3 sprzeczne z zeznaniami
innych $wiadkéw, w tym ksiegowej oraz bylych pracownikéw zaré6wno PHU (...) jak i pracownika firmy
(...), ktorzy potwierdzili realno$¢ obrotu zlomem pomiedzy tymi firmami, a nadto z opinia bieglej sadowej z
zakresu rachunkowoéci i finansow dr B. L., ktéra po analizie dokumentéw ksiegowych nie ujawnila okolicznoéci
potwierdzajgcych fikcyjno$¢ czy nierzetelno$¢é w obrocie pomiedzy R. M. (1) a PHU (...);

4. brak prawidlowej oceny zeznan $w. B. R. (1), ktora potwierdzila, ze oskarzony G. G. (1) namawiatl ja do sprzedazy
czedci zlomu bez faktur (...), do czego ostatecznie nie doszlo, a co w $wietle zasad logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego przeczy zeznaniom $w. R. M. (1) w zakresie rzekomego placenia mu przez G. G. (1) za
fikcyjne, czy nierzetelne faktury (...), a ktéra to ocena powinna prowadzi¢ do logicznego i zgodnego z do$wiadczeniem
zyciowym wniosku, ze skoro dla oskarzonych istniala mozliwoéé pozyskania ,legalnych" faktur za darmo od B. R. (2),
to catkowicie nielogicznym bytoby jednoczesne ,kupowanie" nierzetelnych faktur od R. M. (1);

5. brak prawidlowej i obiektywnej oceny zeznan $w. J. B., (k. 13613) - pracownika organéw skarbowych prowadzacej
ta sprawe - ktéra podala, ze organy skarbowe zakwestionowaly sprzedaz pomiedzy R. M. (1) a PHU (...), w zakresie
wszystkich bez wyjatku faktur (...), poniewaz R. M. (1) spalil swoja dokumentacje ksiegowa i nie mogl wykazac
zrodla pochodzenia zlomu i pomimo tego ze dostawy zlomu do oskarzonych rzeczywiScie mialy miejsce, a takze
ze odpytywany na okoliczno$é rzetelnoéci poszczegdlnych faktur R. M. (1) w 2010 roku nie potrafil wskaza¢ na
jakakolwiek nierzetelng fakture, a na rozprawie przed Sadem I instancji, w cztery lata p6zniej po czynno$ciach przed
organami, wykazal sie duzo lepsza pamiecia i wskazal na fakture ,nierzetelng";

6. brak prawidlowej oceny dowodu w postaci odpisu wyroku Sadu Rejonowego w Trzebnicy, II Wydzial Karny,
sygn. akt II Ks 1 /11 z dnia 10.03.2013 r. (k. 13598), stanowigcego efekt wniosku R. M. (1) o dobrowolne poddanie
sie karze, ktory przyznal sie do popelnienia wszystkich zarzucanych mu czynéw (tak jak w a/o przeciwko obojgu
oskarzonym), pomimo ze przed Sadem I instancji w tejze sprawie zeznal, Ze znaczna cze$¢ transakeji miala charakter
rzeczywisty (60%), a ponadto poprzez pryzmat warto$ci przedmiotu przestepstwa zarzucanego R. M. (1), braku
postawienia mu innych zarzutéw karnych, do ktorych sie wprost przyznat (np. zniszczenie dowoddéw ksiegowych),
przywlaszczenia kwot z przestepstwa oraz zrelatywizowania tego do rozmiaru kary, ktérej sie poddal i na ktérg wyrazit
zgode oskarzyciel;

7. brak prawidlowego uwzglednienia okolicznoéci i dowodéw potwierdzajacych fakt, ze ilo$¢ nabywanego zlomu
od dostawcow miala pokrycie w ilo$ci zZlomu sprzedawanych do odbiorcow PHU (...), a przeprowadzone kontrole
organéw skarbowych w zaden sposéb nie zakwestionowaly iloSci sprzedawanego zlomu do dalszych odbiorcéw,
przy czym rowniez biegla sagdowa z zakresu rachunkowoéci i finanséw dr B. L. potwierdzila zgodnoé¢ iloéci ztomu
nabywanego i odsprzedawanego przez oskarzonych;

8. brak wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktére to dowody, a w szczegolnosci, ktore konkretnie
dokumenty mialby dowodzi¢ winy i sprawstwa oskarzonych w zakresie transakcji pomiedzy A. B. (2) i A. B. (1) a
PHU (...), przy czym zabezpieczone przez organy kontroli skarbowej dokumenty, w tym faktury, notatki prywatne,
a takze protokot ogledzin miejsca w zaden sposéb nie potwierdzaja popehienia zarzucanych oskarzonym czynow, a
domniemania organéw skarbowych zawarte w akcie oskarzenia nie maja oparcia w dowodach a jedynie w domyslach
(tzw. doswiadczenie zyciowe pracownikdéw organdéw) i nie znalazly jakiegokolwiek potwierdzenia w postepowaniu
dowodowym przed Sadem, ponadto z zeznan $w. A. B. (2) wynika, Zze w zakresie zabezpieczonych notatek bylo
sporzadzonych kilka opinii biegltych sadowych z zakresu grafologii, a brak dolaczenie tych opinii do akt tej sprawy przez
organy skarbowe nie tylko potwierdza brak pozyskania dowodu obcigzajacego oskarzonych, ale rowniez tendencyjne
i nieobiektywne prowadzenie postepowania przygotowawczego;

9. brak nalezytego uwzglednienia przy orzekaniu tresci zeznan $w. A. B. (2) i wyjasnien A. B. (1), ktorzy przed Sadem
I instancji potwierdzili rzetelnoé¢ fakturowania pomiedzy firma (...) a PHU (...), potwierdzili rowniez rzeczywisto$¢



dostaw objetych fakturami, a ktdre to znajduja potwierdzenie takze w zeznaniach innych $§wiadkéw oraz w ustaleniach
opinii bieglej sadowej z zakresu rachunkowo$ci i finans6w dr B. L. ;

10. brak pelnego i prawidlowego uwzglednienia zeznan $wiadkéw, a to K. B., L. J., M. G., D. K., Z. G. i innych,
bylych pracownikéw PHU (...), ktérzy w okresie kilkuletniego zatrudnienia w tej firmie nie zauwazyli zadnych
przejawow fikcyjnego czy nierzetelnego nabywania zlomu przez oskarzonych od R. M. (1) oraz A. i A. B. (1), a takze
potwierdzili fakt czestego odbierania znacznych iloSci ztomu od nich, a nadto przestawili okoliczno$ci, ktére wprost
zaprzeczaja domniemaniom aktu oskarzenia, majacym $wiadczy¢ o fikcyjno$ci dostaw od tych kontrahentéw (znaczna
czestotliwo$é odbiorow, sumowanie dostaw na fakturach, bezpos$rednie dostawy bez roztadunku, przewozenie ponad
ladownos$é samochoddéw, dorazne zatrudnianie pracownikéw do rozladunku, etc);

11. brak prawidlowej i obiektywnej oceny zeznan sw. J. B., (k. 13613) - pracownika organéw skarbowych prowadzacej
ta sprawe - ktora podala, ze organy skarbowe zakwestionowaly sprzedaz pomiedzy A. B. (1) a PHU (...) przede
wszystkim z uwagi na nieistnienie podmiotéw, ktére formalnie mialy zby¢ zlom A. B. (1), co samo w sobie nie
potwierdzalo, ze ztom nie byl sprzedawany oskarzonym, a jedynie moglo wskazywa¢, iz pochodzil z innych zrédel niz
wskazywaly dokumenty posiadane przez A. B. (1);

12. brak uwzglednienia w zaskarzonym orzeczeniu, ze oboje oskarzeni konsekwentnie nie przyznawali sie do
zarzucanych im czynéw, a wyjasnienia zlozone przez nich w toku postepowania przygotowawczego znalazly
potwierdzenie w zeznaniach Swiadkéw oraz opinii bieglej sadowej z zakresu rachunkowoéci i finanséw dr B. L.;

13. rozstrzygniecie niedajacych sie usungé watpliwosci na niekorzy$é oskarzonych, w szczego6lnoSci zwigzanych z
brakami dowodowymi zwigzanymi z niepelnym i tendencyjnym postepowaniem przygotowawczym prowadzonym
przez organy skarbowe (brak zabezpieczenia pelnej dokumentacji zwiazanej z obrotem zlomem jak np. dowodow
magazynowych i kasowych, protokoléw remanentow, dowodow dot. obrotu gotowka, etc), wbrew zasadzie in dubio
pro reo;

I1. btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe ww. wyroku, ktore
mialy wplyw na tres$¢ tego orzeczenia polegajace na:

14. bezzasadnym uznaniu, ze oboje oskarzeni, dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w okresie od stycznia 2004 r. do
31 grudnia 2005 r. zajmujac sie sprawami PHU (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego
zamiaru, poshuzyli sie fakturami (...) wystawionymi przez R. M. (1), A. B. (2) i A. B. (1), nieodzwierciedlajagcymi w
rzeczywistoSci iloéci faktycznie sprzedanego zlomu, a tym samym wypeili znamiona ustawowe przestepstw z art.
62 §2 k.k.s. wzw. z art. 6 §2 k.k.s. wzw. z art. 9 §1 k.k.s., podczas gdy prawidlowo oceniony material dowodowy nie
potwierdza takich ustalen Sadu I instancji;

15. bezzasadnym uznaniu, ze oboje oskarzeni, w okresie od stycznia 2006 r. do stycznia 2007 r. prowadzac dzialalno§é
gospodarcza pod nazwg PHU (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie
iw porozumieniu ze soba, postuzyli sie fakturami (...) dokumentujacymi nieprawdziwa sprzedaz ztomu, wystawionymi
przez A. B. (2) oraz R. M. (1), a nastepnie ujeli te faktury (...) w ksiegach i wykazali podatek z nich wynikajacy w
deklaracjach (...) wskutek czego podali nieprawde w deklaracjach (...) PHU (...) za miesigce styczen- grudzien 2006
r. ztozonych w Urzedzie (...) w T., przez zawyzenie podatku naliczonego w poszczeg6lnych miesigcach 2006 r., a tym
samym wypehili znamiona ustawowe przestepstw z art. 56 §1 k.k.s. i art. 62 §2 k.k.s. w zw. z art. 6 §2 k.k.s. wzw. z
art. 9 §1 k.k.s., podczas gdy prawidtowo oceniony material dowodowy nie potwierdza takich ustalen Sadu I instancji.

Wskazujac na zgloszone zarzuty obrofica wnidst o :
1. Zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci oraz uniewinnienie oskarzonych od caloéci zarzuconych im czynéw

2. Ewentualnie uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci dotyczacej obojga oskarzonych i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do ponownego jej rozpoznania.



Urzad (...) we W. zaskarzyl wyrok na niekorzysé¢ G. G. (1), S. W. (1), L. P. (1) w caloéci oraz co do oskarzonego A. B.
(1) w zakresie rozstrzygniecia o karze zarzucajac:

Na podstawie art. 427 § 11 2 kpk oraz art. 438 pkt 2 i 3 oraz 4 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks zarzucam:

- obraze przepisow postepowania, co mialo wplyw na tres$¢ orzeczenia - naruszenie art. 7 kpk oraz art. 92 kpk w zw.
z art. 113 § 1 kks, przez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw - uznanie prymatu opinii bieglego z zakresu
ksiegowosci (dotyczy oskarzonych G. G. (1), I. P. (1), S. W. (1)), brak oceny wszystkich dowodow zalaczonych w sprawie
majacych znaczenie dla rozstrzygniecia - catkowite pominiecie rozstrzygnieé¢ zapadlych w toku postepowania sagdowo-
administracyjnego oraz nieuwzglednienie orzeczen zapadlych w sprawach karnych wobec B. P. (2), B. M., B. R. (1), J.
S.,H. W.iA. B. (2) zakonczonych w trybie dobrowolnego poddania sie odpowiedzialnos$ci lub dobrowolnego poddania
sie karze, a takze art. 37 §1 pkt 11 2 kks, przez bledne przyjecie , ze nie zachodza przesltanki uzasadniajgce obligatoryjne
obostrzenie kary (dotyczy czynéw zarzuconych oskarzonym G. G. (1) oraz I. P. (1)),

- blad w ustaleniach faktycznych, ktory miat wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, polegajacy na przyjeciu wbrew
zebranym dowodom, ze oskarzeni G. G. (1), Izabela U. P. nie poslugiwali sie nierzetelnymi fakturami wystawionymi
przez B. P. (2), B. M. B. J. S., H. W. w latach 2004-2006 oraz, ze S. W. (1) nie wystawit nierzetelnej faktury (...) dla
PHU (...), a takze w szczeg6lnoSci naruszenie art. 56 § 1 kks przez pominiecie w opisie czynu zabronionego kwoty
uszczuplonego podatku (...), poprzestajac jedynie na lakonicznym stwierdzeniu: ,, czym uszczuplil podatek od towarow
i uslug za miesiace od stycznia 2006 r. do grudnia 2006 r." ( dotyczy czynéw zarzuconych oskarzonym G. G. (1) oraz

I.P. (1)),

- razaca niewspolmiernosé kary grzywny orzeczonej wobec G.

G., L. P. (1) oraz A. B. (1) w stosunku do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu, rodzaju i rozmiaru ujemnych nastepstw
czynéw zabronionych, rodzaju i stopnia naruszenia cigzacego na oskarzonych, motywacji oraz sposobu zachowania sie
oskarzonych, zachowania po popelieniu czynéw zabronionych - podjecia dzialan w celu wyréwnania uszczuplonych
nalezno$ci publicznoprawnych (na taczng kwote uszczuplonego podatku zostala zaplacona tylko kwota w wysokosci
11.263,70 z}).

Podnoszac powyzszy zarzut na podstawie art. 434 § 1 kpk, art. 437 § 11 2 kpk
wnidst o:

1/ uchylenie zaskarzonego orzeczenia Sagdu Rejonowego w Trzebnicy w caloéci wobec G. G. (1), I. P. (1) oraz S. W. (1)
i przekazanie sprawy sadowi I instancji,

2/ zmiane zaskarzonego orzeczenia w zakresie rozstrzygniecia co do kary wymierzonej oskarzonemu A. B. (1)
przez wymierzenie mu kary za czyn opisany w pkt V czeéci wstepnej wyroku, kary grzywny w wysokoéci 150 (stu
piectdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na podstawie art. 23 § 3 kks na 100 (sto)
zlotych.

Sad zwazyl:
Apelacja obroncy oskarzonych nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Odwolawczy stwierdza, ze w toku postepowania miedzyinstancyjnego, co do czynéw przypisanych oskarzonemu
G. G. (1) w pkt. I, oskarzonej I. P. (1) w pkt. III, a takze A. B. (1) w pkt. V. czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku
uplynal okres przedawnienia karalnosci, albowiem od wskazanej w zarzutach daty popehienia tych czynéw uplyneto
10lat (art. 44 § 1i § 5 kks). Wystapienie ujemnej przestanki procesowej nakazuje bezwzglednie umorzy¢ postepowanie
otaki czyn (art. 17§ 1 pkt. 6 kpk wzw. z art. 113 § 1 kks), chyba ze zgromadzony dotychczas material dowodowy pozwala
na wnioskowanie co do braku winy. Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje podstawy do uniewinnienia
wymienionych wyzej oskarzonych od popelienia wskazanych czynow.



Obronca G. G. (1) i I. P. (1) a takze obronca A. B. (1) podnoszac blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe rozstrzygniecia przede wszystkim zarzucili, ze Sad Rejonowy wadliwie ocenil zeznania R. M. (1) uznajac
je bezkrytycznie za wiarygodne, podczas gdy $wiadek ten wielokrotnie i drastycznie zmienial swoje zeznania, byl
wrogo nastawiony do oskarzonego G. G. (1), a jego pomo6wienia moga by¢ zwiazane z bardzo korzystnymi warunkami
poddania sie karze. Zarzut ten nie zasluguje na uwzglednienie. R. M. (1) skladal zeznania kilkakrotnie. W dniu
13.10.2008 roku, a zatem w pierwszej fazie postepowania (k. 1087-1091, t.4) powiedzial ,ze sprzedawat do PHU (...)
zlom w iloéci 1 tony raz na dwa tygodnie. W okresie do potowy 2003 roku transakcje byly rzeczywiste. Ale p6Zniej
wszedl w porozumienie z G. G. (1), w wyniku ktérego wystawiat faktury bez towaru, a uzyskanym zwrotnie podatkiem
(...) obaj sie dzielili. Faktury byty na duze ilo$ci ztomu i byly fikcyjne. W pézniejszych zeznaniach (k. 8034-8036, t. 35)
potwierdzil to co powiedzial poprzednio dodajac, Ze nie jest mozliwe, aby taki maty skup, jaki wowczas prowadzil, mogt
od ludzi kupi¢ takie ilosci zZlomu, jakie zostaly wykazane w fakturach. Swoje zeznania konsekwentnie podtrzymywat
takze w kolejnych przestuchaniach, rowniez jako podejrzany, a pdZzniej oskarzony( k.10035-10036, t.44). Przestuchany
jako $wiadek przed sadem (k. 13559- 13559V, t.57) podtrzymal dotychczasowe zeznania z tym, ze powiedzial, ze
w czesci faktury byly rzetelne okolo 40 %, a w czesci okolo 60 % faktury byly fikcyjne. Sad Rejonowy dokonujac
analizy wskazanego dowodu prawidlowo uznal, ze ustalone rozbiezno$ci w zeznaniach nie §wiadczg o tym, ze §wiadek
subiektywizowal swoje relacje, lecz sa wynikiem uplywu czasu i naturalnego zacierania w pamieci r6znych szczegdlow.
Bez znaczenia dla oceny tego dowodu jest to, czy R. M. i G. G. pozostawali w konflikcie, czy tez takiego konfliktu
miedzy nimi nie bylo, poniewaz trudno znalez¢é logiczne uzasadnienie dla twierdzenia, ze konflikt z oskarzonym G.
spowodowal, ze R. M. sam sie oskarzyt i poddal odpowiedzialnosci karnej. Takze inne dowody opisujg mechanizm
dzialania oskarzonych, jaki przedstawil R. M.. Na przyklad $wiadek K. J. (1) zeznal jednoznacznie, ze wystawial jako
prowadzacy firme (...) w J. faktury na rzecz przedsiebiorstwa (...), ktorym zarzadzal A. B. (1), jednak nie prowadzil
zadnej dzialalnoéci gospodarczej, a jedynym jego celem bylo wyludzanie podatku (...) (k. 8417-8418) (t.36), (k.14157)
(t.61), Jak wynika z dokumentacji zabezpieczonej w sprawie Firma prowadzona przez A. B. (1) sprzedawala zlom
do PHU (...). Wprawdzie Sad Rejonowy nie przeprowadzit pelnej analizy materialu dowodowego i nie ustalil, ze to
fikcyjne faktury wystawione przez K. J. (1) byly nastepnie przedmiotem dalszych fikcyjnych transakeji do PHU (...),
jednak na obecnym etapie bez cienia watpliwo$ci nie sposob takiej sytuacji wykluczy¢. Nie sposéb réwniez zgodzic sie
z zarzutem, ze Sad Rejonowy oceniajac zeznania R. M. nie wzial pod uwage zeznan pracownikéw skupu (...), ktorzy
potwierdzili realno$¢ obrotu ztomem. PHU (...) bylo firma, ktéra zajmowala sie hurtowym nabywaniem i zbywaniem
zlomu stalowego i metali kolorowych. Nie ulega zadnej watpliwosci, ze w ocenianym czasie firma dokonywala realnego
obrotu surowcami metalowymi. Nie wyklucza to jednak, ze w tym czasie mial miejsce takze fikcyjny obrot, polegajacy
na fakturowaniu transakcji, ktére nie mialy miejsca. Ponadto ze zgromadzonej w sprawie dokumentacji wynika, ze
pracownicy sprzedawali ztom do PHU (...), podczas gdy cze$é z nich temu zaprzeczyla.

Zgromadzony dotychczas material dowodowy nie pozwala zatem na uznanie braku winy oskarzonych G. G. , I. P. oraz
A.B. (1) codo czynéwz art. 62 § 2 kks. Zwazywszy na ten fakt Sqd Odwolawczy z uwagi na uplyw okresu przedawnienia
karalnosci tych czynéw mial obowiazek postepowanie w tym zakresie umorzy¢é.

Z powoddéw wskazanych wyzej, a takze wobec uchylenia wyroku co do pkt. IT IV i VII jego cze$¢ dyspozytywnej oraz
przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego jej rozpoznania ocena pozostalych zarzutow apelacji obroncy
oskarzonych G. G. i 1. P. oraz obroncy A. B. (1) jest bezprzedmiotowa.

Co do apelacji Urzedu (...) we W..

Na uwzglednienie zasluguje zarzut obrazy przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia przez
naruszenie swobodnej oceny dowoddéw, uznanie prymatu opinii bieglego z zakresu ksiegowosci, oraz brak oceny
wszystkich dowodow w sprawie, ktéry doprowadzil do nieuzasadnionego uniewinnienia S. W. (1) od popelnienia
zarzuconego mu czynu. Sad Rejonowy na stronie 10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku stwierdzil, ze z opinii B. L.
bieglej z zakresu ksiegowoSci wynika , zZe nie ma zadnych dowodéw wskazujacych na to, ze S. W. (1) dopuscit sie
zarzuconego mu czynu. W tym miejscu zgodzié sie wypada ze skarzacym, ze Sad Rejonowy bezkrytycznie uznal opinie
bieglej z zakresu ksiegowosci za jedyny dowdd, ktory nalezato wziaé pod uwage wydajac wyrok. W pierwszej kolejnoSci



nalezy zauwazy¢, ze z uwagi na tre$c opinii, a przede wszystkim na sposéb badania dokumentéw przez biegla, dowdd
ten w ogoble nie jest przydatny do rozpoznania sprawy. Zarzuty postawione oskarzonym, w tym takze oskarzonemu
S. W. wskazuja na fikcyjny obroét towarami, co mialo sie sprowadzaé¢ do wystawiania faktur, ktére potwierdzaly obrot
surowcami wtérnymi, ktéry nie mial miejsca. Badanie samych dokument6w nie moze ani takich zarzutéw potwierdzic¢,
ani ich podwazy¢. Sama biegta stwierdzila, ze stosownie do ustawy o rachunkowosci i wymogéw ksiegowych faktury
spelialy wszystkie wymogi i byly prawidlowymi dokumentami ksiegowymi. Zadaniem Sadu Rejonowego nie bylo
zbadanie prawidlowosci wystawionych dokumentéw, tylko ustalenie okolicznoSci, w jakich zostaly one wystawione,
w celu potwierdzenia albo odrzucenia tezy o ich fikeyjno$ci. Z jednej strony takie ustalenia mogly zosta¢ poczynione
w oparciu o zeznania $wiadkow. Z drugiej za§ w drodze analizy i wzajemnego powiazania dokumentow. S. W. (1)
zostatl zarzucony czyn z art. 62 § 2 kks polegajacy na tym, ze w czerwcu 2006 roku wystawil fakture VAT nr (...)
z dnia 14.06.2006 r. za zlom stalowy na kwote 20506 zlotych, (...) — 4511,32 z}. dokumentujaca fikcyjna sprzedaz
zlomu na rzecz I. P. (1) prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa PHU (...) z siedziba w Z.. Sad Rejonowy
nie podjal proby ustalenia skad pochodzil ztom, ktéry zostat sprzedany do PHU (...), oraz kiedy zlom zostal nabyty
przez firme (...). Wskazana faktura znajduje sie w aktach sprawy ( k. 9264, t.40). Wynika z niej, ze przedmiotem
obrotu jest zlom stalowy wiloéci 39100 kg. Przestuchany na rozprawie w charakterze oskarzonego S. W. (1) (k.13544v)
wyjaénil, ze sprzedany do PHU (...) ztom stalowy pochodzil w czesci z jego skladu, a w czeéci od firmy (...) w S..
Sad Rejonowy dysponowal faktura wystawiong przez firme (...) S.A. (...) na rzecz B. W. (k.9266, t.40). Z tresci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika jednak, ze wymienione dokumenty zostaly przez sad a quo wziete pod
uwage. Jak stusznie dostrzega skarzacy analiza poréwnawcza obu faktur prowadzi do wniosku, ze nie jest mozliwe aby
zlom pochodzacy od (...) S.A. mogl zostaé sprzedany przez oskarzonego S. W. do PHU (...) w dniu 14.06.2006 roku.
Z faktury (...) wystawionej przez (...) S.A. wynika, ze sprzedaz ztomu do (...) B. W. nastapila w dniu 20.06.2006 roku.
Tym samym S. W. nie m6gl w dniu 14.06.2006 roku sprzedaé zlomu, ktérego jeszcze nie posiadal. Nie poréwnujac
obu dokumentéw Sad Rejonowy nie podjal proby wyjasnienia, skad oskarzony posiadal ztom w ilosci ponad 20 ton,
o ile dokumentowang faktura z dnia 14.06.2006 roku transakcja faktycznie miala miejsce . Stosownie do art. 410
kpk w zw. z art. 113 § 1 kks podstawe wyroku moze stanowic tylko caloksztalt okolicznoéci ujawnionych w toku
rozprawy. Poniewaz Sad Rejonowy, jak wskazano wyzej tego obowiazku nie wykonal, wyrok co do oskarzonego S. W.
zostal uchylony, a sprawa w tym zakresie przekazana Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Ponownie
rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy przeprowadzi dowod z wyzej wymienionych dokumentéw, ktore nalezy okazaé
oskarzonemu S. W. i odbierze od niego wyjaénienia, po uprzednim pouczeniu o tresci art. 386 § 1 kpk. Celem
przestuchanie powinno by¢ ustalenia skad pochodzil ztom sprzedany do PHU (...) w dniu 14.06.2006 r., skoro w
iloéci 11960 kg nie mogt pochodzié od (...) S.A. Sad Rejonowy moze poprzestac¢ na ujawnieniu pozostalych dowodow
chyba, ze z ujawnionych w sprawie okoliczno$ci bedzie wynikala konieczno$¢ ich bezposredniego przeprowadzenia.
Po przeprowadzeniu wszystkich niezbednych dowodéw Sad raz jeszcze dokona ich oceny i wyda prawidlowy wyrok. Z
uwagi na to, ze karalno$¢ czynu zarzuconego oskarzonemu S. W. ustanie po dniu 14.06.2016 roku zaleca sie rozwazenie
wylaczenia sprawy tego oskarzonego do odrebnego prowadzenia i rozpoznanie jej w mozliwie najkrétszym czasie.

Co do apelacji prokuratora i Urzedu (...).

W obu apelacjach podniesiony zostal zarzut naruszenia prawa procesowego oraz blednych ustalen faktycznych
polegajacy na nie przypisaniu oskarzonym G. G. (1) oraz L. P. (1) w pkt. IT i IV czeéci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku wysokoSci kwoty w jakiej nastapilo uszczuplenie nalezno$ci podatku (...). Zarzut zasluguje na uwzglednienie.

Urzad (...) we W. zarzucit G. G. (1) i I. P. (1) to, Zze w okresie od stycznia 2006 roku do stycznia 2007 roku prowadzac
dzialalno$¢ gospodarcza w zorganizowanej firmie PHU (...) wspdlnie i w porozumieniu postuzyli sie fakturami
wymienionymi nak. 13165 v- 13169 v dokumentujgcymi fikcyjng sprzedaz zlomu, czym uszczuplili podatek od towaréw
i uslug za miesigce od stycznia do grudnia 2006 roku w kwocie nie mniejszej niz 1632547 zlotych tj. czyn z art. 56 § 1
kksiart. 62 § 2 kks wzw. z art. 6 § 2 kksiart. 7§ 1 kksiart. 9 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt.2 kks. Sad Rejonowy uznatl
oskarzonych za winnych zarzuconych im czynéw z tym, ze dokonujac zmiany opisu czynu w miejsce wymienionych
w zarzucie konkretnych faktur ze wskazaniem ich numeru, daty wystawienia, wartosci brutto i kwoty podatku (...)
zawarl stwierdzenie ,, postuzyl(a) sie fakturami dokumentujacymi nieprawdziwg sprzedaz zlomu, za$ w miejsce, ,, czym



uszczuplil (a) podatek od towaréow i ustug w kwocie nie mniejszej niz1632547 zlotych” wpisal ,, czym uszczuplil podatek
od towaréw i uslug za miesigce od stycznia do grudnia 2006 roku”.

W art. 56 § 1 k.k.s. zawarte sa dwa przedmioty ochrony: prawidlowo$¢ dzialania organéw administracji oraz mienie
Skarbu Panstwa lub innego uprawnionego podmiotu, ktére zostaje narazone na uszczuplenie. Mienie to jest zwigzane
ze $wiadczeniami podatkowymi. S to kwoty pieniezne, do ktérych uzyskania uprawniony jest organ podatkowy
lub inny wlasciwy organ z tytulu obowigzku uiszczania podatkéw. Przepis art. 56 k.k.s. statuuje cztery typy czynu
zabronionego: Typ podstawowy oszustwa podatkowego przewidziany w art. 56 § 1 k.k.s., typ uprzywilejowany z uwagi
na kwote podatku narazonego na uszczuplenie okre$lony w art. 56 § 2 k.k.s., wykroczenie oszustwa podatkowego
opisane w art. 56 § 3 k.k.s. oraz szczegélny typ wykroczenia przewidziany w art. 56 § 4 k.k.s., niezwigzany
z wprowadzeniem w blad organu skarbowego, polegajacego na niezlozeniu w terminie organowi podatkowemu
deklaracji lub o$wiadczenia. Miedzy typami czynu zabronionego przewidzianymi w art. 56 § 1-3 k.k.s. zachodza
szczegOlne relacje. Przewidziane w tych przepisach: typ podstawowy oszustwa podatkowego, typ uprzywilejowany
oraz wykroczenie oszustwa skarbowego r6znia sie jedynie dwoma elementami - na plaszezyznie strony przedmiotowe;j
wysokoScia kwoty podatku narazonego na uszczuplenie, czego konsekwencjg jest zréznicowany charakter tych
typow, oraz odmiennie okre$lonymi granicami ustawowego zagrozenia. Taka konstrukcja przesadza, ze kazda z
odmian oszustwa podatkowego opisana w art. 56 § 1-3 k.k.s. charakteryzuje sie tymi samymi elementami znamion,
okre$lonych w spos6b zupelny jedynie w art. 56 § 1 k.k.s. Odnoszac przedstawione uwagi na grunt ocenianego
rozstrzygniecia stwierdzi¢ nalezy, ze przyjety przez Sad Rejonowy opis czynéw nie pozwala na ustalenie w jakiej
wysoko$ci nastgpilo uszczuplenie podatku od towaréw i ushug. Tym samym nie sposéb ocenié, czy mamy do czynienia
z podstawowym typem przestepstwa, czy tez z sytuacja przewidziana w art. 56 § 2 kks, a zatem z uszczupleniem
malej wartoéci podatku. Nie mozna rowniez wykluczy¢ tego, ze czyny przypisane obojgu oskarzonym stanowia
wykroczenia z art. 56 § 3 kks , a to z uwagi, Ze uszczuplenie podatku nie przekracza ustawowego progu. Brak
wskazania kwoty uszczuplenia podatkowego sprawia, ze nie mozna jednoznacznie wskaza¢ za jakie czyny oskarzeni
zostali skazani, co dyskwalifikuje orzeczenie. Sad Rejonowy nie tylko nie wskazal kwoty uszczuplenia, ale ponadto w
uzasadnieniu stwierdzil, ze nie jest w stanie tego uczynic, zuwagi na niemoznos$¢ ustalenia, ktore faktury sg prawdziwe,
a ktore fikcyjne. W tym zakresie odwolal sie do opinii bieglej z zakresu ksiegowoSci. Jak juz wyzej zaznaczono
dowod, na ktorym oparl sie Sad Rejonowy tj. opinia z zakresu ksiegowo$ci ze swej istoty jest nieprzydatny do
rozwigzania postawionego przed Sagdem problemu. Biegla wyraznie zaznaczyla, ze bez przeprowadzenia tonazowania
tj. por6wnania wagi przyjetych na stan surowcéw z zapisami w poszczeg6lnych dokumentach finansowych nie jest
mozliwe ustalenie rzetelnoéci faktur. Poniewaz w chwili obecnej takiej operacji przeprowadzié sie nie da, zdaniem
bieglej nie jest mozliwe wskazanie nierzetelnych faktur. Gdyby rzeczywiScie wystgpila taka sytuacja , Sad powinien
rozwazy¢ , czy nie zachodzi przypadek z art. 5 § 2 kpk, to jest, czy w sprawie wystepuja watpliwoéci, ktérych nie
sposéb wyjasni¢é. Sad Odwolawczy uwaza, ze z taka sytuacja Sad Rejonowy z pewnoscia nie mial do czynienia.
Poza opinig bieglej sad a quo dysponowal innymi dowodami, ktére pozwalaly mu na dokonanie oceny i ustalenie
kwoty uszczuplenia podatku (...). Niewatpliwie zabezpieczone w sprawach faktury sa dowodami dokumentujacymi
okres$lone transakcje, ktére mozna zindywidualizowaé przez ilo§¢ towaru ( ztomu), rodzaj metalu, date transakcji,
sume transakeji brutto oraz podatek (...), a takze przez podmioty dokonujgce takiej transakeji. Mozliwe zatem bylo
poréwnanie faktur wystawionych np. przez K. J. (1) na rzecz firmy (...), a nastepnie ustalenie, czy w zbieznej dacie
nabyweca, czyli A. odsprzedal surowiec w takiej samej lub zblizonej iloéci do PHU (...). Swiadek K. J. (1) zeznal,
ze nie sprzedawal zlomu, a zatem zakupionego od niego zlomu A. nie moégl dalej odsprzedaé, a PHU (...) nabyg¢,
co mogloby $wiadczy¢ o fikcyjnoéci faktury i dawaé podstawe do ustalenia kwoty uszczuplenia podatku. Podobnie
gdyby wziaé¢ pod uwage zeznania R. M. (1). Swiadek konsekwentnie twierdzil, ze wystawial takie faktury na rzecz
PHU (...), ktére potwierdzaly fikcyjny obrét. Byly to faktury o znacznej wartosci. Swiadkowi okazano dokumenty,
ktore rozpoznal i wskazal jako nierzetelne. W przypadku watpliwo$ci Sad mial mozliwo$é powtoérzenia tej czynnosSci
i ustalenia, ktore dokumenty potwierdzaja fikcyjny obrét towarami. Sad Rejonowy nie wykonal zadnych czynnosci,
opierajac sie bezkrytycznie na opinii bieglej, pomimo tego, ze zeznania R. M. a takze K. J. uznal za wiarygodne. Te
oczywiste bledy w ustaleniach faktycznych musialy skutkowac¢ uchyleniem zaskarzonego wyroku co do rozstrzygniec



zawartych w pkt. I, IV, VI,, VII, i IX jego czeci dyspozytywnej i przekazaniem sprawy w tej cze$ci Sadowi Rejonowemu
do ponownego jej rozpoznania.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy przeprowadzi postepowanie dowodowe w catoéci od poczatku i
wykorzystujac wskazane wyzej uwagi podejmie probe ustalenia, czy i w jakiej wysokoéci doszlo do uszczuplenia
nalezno$ci podatku (...). W szczegblnosci bardzo wnikliwie przestucha raz jeszcze $§wiadka R. M. i wyjasni, ktore z
faktur sa fikcyjne. W przypadku konieczno$ci okaze $§wiadkowi zabezpieczone faktury. Co do pozostalych dowodow,
ktérych nie mozna zweryfikowaé przez osobowe Zrédla dowodowe Sad podejmie probe dokonania analizy przez
poréwnanie dat wystawienia faktur nabycia i dalszej odsprzedazy, w celu ustalenia, czy sa to takie same ilo$ci surowca
i w zalezno$ci od ustalen dokona oceny zachowania uczestnikow tych transakeji

Reasumujgc Sad Odwolawczy uznal, ze skoro zgromadzony material dowodowy nie pozwala w chwili obecnej na
wnioskowanie o braku winy oskarzonych G. G. ( czyn I), I. P. ( czyn III), A. B. ( czyn V). co do, ktoérych wystapila
ujemna przestanka w postaci przedawnienia karalno$ci czynéw z art. 62 § 2 kk w tym zakresie postepowanie umorzyt.
W pozostalym zakresie co do oskarzonych G. G.i1. P. oraz w stosunku do oskarzonego S. W. (1) wyrok zostal uchylony,
a sprawa przekazana Sadowi Rejonowemu w Trzebnicy do ponownego rozpoznania.



