Sygn. akt. IV Ka 1353/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2016 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Joanna Zelazny

Sedziowie SSO Dorota Nowinska ( spr .)

SSO Malgorzata Szyszko

Protokolant Artur Eukianczyk

przy udziale Tomasza Fedyka Prokuratora Prokuratury Okregowe;j

po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2016 r. sprawy

1) P. R. (1), syna L. i B. zdomu K.

urodzonego w dniu (...) we W.

2) M. E.,syna A.iK.zdomu W.

urodzonego w dniu (...) wJ.

3)R. M. (1), synaK.iB.zdomuT.

urodzonego w dniu (...) w S.

oskarzonych o przestepstwo z art. 247 § 1 kkiart. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmiescia

z dnia 9 wrze$nia 2015 roku sygn. akt V K 1240/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) przyjmuje, iz oskarzeni w ramach opisanego w pkt I czesci dyspozytywnej wyroku znecania
sie nad pokrzywdzonym T. S. wzieli udzial w jego pobiciu, ktérego skutkiem byly obrazenia
naruszajqgce czynnosci narzqdow ciala i powodujgce rozstroj zdrowia pokrzywdzonego na okres

powyzej 7 dni;

b) z kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu przestepstwa eliminuje art. 157 § 1 k.k. ,
kwalifikujgc tenze czyn z art. 247 § 1 k.k. i art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i przyjmuje za

podstawe wymiaru kar oskarzonym art. 247 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



III. zasqdza od Skarbu Panstwa (Kasa Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmiescia) na rzecz

adwokata W. O. , A. S. i M. G. kwoty po 516,60 zlotych (pieciuset szesnastu i 60 /100, w tym VAT)
tytultem nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt: IV Ka 1353/15

UZASADNIENIE

(na podstawie art. 423 § 1a kpk w zw. z art. 457 § 2 kpk oraz art. 458 kpk ograniczone do analizy zarzutéw wyrazonych
w apelacjach obroncéw oskarzonych R. M. (1) oraz M. L.)

R. M. (1) i M. L. zostali oskarzeni o to, ze w dniu 9 marca 2014 roku we W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
znecali sie fizycznie i psychicznie nas osoba prawnie pozbawiong wolnosci - T. S. w ten sposob, ze zniewazyli
pokrzywdzonego stowami obelzywymi oraz grozili mu pozbawieniem Zycia, a nastepnie stosujac przemoc w postaci
kopniecia w krocze, wewnetrzna strone uda, lydke, uderzenia otwartg reka w twarz, zmusili pokrzywdzonego
do wypicia detergentéw, po czym wepchneli pokrzywdzonego do toalety, gdzie wlozyli glowe T. S. do ubikacji i
przytrzymujac noga jego glowe spuscili wode, na skutek czego T. S. doznal obrazen ciala w postaci licznych okreznych
otar¢ naskorka szyi, podbiegnie¢ krwawych klatki piersiowej, otarcia naskoérka okolicy lopatkowej lewej, licznych
podbiegnie¢ krwawych na konezynach dolnych oraz pekniecia blony bebenkowej ucha lewego, przy czym sposoéb ich
dzialania narazal T. S. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, co
uczynit w zwigzku z odmienng orientacja seksualna pokrzywdzonego, przy czym M. L. zarzucanego mu czynu dopuscit
sie dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac skazanym wyrokiem Sadu Okregowego w Legnicy 111
Wydziat Karny w dniu 9 maja 2014 r., sygn. akt III K 63/13 za czyn z art. 148 § 1 kk na kare 15 lat pozbawienia wolnosci,
na poczet ktorej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od 4 sierpnia 2012 r. do 9 maja 2014
r., tj. o czyn z art. 247 § 1 kk i art. 158 § 1 kk i art. 157 § 1 kk w zwiazku z art. 11 § 2 kk w stosunku do oskarzonego
R. M. (2)ioczyn z art. 247 § 1 kk i art. 158 § 1 kk i art. 157 § 1 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk w zwiazku z art. 64 § 1
kk w stosunku do oskarzonego M. L..

Wyrokiem z dnia 9 wrzeénia 2015 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia- Srédmiescia:

« uznal oskarzonych M. L. i R. M. (1) za winnych tego, ze w dniu 9 marca 2014 roku we W., dzialajac wspolnie i
w porozumieniu znecali sie fizycznie i psychicznie nas osoba prawnie pozbawiona wolnosci - T. S. w ten sposob,
ze zniewazali go slowami obelzywymi oraz grozili mu pozbawieniem Zycia, a nastepnie stosujac przemoc w
postaci kopniecia w krocze, wewnetrzng strone uda, tydke, uderzenia otwarta reka w twarz, zakladanie kabla na
szyje, ciecia plastikowym nozem po szyi, zmusili pokrzywdzonego do wypicia detergentéw, po czym wepchneli
pokrzywdzonego do toalety, gdzie wlozyli gtowe T. S. do ubikacji i przytrzymujac noga jego glowe spuécili wode, na
skutek czego T. S. doznal obrazen ciala w postaci licznych okreznych otaré naskérka szyi, podbiegnie¢ krwawych
klatki piersiowej, otarcia naskorka okolicy lopatkowej lewej, licznych podbiegnie¢ krwawych na koniczynach
dolnych oraz pekniecia blony bebenkowej ucha lewego, naruszajacych czynno$ci jego ciala i powodujacych
rozstrdj zdrowia na okres powyzej 7 dni, tj. uznal oskarzonych za winnych popehienia wystepku z art. 247 § 1 kk
iart. 157 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 247 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzy} oskarzonym
R. M. (1) i M. L. po 3 (irzy) lata pozbawienia wolnoéci;

+ na podstawie art. 46 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego M. L. nawigzke na rzecz pokrzywdzonego T. S. w kwocie
5.000 (pieciu tysiecy) zk;

» na podstawie art. 46 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego R. M. (1) nawiazke na rzecz pokrzywdzonego T. S. w kwocie
5.000 (pieciu tysiecy) zk;



« zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. O. kwote 1.298,88 zl (w tym 242,88 z} VAT) tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego M. L.;

« zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. G. kwote 929,88 z} (w tym 173,88 zl VAT) tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego R. M. (2);

« na podstawie art. 624 kpk i art. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonych od ponoszenia
kosztow postepowania, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst obronca oskarzonego R. M. (1), ktory zarzucil Sagdowi Rejonowemu
obraze przepisOw postepowania a to art. 4 kpk, art. 7 kpk i art. 410 kpk poprzez dokonanie ustalen faktycznych
z przekroczeniem zasad swobodnej oceny dowoddw i pominiecie istotnych okoliczno$ci wynikajacych z zeznan
swiadkéw, skutkujace blednym przypisaniem oskarzonemu popehlienia zarzucanego mu czynu. Z ostrozno$ci
procesowej skarzacy zarzucit razaca niewspolmierno$é¢ kary wymierzonej oskarzonemu.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie go od popelnienia
zarzucanego mu czynu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost takze obronca oskarzonego M. L., ktory zarzucil Sadowi Rejonowemu:

- obraze przepisdw postepowania majgcych wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 4 kpk, art. 7 kpk oraz art. 410 kpk
poprzez dokonanie ustalen faktycznych z przekroczeniem zasad swobodnej oceny dowodéw i pominiecie istotnych
okoliczno$ci wynikajacych z zeznan swiadkéw L. P., M. W., J. F., bieglego L. K. (1) i wyjasnien oskarzonych R. M.
(1) i P. R. (1) oraz opinii bieglego, co skutkowalo ustaleniem posiadajacego wiele sprzecznosci i watpliwos$ci stanu
faktycznego w postaci przyjecia, ze w wyniku zdarzenia, pokrzywdzony T. S. doznal obrazen w postaci pekniecia btony
bebenkowej, co naruszylo czynnosci jego ciala i spowodowalo rozstrdj zdrowia na okres powyzej 7 dni oraz ze zostal on
zmuszony przez M. L. do wypicia tak zwanego ,szejka", gdy na podstawie prawidlowo ustalonego stanu faktycznego
nie mozna jednoznacznie i niewatpliwie przyjac, ze obrazenie w postaci pekniecia blony bebenkowej ucha lewego
powstalo w okoliczno$ciach tego zdarzenia, oraz ze zmuszony on zostal do wypicia mieszaniny Srodkéw chemicznych,
w ogo6le lub o takim skladzie,

- razaca niewspolmiernos$é kary orzeczonej wobec oskarzonego M. L. za popelniony przez niego wystepek, polegajace;j
na orzeczeniu kary w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnoSci oraz obowiazku uiszczenia na rzecz pokrzywdzonego
nawigzki w wysokosci 5000 zl, podczas gdy prawidlowa ocena zachowania oskarzonego oraz okoliczno$ci zdarzenia z
dnia 9 marca 2014 r. nie pozwalaja na wymierzenie jej w taka drastycznej wysoko$ci.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania ewentualnie o jego zmiane poprze wymierzenie oskarzonemu kary w wymiarze 1 roku
pozbawienia wolnoSci oraz zmniejszenie kwoty nawiazki orzeczonej od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego T. S.
do 1.000 zl.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncow oskarzonych skutkowaly czeSciowa zmiang zaskarzonego wyroku, jednak z zasadniczo innych
przyczyn niz zostaly w nich podniesione. Co do samej zasady Sad Rejonowy prawidlowo zebral bowiem i ocenil
material dowodowy sprawy oraz poczynil na jego podstawie prawidlowe ustalenia faktyczne, jednak tak ustalone fakty
zakwalifikowatl z niewlasSciwych przepisow ustawy karnej, dopuszczajac sie tym samym obrazy prawa materialnego.
Nie moglo ulega¢ watpliwosci, ze jesli zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dawal podstaw do ustalenia,
ktory z oskarzonych wywolal u pokrzywdzonego Scisle oznaczone obrazenia ciala, to tym samym wylaczone bylo
przypisanie im wszystkim przestepstwa wyczerpujacego znamiona z art. 157 § 1 kk. Dzialanie oskarzonych mialo
charakter zbiorowego stosowania wobec pokrzywdzonego przemocy fizycznej, ktdrej skutkiem bylo wywolanie
obrazen naruszajacych czynno$ci narzadéw ciala i rozstrdj zdrowia na okres powyzej 7 dni, co musialo skutkowac



wyeliminowaniem z kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonym czynu normy art. 157 § 1 kk i zakwalifikowaniem
go z art. 247 § 1 kki art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk oraz przyjeciem za podstawe wymiaru kary normy art. 247
§ 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok przedstawiat sie jako prawidlowy i nalezalo
utrzymaé go w mocy.

Nie ulega watpliwoéci, ze kluczowe dla rozstrzygniecia sprawy pozostawaly zeznania pokrzywdzonego T. S., ktory w
toku calego postepowania spdjnie, logicznie i konsekwentnie opisywal sposob dzialania oskarzonych, za$ przekazana
przez niego relacja, w szczegblnos$ci opis motywoéw, dla ktorych pokrzywdzony poczatkowo odmiennie przedstawial
przyczyny oraz przebieg zajécia, pozostawala w zgodzie z elementarnymi zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego.
O ile wiec oskarzeni konsekwentnie usilowali podwazy¢ wiarygodnos$é zeznan pokrzywdzonego, probujac wykazaé,
ze zdarzenie z dnia 9 marca 2014 r. przybralo wylacznie forme sprzeczki/szarpaniny miedzy osadzonymi, o tyle
przedstawiana przez skarzacych wersja przebiegu zajécia calkowicie pomijala szereg przeprowadzonych w sprawie
dowodo6w, nie tylko zeznan pokrzywdzonego T. S., ale takze zeznan Swiadkoéw L. P., P. J. oraz R. K., a przede wszystkim
wyjasnien samych oskarzonych (w szczegoélnosci M. L., ktéory w zasadzie przyznawal, ze zdarzenie przebiegalo
wedlug schematu opisanego przez pokrzywdzonego). W bardzo obszernym uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy
wszechstronnie odniost sie do kazdego dowodu (w szczegolnosci do dowoddw osobowych), poddajac je wnikliwej
analizie. Argumentacja skarzacych stanowila wylacznie polemiczng prébe zakwestionowania przyjetego przez Sad I
instancji sposobu wnioskowania, opierajac sie o twierdzenia poddane juz przez Sad Rejonowy skrupulatnej ocenie.
Prawem obrony pozostawalo oczywiScie dazenie do uwolnienia oskarzonych od stawianego im zarzutu, jednak nie
sposob byto dopatrywac sie uchybienia przez Sad Rejonowy zasadom wyrazonym w art. 4 kpk, art. 7 kpk oraz art. 410
kpk, w sytuacji gdy Sad ten wnikliwie ocenil kazdy z przeprowadzonych dowodéw, dokonal bardzo szczegélowej- a
wrecz drobiazgowej- analizy tre$ci owych dowodoéw, skrupulatnie odnoszac sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
do zarzutéw zglaszanych przez obrone w toku rozprawy glowne;j.

Przechodzac do szczegdlowej oceny zeznan pokrzywdzonego nalezy w calo$ci zaakceptowaé stanowisko Sadu
Rejonowego, ze nie mogt dziwi¢ fakt, iz pokrzywdzony jako osoba osadzona, funkcjonujaca w okre$lonych
uwarunkowaniach jednostki penitencjarnej bezposrednio po zdarzeniu nie chcial ujawnié funkcjonariuszom
Sthuzby Wieziennej rzeczywistego przebiegu zajscia, dzialajac w obawie przed ewentualng zemstg wspolosadzonych
oskarzonych. Nie moze rowniez dziwic¢, ze zaden z funkcjonariuszy SW przez dtugi czas nie zareagowal na stosowang
wobec pokrzywdzonego przemoc, albowiem w powyzszym zakresie zeznania pokrzywdzonego znajdowaly wsparcie w
zeznaniach P. J. oraz R. K., ktérzy precyzyjnie opisali procedury zwigzane z pilnowaniem porzadku na terenie jednostki
penitencjarnej, wskazali na stosowane $§rodki bezpieczenstwa (bardzo ograniczona powinnoé¢ nastuchiwania rozmoéw
wiezniow- $rednio co 2 godziny, brak mozliwoséci bezposSredniego wgladu w sytuacje w celi z uwagi na brak
zainstalowanego monitoringu) oraz podali, Ze z zajmowanej przez oskarzonych oraz pokrzywdzonego celi przez bardzo
dlugi czas nie dochodzily zadne niepokojace dzwieki. Pozostaje to zreszta w pelni zrozumiale, bowiem nie sposb
zakladaé, ze oskarzeni pozwoliliby pokrzywdzonemu na glo$ne wzywanie pomocy lub podejmowanie innych dzialan
mogacych zaalarmowa¢é straznikow (np. uderzanie w drzwi, Sciany itp.). Sam pokrzywdzony byl przy tym bardzo
przestraszony, co potwierdzaly nie tylko zeznania §wiadka R. K. (funkcjonariusza SW) ale takze wspotosadzonego
L. P., ktory szczerze przyznal, ze na miejscu pokrzywdzonego réwniez bylby przestraszony. Co wiecej, $wiadek P.
wyraznie wskazal, ze sam bal sie podjaé jakiekolwiek dzialania, mogace zapobiec dalszej agresji oskarzonych (,,ja balem
sie wezwa¢ straznikow, jakbym wstal, byloby wiadome po co ide i na pewno nie pozwoliliby mi wezwaé pomocy”).
W tych okoliczno$ciach w pelni zrozumiale pozostawalo, ze pokrzywdzony nie wzywal pomocy, za$ po interwencji
funkcjonariuszy SW probowal bagatelizowac skutki zajScia, opisujac jego przyczyny i przebieg w sposob istotnie
odbiegajacy od rzeczywistego przebiegu zdarzenia.

W kontekécie zlozonych przez pokrzywdzonego zeznan szczegdlnie istotne pozostawaly wyjasnienia oskarzonego
M. L., ktéry w zasadzie przyznat okoliczno$ci opisywane przez pokrzywdzonego, wskazujac jednak na odmienng
konfiguracje os6b uczestniczacych w zdarzeniu (uwalniajac swoja osobe od czynnego udzialu w zaj$ciu). Oskarzony
przyznal wiec, ze pozostali oskarzeni stosowali wobec pokrzywdzonego przemoc fizyczna, ze mu ublizali oraz ze
nakazali mu wypié ,,chemie”, w wyniku czego pokrzywdzony wymiotowal. Co przy tym istotne, oskarzony potwierdzit



wersje pokrzywdzonego co do rozciagniecia zdarzenia w czasie, wyjasniajgc ze ,na jaki§ czas dali mu spokdj, on
sie polozyl na swoim }lozku (...) oni potem jeszcze w nocy ponownie kazali mu wypi¢ chemie” (k. 432). Relacja
przekazana przez oskarzonego L. wpisuje sie w opisywany przez pokrzywdzonego schemat dzialania oskarzonych,
istotnie wzmacniajac wiarygodno$é relacji pokrzywdzonego. W pelni zrozumiale pozostawalo przy tym dazenie
oskarzonego L. do umniejszania, a nawet wylaczenia swojego udzialu w zdarzeniu, bowiem w tym wlasnie wyrazala
sie istota przyjetej przez niego linii obrony, polegajgcej na przyznawaniu oczywistych w istocie faktow zwigzanych
ze znecaniem sie nad pokrzywdzonym, przy jednoczesnym twierdzeniu, ze akurat oskarzony nie podejmowat wobec
pokrzywdzonego zadnych form bezprawnego zachowania.

Kwestionujac wiarygodno$é zeznan pokrzywdzonego skarzacy wskazywali m.in. ze nie stwierdzono u niego
poparzenia chemicznego §luzéwek, co w ocenie obroncéw podwazato teze o spozyciu przez pokrzywdzonego Srodkéw
chemicznych (detergentéow). W powyzszym zakresie skarzacy nawigzywali w szczegdélnoéci do fragmentu opinii
bieglego z zakresu medycyny sadowej, w ktorej wskazano, iz wobec braku dowodéw rzeczowych nie mozna na
plaszczyznie stricte medycznej, a wiec w oparciu o obiektywne wyniki badan, w sposéb kategoryczny i jednoznaczny
przesadzi¢, czy pokrzywdzonego zmuszono do wypicia detergentow. Odwolujac sie do tresci opinii bieglego L. K.
(2) skarzacy nie chcieli jednak dostrzec szeregu argumentéw bieglego, ktére w jego ocenie w bardzo wysokim
stopniu uprawdopodobnialy teze o wypiciu przez pokrzywdzonego §rodkéw chemicznych. Biegly wskazywal m.in.
ze ,w badaniach 12 marca 2014 r. wedlug zapis6w w ksigzce zdrowia wskazano na nieprawidlowosci gospodarki
elektrolitowej. Nie moga one jednoznacznie same $wiadczy¢ o zatruciu detergentami. Wskazywalo na to jednak
podwyzszone stezenie (...), bialka bedacego miernikiem stanu zapalnego, obnizone stezenie fosfatazy alkalicznej i
potasu, podwyzszenie liczby bialych krwinek, obnizenie liczby limfocytéw, podwyzszone OB. Ponadto stwierdzono
wzmozony urobilinogen i §lad bialka w moczu- tego typu zmiany nie wskazuja jednoznacznie na zatrucie, wskazuja
bardziej na stan zapalny, ktéry mogl by¢ w $wietle zgromadzonego materialu wywolany wlaénie spozyciem tzw. miksu
Srodkow czystosci (...) wyniki nie wskazuja na to, ze jednoznacznie nastapilo zatrucie ale uprawdopodobnia to calo$¢
zgromadzonego materiatu, dolegliwo$ci subiektywne, okoliczno$ci zdarzenia i wyniki badan” (k. 677). Ponadto biegly
bardzo wyraznie podkredlil, Zze ,dzialanie draznigce na Sluzéwki pokarmu ukladowego czy jamy ustnej w bardzo
duzym stopniu zalezy od stezenia podawanej substancji a ponadto kwas solny zawarty w plynie do WC i weglan
sodowy, zawarty w proszku do szorowania reaguja w ten sposob, ze neutralizuja swoje dzialanie a wiec i dzialanie
zrace, bo weglan sodowy neutralizuje kwas (...) gdyby érodki podane byly w duzym stezeniu to prawdopodobnie
spowodowalyby obrazenia §luzowek jamy ustnej, ale to zalezy od proporcji i rodzaju §rodkéw, zatem mogly ale nie
musialy spowodowa¢ tych obrazen” (k. 895- 896). Formulowane przez bieglego wnioski nie dawaly wiec zadnych
podstaw do podwazenia wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonego. Co wiecej, w toku rozprawy gléwnej pokrzywdzony
szczerze odpowiadal na pytania bieglego, nie dazac do przekazywania obiektywnie korzystnych dla niego faktow,
mogacych ,wzmacnia¢” kategoryczno$¢ tez opinii bieglego. Pokrzywdzony podal w szczegdlnoSci, ze wymiotowal
»dopiero po pewnym czasie, po kolejnym drinku, nie mial wymiotéw po pierwszym drinku, wymiotowal 2-3 razy,
p6zniej juz nie miat czym” (k. 674), mimo Ze niewatpliwie miat Swiadomosé, iz podanie innej czestotliwo$ci wymiotow
mogloby utwierdzi¢ bieglego w przekonaniu o przebytym przez pokrzywdzonego zatruciu chemicznym a tym samym
sklonié¢ go do sformutowania zdecydowanie bardziej kategorycznych wnioskéw konicowych jego opinii. Pokrzywdzony
nie wskazywal na fakty, ktére w rzeczywisto$ci nie zaistnialy, szczerze opisujgc wylacznie te okolicznoSci, ktore w
przebiegu catego zdarzenia faktycznie mialy miejsce. Ponownie zreszta nawigzaé nalezy do wyjasnien oskarzonego
L., ktory rowniez wyraznie przyznal, ze pokrzywdzonemu podano do wypicia ,,chemie”, co w bardzo wyrazny sposéb
uwiarygadnialo tre$¢ zeznan pokrzywdzonego, albowiem oskarzony nie miat przeciez zadnego interesu w podawaniu
okolicznoSci, ktére wzmacnialyby wiarygodno$¢ zeznan pokrzywdzonego.

Analogicznie nalezalo oceni¢ zarzuty skarzacych dotyczace stwierdzonego u pokrzywdzonego pekniecia blony
bebenkowej. Rowniez i w tym zakresie prawdg bylo, ze biegly L. K. (2), opiniujacy po uplywie wielu miesiecy od
zdarzenia (i to wylacznie w oparciu o dokumentacje medyczng pokrzywdzonego) nie byl w stanie kategorycznie
stwierdzi¢, ze do wskazanego urazu doszlo w przebiegu zdarzenia z dnia 9 marca 2014 r., jednak niewatpliwie nie
dawalo to podstaw do budowania tezy, jakoby ,,uraz mogt powstaé¢ w wyniku lekkiego uderzenia sie pokrzywdzonego
o jaki§ przedmiot, cho¢by w wyniku potkniecia” (k. 4 apelacji obroncy oskarzonego M.) czy tez ,powstal w wyniku



przewleklego stanu zapalnego ucha $rodkowego lub urazu ci$nieniowego, przy czym nalezy wykluczy¢, ze powstal
on podczas zdarzenia z dnia 9 marca 2014 r. poniewaz badanie przeprowadzone zaraz po przedmiotowym zdarzeniu
nie wykazalo takiego urazu” (k. 5 apelacji obroncy oskarzonego L.). Wszak z opinii bieglego jednoznacznie wynikato,
ze ,pacjent mogl poczatkowo nie zauwazy¢ dolegliwosci bolowych zwigzanych z peknieciem blony bebenkowej,
bo to nie bylo duze uszkodzenie i przy dolegliwosciach bélowych powstalych od wspélistniejacych obrazen moglo
to nie dawac¢ dolegliwoéci, ktore pokrzywdzony zglosil podczas badania. W dniu 12 marca 2014 r. podczas
badania lekarskiego pewne objawy ze strony ucha lewego zostaly odnotowane a bylo to podejrzenie wycieku ptynu
surowiczego. Przy uszkodzeniu blony bebenkowej moze nastgpi¢ w zaleznoSci od rozmiaru uszkodzenia krwawienie
z przewodu shuchowego, wyciek plynu surowiczego, ewentualnie podbarwionego krwig a takze r6znego nasilenia
niedostuch, jak réwniez bolesno$¢. Trzy dni po zdarzeniu jaki$ slad wskazujacy na uszkodzenie blony bebenkowej
zostal odnotowany” (k. 676). Nie ulega watpliwos$ci, ze skoro powstaly u pokrzywdzonego uraz ucha nie mial
powaznego charakteru to w zwigzku z towarzyszacymi pokrzywdzonemu objawami bolowymi ze strony innych
narzadow ciala moglt on poczatkowo nie odczuwaé dolegliwosci ze strony narzadu sluchu, skupiajgc swoja uwage
na innych obrazeniach ciala. Jednocze$nie kierujac sie elementarnymi zasadami do$wiadczenia zyciowego nalezy
stwierdzi¢, ze ryzyko doznania mechanicznego urazu ucha jest stosunkowo niewysokie (z uwagi na umiejscowienie
wskazanego narzadu ciala oraz jego podatno$¢ na urazy), a w konsekwencji jako wysoce niewiarygodne jawilo sie
prawdopodobienistwo, by urazu takiego pokrzywdzony mégl dozna¢ akurat kilka dni po stosowaniu przez oskarzonych
przemocy fizycznej, jednak bez zadnego zwigzku z przebiegiem zdarzenia z dnia 9 marca 2014 r. Oczywistym pozostaje,
Ze oceniajac material dowodowy sprawy oraz ustalajac stan faktyczny sprawy Sad obowiazany byt kierowaé sie
elementarnymi zasadami logiki, oceniajac prawdopodobienstwo wystapienia okre$lonych zdarzen i ich nastepstw.
Dotyczy to w szczeg6lnoSci oceny obrazen ciala, ktorych skutki moga ujawniaé sie przeciez dopiero po pewnym
czasie od wywolujacego je zdarzenia, na co wplyw moze mieé szereg okolicznoéci, w szczegblnosci towarzyszacy
pokrzywdzonemu stres, ktory moze maskowac (odsuwaé w czasie) subiektywne odczuwanie dolegliwosci fizycznych
(zwlaszcza bolu). Oceniajac zwigzek zachodzacy miedzy dzialaniem oskarzonych a stwierdzonym u pokrzywdzonego
urazem ucha Sad Rejonowy wszechstronnie przeanalizowal wszystkie towarzyszacemu temu okolicznoéci, w pelni
zasadnie uznajac, ze przyjecie innego sposobu tlumaczenia ww. obrazenia bytoby nieracjonalne, przeczac nie tylko
zeznaniom pokrzywdzonego oraz treéci sporzadzonej w sprawie opinii bieglego, ale przede wszystkim wskazaniom
logiki i do§wiadczenia Zyciowego.

Whbrew argumentacji obroncy oskarzonego R. M. (1) w pelni uzasadniona byla takze ocena Sadu I instancji, ze
interweniujacy w celi funkcjonariusze SW mogli nie dostrzec na ciele pokrzywdzonego obrazen ciala albowiem
»~podbiegniecia krwawe ujawniaja sie silniej dopiero po pewnym czasie a nadto obrazenia te byly usytuowane
na nogach i tulowiu” (k. 14 uzasadnienia wyroku). Charakter doznanych przez pokrzywdzonego obrazen ciala
rzeczywiScie mogt istotnie utrudniaé ich dostrzezenie, bowiem w momencie interwencji funkcjonariuszy SW
pokrzywdzony byt ubrany a zdecydowana wiekszo$¢ obrazen skupiala sie na zakrytych odzieza czeéciach ciala. Co
prawda w przebiegu zdarzenia oskarzeni nacinali pokrzywdzonemu takze skore na szyi, jednak dotyczylo to karku, a
wiec czesci ciala, ktora nie jest widoczna podczas pobieznych ogledzin dokonywanych przez postronne osoby. Takze
otarcia naskorka szyi powstale od zaciskania kabla mogly ujawnié sie (wysyci¢) dopiero po pewnym czasie, a tym
samym mogly nie by¢ widoczne w momencie interwencji straznikow. Wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonego nie
podwazal takze fakt, iz funkcjonariusze nie dostrzegli u niego mokrych wltosé6w na glowie (co w ocenie obrony obalato
teze o wkladaniu pokrzywdzonemu glowy do toalety i spuszczaniu wody). Wszak za notoryjny nalezy uzna¢ fakt, ze
wlosy na glowie wysychaja w sposéb samoistny, a w konsekwencji wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonego w zadnym
zakresie nie podwazal fakt, iz funkcjonariusze SW nie dostrzegli zadnej istotnej zmiany w jego wygladzie zewnetrznym,
w szczegblnodci nie stwierdzili zadnych oznak fizycznego znecania sie nad pokrzywdzonym.

Bezzasadne pozostawaly takze zarzuty obroncy oskarzonego R. M. (1) dotyczace rzekomego bledu w ustaleniach
faktycznych, polegajacego na wadliwym ustaleniu, ze to wlasnie oskarzony M. przejawial wobec pokrzywdzonego
najwieksza agresje. Na poparcie wskazanego zarzutu skarzacy odwolat sie do treSci zeznan pokrzywdzonego z dnia
23 stycznia 2015 r., w trakcie ktorych zeznal on, iz ,,prowodyrem najwiekszym tego wszystkiego byt M. L.” (k. 605v).
Odwolujac sie do wskazanego fragmentu zeznan pokrzywdzonego obrona nie chciala jednak dostrzec, ze wskazujac



na agresywne zachowanie oskarzonego L. pokrzywdzony niezwlocznie zastrzegl, ze ,on z R. M. (1) sie nakrecali, od
nich najwiecej dostalem. Oni mnie najczesciej bili. P. R. (2) nie bil mnie tak mocno, nie byl w to tak zaangazowany” (k.
605v). Na bardzo aktywna role oskarzonego M. wskazywali takze §wiadek L. P. (,R. zaczal szarpaé S. (...) R. zaczal go
popychacé (...) Nastepnie R. uderzyl go otwarta reka w twarz (...) R. byl najbardziej agresywny”- k. 101- 102), oskarzony
R. (,powiedzieli, ze S. jaki$ oklep dostal za to, ze ma inne poglady seksualne, nie wiem kto mi to powiedzial, Mara czyli
M. moéwil, ze to od niego dostal, nie mowil jak zostal pobity”- k. 418) oraz oskarzony L. (,,gléwnym prowodyrem byl M.,
on byl najbardziej agresywny, on bil S. po nogach, po udach, w zebra tez dostal’- k. 432). W tych okolicznosciach za
oczywiScie bezzasadne nalezalo uzna¢ zarzuty skarzacego dotyczace blednego ustalenia przez Sad I instancji stopnia
zaangazowania oskarzonego M. w popelnione wspdlnie z innymi oskarzonymi przestepstwo.

Majac na uwadze wszystkie wskazane wyzej okolicznoSci Sad Okregowy co do samej zasady zaakceptowal poczynione
przez Sad I instancji ustalenia faktyczne, podzielajac ocene Sadu co do niewatpliwego wyczerpania przez oskarzonych
znamion przestepstwa z art. 247 § 1 kk. Jednocze$nie jednak, jak to wskazano na wstepie, brak mozliwosci ustalenia,
ktéry z oskarzonych wywolal u pokrzywdzonego konkretne obrazenia ciala wylaczal mozliwo$¢ przypisania im-
niejako ,,zbiorczo”- znamion przestepstwa z art. 157 § 1 kk. Nie ulega watpliwosci, ze dzialanie oskarzonych, jako
forma dzialania podjetego wspoélnie i w porozumieniu, wywolalo u pokrzywdzonego obrazenia naruszajace czynnosci
narzadéw ciala i powodujace rozstréj zdrowia na okres powyzej 7 dni, noszac tym samym znamiona pobicia, a
wiec przestepstwa stypizowanego w art. 158 § 1 kk (powstanie obrazen naruszajacych czynno$ci narzadow ciala
oraz powodujacych rozstrdj zdrowia na okres powyzej 7 dni sila rzeczy pochlania znamie ,,narazenia czlowieka na
bezposrednie niebezpieczenistwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 157 § 1 kk” wedlug reguly wnioskowania a
maiori ad minus). Stanowilo to podstawe do dokonania stosownej zmiany zaskarzonego wyroku w spos6b opisany w
pktIlitaib, przy jednoczesnym utrzymaniu w mocy pozostalej czesci rozstrzygniecia Sadu w przedmiocie sprawstwa
i winy oskarzonych.

Whbrew zarzutom skarzacych takze wymierzone oskarzonym kary oraz orzeczone wobec nich nawigzki nie razily swa
surowos$cia. Wystarczy wskazac, ze czyn z art. 247 § 1 kk zagrozony jest karg od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia
wolnoSci, stad orzeczone wobec oskarzonych kary 3 lat pozbawienia wolnosci nie pozostawaly w gornych granicach
ustawowego zagrozenia (w szczegoblnosci ze czyn oskarzonych wyczerpywal takze znamiona przestepstwa z art. 158 § 1
kk). Nie ulega za$ watpliwo$ci, ze uprzednia karalno$¢ oskarzonych, charakter przypisanych im wczeéniej przestepstw
oraz okolicznoéci ich popelienia w sposéb jednoznaczny §wiadcza o bardzo wysokim stopniu demoralizacji obu
oskarzonych. Potwierdza to zreszta sposéb traktowania pokrzywdzonego, ktory stal sie dla oskarzonych bezwolnym w
istocie przedmiotem, ktéry musial poddac sie dlugotrwalemu znecaniu psychicznemu i fizycznemu. Oskarzeni dzialali
bez zadnego uzasadnionego powodu (za taki trudno wszak uzna¢ odmienng orientacje seksualng pokrzywdzonego),
w spos6b brutalny i bezwzgledny, dazac do mozliwie jak najwiekszego upokorzenia pokrzywdzonego (nakazanie picia
detergentow, wkladanie glowy do toalety). Calkowicie niezrozumiala pozostawala przy tym argumentacja obroncy
oskarzonego L., ze skoro w chwili popeliania przypisanego mu czynu oskarzony nie byl jeszcze osoba prawomocnie
skazang za czyn z art. 148 § 1 kk (przebywal w jednostce penitencjarnej w zwigzku ze stosowanym wobec niego
tymczasowym aresztowaniem), to okoliczno$¢ ta nie powinna by¢ brana pod uwage w procesie wymiaru kary. Wszak
za czyn z art. 148 § 1 kk oskarzony zostal ostatecznie skazany, za$ przy ocenie stopnia demoralizacji oskarzonego
Sad winien byl zbada¢, czy oskarzony popemil inne czyny zabronione (zwlaszcza przeciwko zyciu i zdrowiu). W
tym kontekécie drugorzedna okolicznoScia pozostawala data uprawomocnienia sie wyroku skazujacego oskarzonego
za ww. czyn. W $wietle wszystkich ujawnionych w sprawie okolicznosci faktycznych wymierzone oskarzonym kary
nie tylko nie razily swa surowoscia, ale musialy wrecz uchodzié za kary wzglednie tagodne. Takze orzeczone wobec
oskarzonych nawiazki w wysokoSci po 5 000 zl nie razily swg surowo$cig. W zwigzku ze zdarzeniem pokrzywdzony
odczuwal powazne cierpienia fizyczne i psychiczne, ktore nie minely nawet po uplywie wielu miesiecy od zajscia.
Oskarzeni dzialali w celu ponizenia pokrzywdzonego i to tylko z powodu jego odmiennej orientacji seksualnej, a
wiec okolicznoéci, ktéra pokrzywdzony w istocie chcial ukry¢. Nie moze ulegac watpliwosci, ze pokrzywdzony bardzo
przezyt zdarzenie, ze pozostawilo ono w jego psychice trwale §lady a wreszcie ze towarzyszace mu poczucie krzywdy
nie zakonczylo sie wraz z zakonczeniem bezprawnego dzialania oskarzonych. Prawdg jest, ze oskarzeni sg osobami
pozbawionymi wolnosci, jednak nie moze to stanowi¢ argumentu wylaczajacego mozliwo$¢ orzeczenia wobec nich



majatkowych §rodkow karnych. Pokrzywdzony bedzie mial mozliwo$¢ przymusowego egzekwowania zasadzonych
na jego rzecz $wiadczen, za$ ewentualne wnioski co do prawdopodobienistwa bezskuteczno$ci egzekucji nie moga
stanowi¢ przeszkody do orzeczenia wobec oskarzonych $§rodka karnego opisanego w art. 46 § 2 kk.

Majac na uwadze wszystkie wskazane wyzej okolicznoSci Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w spos6b opisany
w pkt I'lit a i b czedci dyspozytywnej, w pozostalym zakresie utrzymujac ww. wyrok w mocy.

O kosztach obrony udzielonej oskarzonym z urzedu orzeczono w oparciu o art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982
r. Prawo o adwokaturze oraz § 14 ust. 2 pkt 4 w zw. z § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrzednia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Jednocze$nie majac na uwadze sytuacje osobista i majatkowa oskarzonych Sad Okregowy zwolnit ich z obowiazku
ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.



