Sygn. akt. IV Ka 1218/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2016r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Joanna Zelazny

Sedziowie SSO Aleksander Ostrowski

SSR del. do SO Marek Bielecki ( spr.)

Protokolant Jowita Sieranska

przy udziale Ireny Glogowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j
po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2016r.

sprawy A. S.

syna S.1iJ.zdomu M. ur. (...) w miejscowos$ci K.

oskarzonego o czyn z art. 178a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Olesnicy

z dnia 11 wrze$nia 2015 r. sygn. akt II K 484/15

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Olesnicy do ponownego
rozpoznania.

Sygn. akt: IV Ka 1218/15

UZASADNIENIE

A. S. zostal oskarzony o to, ze w dniu 29 maja 2015 roku o godz. 01:40 w B. na ul. (...), powiatu (...) po drodze
publicznej kierowal samochodem osobowym marki T. (...) nr rej. (...) bedgc w stanie nietrzezwoSci, wynik badania
1,14 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu co odpowiada stezeniu alkoholu we krwi, tj. o czyn z art. 178 a § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 11 wrzeénia 2015 r. Sad Rejonowy w Olesénicy:

I. uznal oskarzonego A. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w czeSci wstepnej wyroku,
stanowigcego przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

ITI. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazddéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 (jednego) roku,



IV. na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego Srodka karnego zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 29.05.2015r.;

V. na podstawie art. 43 a § 2 k.k. orzekl od oskarzonego swiadczenie pieniezne w kwocie 5000 (pie¢ tysiecy) zlotych
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, zaliczajac je na rachunek
Skarbu Panstwa

Apelacje od powyzszego wyroku w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia o Srodku karnym zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych wywioédt na niekorzy$¢ oskarzonego prokurator, ktory zarzucil Sadowi Rejonowemu obraze
przepiséw prawa materialnego - a to artykulu 42 § 2 k.k. polegajgca na blednym orzeczeniu wobec oskarzonego o
czyn z art. 178a § 1 kk na podstawie artykulu 42 § 2 kk $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w wymiarze 1 (jednego) roku, podczas gdy zgodnie z art. 4282 kk §rodek ten orzekany jest
W wymiarze na czas nie krotszy niz 3 lata jezeli sprawca w czasie popeklienia przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu
w komunikacji byl m.in. w stanie nietrzeZwosci

Wskazujac na powyzsze skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego A. S.
srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 (trzech) lat.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora zaslugiwala na uwzglednienie, jednak wbrew zawartemu w niej wnioskowi nie mogla skutkowaé
zmiang zaskarzonego wyroku, lecz wylacznie jego uchyleniem i przekazaniem sprawy Sadowi Rejonowemu do
ponownego rozpoznania. Ograniczenie kontroli odwolawczej do podniesionego w apelacji zarzutu obrazy prawa
materialnego (art. 42 § 2 kk) stwarzaloby co prawda podstawy do stosownej modyfikacji zaskarzonego wyroku
(w zakresie dtugos$ci orzeczonego przez Sad I instancji Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych), jednak z uwagi na szczegdlne okolicznoSci rozpoznawanej sprawy Sad Okregowy uznal, ze
rozstrzygniecie takie mogloby ogranicza¢ przystugujace oskarzonemu prawo do obrony. O ile wiec apelacja
prokuratora zostala wywiedziona na niekorzy$¢ oskarzonego, to z uwagi na brzmienie art. 434 § 2 kpk ("Srodek
odwolawczy wniesiony na niekorzy$¢ oskarzonego moze spowodowac orzeczenie takze na jego korzy$¢") oraz
szczegblny uklad procesowy sprawy, konsekwencja stwierdzonego przez Sad Okregowy uchybienia normie prawa
materialnego bylo uchylenie zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze na etapie postepowania przygotowawczego oskarzony- wystepujacy
wowczas bez obroncy- zlozyt wyjaénienia, w trakcie ktorych zostal pouczony o tresci art. 335 § 1 kpk, a w konsekwencji
zlozyt wniosek o dobrowolne poddanie sie karze. Wniosek oskarzonego obejmowal m.in. zgode na orzeczenie
wobec niego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku, za$ z treSci
owego wniosku wprost wynikalo, ze na tak uksztaltowana ugode procesowej zgode wyrazit prokurator nadzorujacy
postepowanie przygotowawcze. Co przy tym istotne, do wskazanych uzgodnien doszlo w dniu 29 maja 2015 r.,
a wiec juz po zmianie art. 42 § 2 kk, ktérej dokonano na mocy art. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 marca 2015 r. o
zmianie ustawy- Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz 541), wprowadzajacego zastrzezenie, iz w
razie popelnienia przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji w stanie nietrzezwosci sad orzeka $rodek
karny zakazu prowadzenia pojazdéw na okres nie krotszy niz 3 lata. Co prawda wniesiony nastepnie do Sadu akt
oskarzenia z niejasnych przyczyn nie obejmowal wniosku o skazanie oskarzonego w trybie art. 335 § 1 kpk, jednak
wystepujacy nadal bez obroncy oskarzony mogl spodziewaé sie, ze orzeczone wzgledem niego $rodki reakeji karnej
(w szczegblnosci srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow) beda odpowiadac pierwotnym uzgodnieniom
poczynionym z organem prowadzacym postepowanie przygotowawcze. W toku postepowania sgdowego, nadal bez
udziatlu obroncy, oskarzony odmoéwil sktadania wyjasnien, podtrzymujac jedynie tres¢ wyjasnien ztozonych wcze$niej
w dochodzeniu, za$ Sad Rejonowy ujawnil bez odczytywania protokoly zeznan Swiadkéw oraz pozostale dowody



zawnioskowane w akcie oskarzenia, a w konsekwencji merytorycznie rozstrzygnal sprawe. Co wymaga przy tym
szczegblnego podkreslenia, rozstrzygniecie Sadu w zakresie wymierzonej kary pozbawienia wolno$ci, warunkowego
zawieszenia jej wykonania a takze orzeczonych §rodkéw karnych: zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
oraz $wiadczenia pienieznego odpowiadalo w pelni pierwotnym uzgodnieniom oskarzonego z organem prowadzacym
postepowanie przygotowawcze. Takze wiec Sad Rejonowy nie dostrzegl, ze od 18 maja 2015 r. przepis art. 42 § 2 kk
zostal w zasadniczy sposob zmodyfikowany.

Zarowno wiec w chwili wnoszenia aktu oskarzenia, przestuchiwania oskarzonego w toku rozprawy gléwnej a wreszcie
w momencie oglaszania wyroku (podczas ktoérego oskarzony byt obecny) oskarzony- nadal wystepujacy bez obroncy-
mogt zasadnie zaklada¢, ze rozstrzygniecie Sadu w zakresie dtugos$ci orzeczonego wzgledem niego Srodka karnego
zakazu prowadzenia pojazdow bedzie "korzystne", tzn. okres zastosowanego §rodka karnego wynosic bedzie 1 rok, nie
za$- zgodnie z bezwzglednie obowiazujaca norma prawa materialnego- nie mniej niz 3 lata. Nie mozna w konsekwencji
wykluczyé, ze postawa oskarzonego zwiazana z odstapieniem od skarzenia wyroku (oskarzony nie skladal nawet
wniosku o sporzadzenie jego pisemnego uzasadnienia) zwigzana bylo z dlugoScia orzeczonego wzgledem niego Srodka
karnego. Za poérednie tego potwierdzenie mozna uzna¢ po6zniejsze zachowanie oskarzonego, ktéry po doreczeniu
mu odpisu apelacji prokuratora ustanowil obronice, za§ w odpowiedzi na wywiedziony Srodek odwolawczy obronca
wyraznie wskazal, ze z uwagi na tre$¢ pierwotnych uzgodnien z prokuratorem oskarzony zdecydowal sie ograniczyé
korzystanie z przystlugujacego mu prawa do obrony, w szczegblnosSci korzystanie z mozliwosci skladania dalszych
wnioskéw dowodowych, ktore moglyby prowadzié do korzystnych dla niego wnioskow. W $Swietle argumentacji
wyrazonej w odpowiedzi na apelacje dokonanie stosownej zmiany zaskarzonego wyroku (dostosowanie go do
bezwzglednie obowiazujacego brzmienia art. 42 § 2 kk poprzez wydluzenie okresu obowiazywania Srodka karnego
do 3 lat) mogloby naruszaé prawo oskarzonego do obrony, pozbawiajac go mozliwo$ci wszechstronnego odniesienia
sie do tresci zarzutu (m.in. w kontekécie znaczaco wyzszego okresu obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow).
Jednocze$nie w Swietle przeprowadzonego przez Sad Rejonowy postepowania dowodowego (Sad I instancji w sposob
bezposredni przeprowadzil wylacznie dowod z wyjasnien oskarzonego) uzupeklienie postepowania dowodowego
przez Sad Odwolawczy (poprzez uzupekniajace przestuchanie oskarzonego oraz umozliwienie mu skladania dalszych
wnioskéw dowodowych) stanowiloby w istocie powtorzenie owego postepowania, czemu w bezposéredni sposéb
sprzeciwiala sie norma art. 452 § 11 2 kpk w brzmieniu obowiazujacym do dnia 1 lipca 2015 r. (akt oskarzenia wplynatl
do Sadu przed dniem 1 lipca 2015 r., za$ zgodnie z art. 36 pkt 2 ustawy z dnia 277 wrze$nia 2013 r. 0 zmianie ustawy-
Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw, jedli postepowanie wszczeto przed dniem wejécia w
zycie zmian Kodeksu postepowania karnego dokonanych na mocy ww. ustawy, do czasu prawomocnego zakonczenia
postepowania norme art. 452 kpk stosuje sie w brzmieniu dotychczasowym). Wobec stwierdzonego uchybienia normie
prawa materialnego oraz wylaczenia mozliwosci przeprowadzania przez sad odwolawczy postepowania dowodowego
co do istoty sprawy, Sad Okregowy byl zobligowany do uchylenia zaskarzonego wyroku oraz przekazania sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W ponownie przeprowadzonym postepowaniu Sad Rejonowy zapewni oskarzonemu mozliwo$¢é ponownego
odniesienia sie do tresci przedstawionego mu zarzutu oraz zlozenia dalszych wnioskéw dowodowych. W zaleznoSci
od aktywnosci procesowej oskarzonego Sad Rejonowy zdecyduje, czy mozliwe bedzie poprzestanie na ujawnieniu
dowodoéw przeprowadzonych na etapie postepowania przygotowawczego czy tez niezbedne bedzie ich ponowne,
bezposrednie przeprowadzenie. Orzekajac w przedmiocie stawianego oskarzonemu zarzutu Sad Rejonowy zastosuje
wlasciwe normy prawa materialnego, uwzgledniajac przy tym, ze wywiedziona w sprawie apelacja nie kwestionowala
rodzaju oraz wysoko$ci orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci oraz $rodka karnego w postaci
Swiadczenia pienieznego, a w konsekwencji obowigzujacy w tym zakresie zakaz reformationis in peius wylacza
mozliwo$¢ wydania mniej korzystnego dla oskarzonego rozstrzygniecia w tej wlasnie czesci.



