Sygn. akt. IV Ka 454/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2015 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Stanislaw Jablonski (spr.)
Sedziowie SSO Joanna Zelazny

SSR del. do SO Dorota Wachowska

Protokolant Justyna Gdula

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Tadeusza Kaczana
po rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2015 .

sprawy L. K.

w przedmiocie wydania wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej

z dnia 23 marca 2015r. sygn. akt Il K10/15

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqdowi Rejonowemu dla Wroclawia — Fabrycznej
do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
E. K. zostal prawomocnie skazany nastepujacymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 28 maja 2014r., sygn. akt II K 288/14, za przestepstwo z
art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 11 stycznia 2014r., na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, na poczet ktdrej zaliczono okres zatrzymania od 11 stycznia 2014r. do 13 stycznia 2014r.

Wyrok uprawomocnil sie w dniu 5 lipca 2014r.

2, Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Fabrycznej z dnia 23 czerwca 2014r., sygn. akt II K 441/14, za przestepstwo z
art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 23 listopada 2013r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Wyrok uprawomocnit sie w dniu 25 lipca 2014r.

3. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 30 lipca 2014r., sygn. akt I K 481/14, za przestepstwo z art.
278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 4 stycznia 2014r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, na
poczet ktorej zaliczono okres zatrzymania w dniu 4 stycznia 2014r.;

Wyrok uprawomocnil sie w dniu 21 sierpnia 2014r.



4. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 18 wrzeénia 2014r., sygn. akt II K 790/14, za przestepstwo
z art. 178a § 1 k.k. popelione w dniu 21 grudnia 2013r., na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres 3 lat proby oraz na poczet ktérej zaliczono okres zatrzymania w dniach od 21 grudnia
2013r. do 22 grudnia 2013r. oraz w dniu 26 czerwca 2014r.;

Wyrok uprawomocnit sie w dniu 16 pazdziernika 2014r.

5. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 30 wrze$nia 2014r., sygn. akt II K 925/14, za przestepstwo z
art. 178a § 1 k.k. popelione w dniu 2 lipca 2014r., na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres 3 lat proby oraz na poczet ktorej zaliczono okres zatrzymania w dniu 2 lipca 2014r.;

Wyrok uprawomocnit sie w dniu 4 listopada 2014r.

Wyrokiem lgcznym z dnia 23 marca 2015 r., sygn. akt IT K 10/15 Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej w 11
Wydziale Karnym:

I. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k., art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl wymierzone skazanemu L. K. wyrokami
opisanymi w punktach 1, 2 i 3 czeéci wstepnej wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci i wymierzyl mu kare
laczng 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

I1. na podstawie art. 577 k.p.k. wzw. z art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie I wyroku kary lacznej 1 (jednego)
roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci zaliczyl skazanemu L. K. okresy dotychczas odbytych kar w sprawie
Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej o sygn. akt IT K 288/14 od 11 stycznia 2014r. do 13 stycznia 2014r. i od
30 pazdziernika 2014r. do 28 stycznia 2015r. i w sprawie Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej o sygn. akt IT
K 481/14 w dniu 4 stycznia 2014r.

I11. pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach podlegajacych polaczeniu pozostawit do odrebnego wykonania;
IV. na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostalym zakresie dotyczacym wydania wyroku lacznego postepowanie umorzyl;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazanego L. K. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych i
obcigzyl nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku lgcznego wywiodl oskarzyciel publiczny i zaskarzajac wyrok w catoéci na niekorzy$c
skazanego zarzucil razace i majace istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepiséw prawa materialnego —
art. 85 kk i art. 89 § 1 kk, polegajace na wyrazeniu blednego pogladu, ze obowiazujacy stan prawny uniemozliwia
orzeczenie w wyroku lacznym kary pozbawienia wolnoéci o charakterze bezwzglednym w nastepstwie polaczenia
kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania i kar bezwzglednych,
wymierzonych L. K. wyrokami Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej o sygn. I K 288/14, II K 441/14, II K
481/14, I K 790/14 za pozostajace w realnym zbiegu przestepstwa popeklnione w okresie od 23 listopada 2013 r. do
11 stycznia 2014 r., co skutkowato niezasadnym przyjeciem, iz przy wydawaniu wyroku lgcznego nie mozna pogarszaé
sytuacji skazanego i pominieciem przy wymierzaniu przez Sad meriti kary lacznej kary wymierzonej w wyroku Sadu
Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej o sygn. II K 790/14. Przy tak sformulowanym zarzucie prokurator wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest w pelni zasadna i skutkowa¢ musiala uchyleniem zaskarzonego wyroku oraz przekazaniem sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego jej rozpoznania. O ile bowiem prawidlowo poczynil Sad meriti ustalenia w
zakresie uprzedniej karalnosci skazanego, o tyle w oparciu o pozyskane w tym przedmiocie dane wydat wyrok, ktory
narusza obowigzujace prawo materialne.



W sprawie niniejszej jest kwestig nie podlegajaca watpliwosci, ze pierwszy wydany wobec L. K. wyrok zapadl w dniu
28 maja 2014 r. (sprawa II K 288/14), za$ do tej daty skazany dopuscil sie popelienia czynow, za ktoére skazany
zostal nastepnie wyrokami w sprawach II K 441/14 (czyn popeliony w dniu 23 listopada 2013 r.), II K 481/14 (czyn
popetliony w dniu 04 stycznia 2014 r.), oraz II K 790/14 (czyn popeliony w dniu 21 grudnia 2014 r.). Poza w/w
grupa wyrok6w znalazl sie natomiast wyrok wydany w sprawie II K 925/14, jako ze w tym przypadku czyn popeliony
zostal w dniu 02 lipca 2014 r., a wiec juz po wydaniu wobec L. K. pierwszego wyroku (wyrok z dnia 28 maja 2014 r.,
sygn.akt IT K 288/14).

Co roéwniez nie podlega watpliwoéci, to fakt, iz w przypadku trzech wyrokoéw, tj. tych wydanych w sprawach II K
288/14, I1 K 441/14 oraz II K 481/14 wobec L. K. orzeczono kare pozbawienia wolnosci o charakterze bezwzglednym,
a jedynie w przypadku wyroku wydanego w sprawie II K 790/14 orzeczona kara byla kara pozbawienia wolnos$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Sytuacja powyzsza nie oznaczala jednak, iz Sad uprawniony byt do
wyboru tylko niektérych sposrdod wyrokéw, w ktoérych czyny pozostawaly w zbiegu realnym i zwiazania jedynie
wyselekcjonowanych przezen rozstrzygnie¢ wezlem kary laczne;j.

Przepis art. 85 § 1 kk jest jednoznaczny w swej treSci i wskazuje, ze sad orzeka kare laczng wowczas, gdy sprawca
popelnil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek
z nich i wymierzono mu za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu. Takie warunki zaistnialy w
stosunku do czterech zapadlych wobec L. K. wyrokéw i te wyroki winien Sad meriti polaczyé. Zwrocic nalezy przy tym
uwage na dwie kwestie- po pierwsze na fakt, iz laczenie kary pozbawienia wolnoéci o charakterze bezwzglednym z kara
pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jest w $wietle art. 89 § 1 kk jak najbardziej mozliwe. Co wiecej,
na skutek nowelizacji Kodeksu karnego dokonanej ustawa z dnia 5 listopada 2009 r. i dodania przepisu art. 89 § 1a,
dokonano ponownej wykladni § 1 art. 89, ustalajac, Ze jezeli mozna orzec bezwzgledna kare pozbawienia wolnosci jako
kare laczng w sytuacji okresélonej w § 1a (4j. gdy laczeniu podlegaja tylko kary pozbawienia wolnosSci z warunkowym
zawieszeniem), to tym bardziej jest mozliwe orzeczenie jako kary lacznej bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci
w sytuacji okreSlonej w § 1 tego artykulu, gdy laczeniu podlegaja nie tylko kary z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania, ale takze kary bezwzgledne. Odmienne stanowisko Sadu Najwyzszego prezentowane na tle uprzedniego
stanu prawnego utracilo zatem swoja aktualno$¢. W przypadku analizowanej sprawy nie ma tez zastosowania reguta
okreslona w art. 4 § 1 kk, jako ze wszystkie czyny popelnione byly przez skazanego juz po 7 czerwea 2010 1., tj. po dacie
wejécia w zycie omawiajacej nowelizacji.

Reasumujgc, w aktualnym stanie prawnym laczac kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem oraz
bez mozna zaréwno kare laczna pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesi¢, jak i uksztaltowac ja jako kare o
charakterze bezwzglednym. Tym samym Sad Rejonowy wydajac wyrok laczny w sprawie winien wzia¢ pod uwage
wszystkie skazania za pozostajace w zbiegu realnym przestepstwa i zadecydowaé -majac na uwadze okolicznoSci
sprawy oraz przepisy limitujace decyzje w tym wzgledzie (w szczegblnosSci art. 86 kk i art. 69 kk)- w jakim
wymiarze i o jakim charakterze kare orzec. Zauwazy¢ nadto trzeba, i to jest druga kwestia, ktéra mie¢ nalezy na
wzgledzie, ze instytucja kary lacznej -wbrew przekonaniu, ktérym jak nalezy wnioskowac z uzasadnienia, kierowal
sie Sad pierwszoinstancyjny- nie musi prowadzi¢ do zlagodzenia prawnokarnych konsekwencji dla sprawcy kilku
przestepstw. Sytuacja sprawcy moze ulec pogorszeniu w wyniku wymierzenia kary lacznej, jako ze instytucja kary
lacznej nie jest instrumentem lagodzenia orzeczonych kar za pozostajace w zbiegu realnym przestepstwa. Wymiar kary
lacznej jest dzialalnoScia racjonalna, polegajaca na oznaczaniu kary odpowiedniej do stopnia zwigzku podmiotowo-
przedmiotowego miedzy zbiegajacymi sie realnie przestepstwami (por.wyrok SA w Krakowie z dnia 8 lutego 2011 .,
IT AKa 14/11, KZS 2011, z. 5, poz. 43).

W tym zatem stanie rzeczy zaskarzony wyrok laczny nie mogl sie ostac¢ i podlegal uchyleniu. Przy ponownym
rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy uaktualni informacje o

zapadtych wobec skazanego wyrokach, ustali grupe wyrokéw, w ktorych czyny pozostawatly w zbiegu realnym i za ktore
orzeczono kary podlegajace laczeniu, po czym wyda w sprawie rozstrzygniecie koncowe.



