Sygn. akt. IV Ka 331/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2015 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Jerzy Menzel

Sedziowie SSO Grzegorz Szepelak

SSR del. do SO Pawel Pomianowski (spr.)

Protokolant Justyna Gdula

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marka Janczynskiego

po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2015 .

sprawy M. M.

oskarzonego o przestepstwo z art. 244 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykoéw

z dnia 18 czerwca 2014 r. sygn. akt II K 120/14

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadngq;

II. zasqdza od Skarbu Panstwa (Kasa Sqdu Rejonowego dla Wroclawia - Krzykéw) na rzecz

adwokata M. K. kwote 516,60 zlotych (pieciuset szesnastu i 60 / 100 , w tym VAT), tytulem
nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sqgdowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IV Ka 331/15

UZASADNIENIE

M. M. zostal oskarzony o to, ze w dniu 20 grudnia 2013 roku we W. na ul. (...) prowadzil pojazd marki P. nr rej. (...),
majac orzeczony zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych przez Sad Rejonowy w Olawie, sygn. akt IT
K 930/12, obowiazujacy na okres od 31 stycznia 2013 r. do 31 stycznia 2018 r., tj. 0 czyn z art. 244 k.k.

Wyrokiem z dnia 18 czerwca 2014 r. sygn. akt 120/14 Sad Rejonowy dla Wroclawia Krzykéw w II Wydziale Karnym:

I. uznat oskarzonego M. M. za winnego tego, ze w dniu 20 grudnia 2013 roku we W. na ul. (...) prowadzit pojazd marki
P. nrrej. (...), majac orzeczony zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych przez Sad Rejonowy w Olawie,
sygn. akt IT K 930/12, obowigzujacy na okres od 31 stycznia 2013 r. do 31 stycznia 2018 1., to jest wystepku z art. 244
k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;



II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres jego
zatrzymania w dniu 20 grudnia 2013 roku;

ITI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 173 roku o optatach w sprawach karnych
zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztdw sagdowych w catosci.

Orzeczenie to zostalo zaskarzone przez obronce oskarzonego w czeSci dotyczacej kary. Obronca zarzucil temu
wyrokowi:

1. obraze przepisOw postepowania, a to art. 5 § 2 k.p.k. i 7 k.p.k., majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, a polegajaca na
dokonaniu dowolnego ustalenia faktycznego przyczyn, ktore spowodowaly, ze oskarzony prowadzit samoch6d w dniu
20.12.2013 1. i rozstrzygnieciu zwigzanych z tym, a nie dajacych sie wyjasni¢ watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego;

2. razaco niewspolmierng surowos$¢ orzeczonej kary w sytuacji, gdy stosownie do wszystkich okolicznos$ci sprawy
zasadnym bylo orzeczenie kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Podnoszac powyzszy zarzut apelujacy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez orzeczenie wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na stosowny okres proby.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja, jako bezzasadna, nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Po zapoznaniu sie i szczegélowym przeanalizowaniu akt sprawy i rozwazajac zasadno$¢ zaskarzonego wyroku Sad
Okregowy stwierdzil, iz Sad I instancji w sposdb wlaéciwy przeprowadzil postepowanie dowodowe w ramach toczacego
sie postepowania rozpoznawczego, dokonujac przy tym prawidlowej i wszechstronnej oceny zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, dazac do wyjasnienia istotnych dla rozstrzygniecia kwestii i wyciagajac z tego materialu
wlasciwe wnioski.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy w sposéb w peli przekonywujacy, a takze zgodny ze
wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego przedstawil na jakich przestankach oparl swoje rozstrzygniecie.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz wymowa dowodéw przeprowadzonych w toku postepowania nie pozostawiala
watpliwoéci réwniez dla Sadu Odwolawczego, ktory w pelni podzielil stanowisko Sadu Rejonowego. Z caloksztattu
materialu dowodowego, ocenionego zgodnie z wymogami art. 7 k.p.k., Sad Rejonowy wyprowadzil trafne wnioski
odnoénie sprawstwa i winy oskarzonego co do przypisanego mu czynu w ksztalcie i kwalifikacji prawnej opisanej
w czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku. Ustalen Sadu I instancji i stuszno$ci orzeczenia o winie i sprawstwie
oskarzonego nie kwestionowal zresztg sam apelujacy.

Kontrola instancyjna przeprowadzona przez Sad Odwolawczy nie pozwolila réwniez na potwierdzenie zasadnosci
zarzutow stawianych w apelacji, a opierajacych sie z jednej strony na kwestionowaniu dowolnoSci ustalen w
zakresie przyczyn kierowania przez oskarzonego samochodem wbrew obowiazujacemu wobec niego zakazowi
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym, a majacych znaczenie dla wymiaru kary, z
drugiej strony wskazujacych na razaco niewspolmierng surowo$é orzeczonej kary w sytuacji, gdy stosownie do
wszystkich okolicznosci sprawy zasadnym bylo orzeczenie kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania.

Whnikliwa analiza akt sprawy, a takze uzasadnienia wyroku Sadu I instancji prowadzila do zgola odmiennych niz
do czynil apelujacy konkluzji. Nietrafny byt w szczegélnoéci zarzut, iz ocena dowodéw przeprowadzona w toku
postepowania przez Sad Rejonowy miala dowolny charakter, co z kolei mialo, zdaniem apelujacego, naruszac
dyspozycje przepisu art. 7 k.p.k.. W tym miejscu wskazac nalezy, iz Sad Rejonowy dokonal pelnej, zgodnej z zasadami



logicznego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego oceny zgromadzonego materialu dowodowego, ktéra miala
bez watpienia charakter oceny swobodnej, lecz nie dowolne;j.

Wskazaé¢ przy tym nalezy, iz zawarte w zlozonym $rodku odwolawczym zarzuty stanowily jedynie polemike ze
stanowiskiem Sadu I instancji, ktéry szczegdélowo uargumentowal swoje twierdzenia oraz przedstawil sposob
rozumowania i doj$cia do przedstawionych, a zaskarzonych przez apelujacego wnioskéw. Strona skarzaca nie
przedstawila zadnych innych, nie rozwazonych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku okolicznoéci. Sad Rejonowy
odniost sie w obszernym uzasadnieniu do wszystkich zarzutéw, ktére podniést w apelacji obronca oskarzonego,
nalezycie je argumentujac i wyjasniajgc zgodnie z ustawowymi zasadami naloZonymi na wymiar sprawiedliwosci
przy orzekaniu. Zarzuty apelujacego, stanowigce polemike z ustaleniami Sadu Rejonowego, nie byly zatem w stanie
podwazy¢ jego prawidlowego rozstrzygniecia. Skarzacy przedstawil jedynie swoja subiektywna wersje zdarzenia, nie
znajdujacg potwierdzenia w kompleksowo ocenionym materiale dowodowym.

Przechodzac do szczegbdlowych rozwazan na temat zarzutu blednych ustalen w zakresie przyczyn prowadzenia
przez oskarzonego samochodu wbrew obowigzujacemu wobec niego zakazowi prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym, wskaza¢ nalezy, iz Sad Rejonowy w sposob logiczny, spojny oraz zgodny z
zasadami wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego przeanalizowal w tym zakresie linie obrony oskarzonego, a takze
ocenil zaréwno wyjasnienia M. M., jak i zeznania Swiadka A. M.. Sad I Instancji przekonujaco wskazal, dlaczego
w tym konkretnym zakresie nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego oraz zeznaniom A. M.. Slusznie wskazano w
uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia, iz twierdzenia tych oséb nie znajdowaly odzwierciedlenia w pozostalym
zgromadzonym materiale dowodowym, w tym zeznaniach policjantéow, ktorzy konsekwentnie twierdzili, iz takiej
wersji zdarzenia M. M. w trakcie interwencji im nie przedstawil. Nie ulegato za$§ watpliwoéci, iz zaprezentowanie
tej wersji zatrzymujacym pojazd policjantom w sytuacji prawnej oskarzonego byloby czym$ zupelnie naturalnym.
Takie thumaczenie byloby zreszta réwniez czyms$ naturalnym w toku postepowania przygotowawczego, i to nie przez
pryzmat stanu wyzszej koniecznosci, ale wlaénie okoliczno$ci nakazujacej tagodniejsze traktowanie takiego kierowcy.
Taka tez Swiadomoé¢ mial tez z cala pewnoscia oskarzony. Tymczasem zwroci¢ nalezy uwage, iz dopiero na rozprawie
oskarzony o tym powiedzial. A. M. takze w czasie interwencji nie tlumaczyla policjantom, iz nie mogla prowadzi¢
pojazdu, czy tez, ze czuje badz czula sie Zle. Nie byla rowniez wéwczas wzywana jakakolwiek pomoc medyczna na
miejsce interwencji, czy tez wezeéniej, gdy mialo doj$é do rzekomej zamiany w miejsc w pojezdzie i kierowania nim
przez M. M.. Slusznie zatem Sad Rejonowy wskazal, iz wersja ta zostala przedstawiona przez oskarzonego jedynie na
potrzeby tego postepowania i wynikata z checi unikniecia surowszej odpowiedzialnoSci karne;j.

W ocenie Sadu nie zaslugiwaly przy tym na uwzglednienie argumenty przytaczane przez apelujacego, iz okolicznoSci
tych oskarzony nie podawal wczesniej, gdyz zawieraly one treSci krepujace i wstydliwe dla niego i oséb
mu najblizszych. Sad Okregowy zupelnie nie rozumie jak fakt naglego pogorszenia stanu zdrowia kierowcy,
uniemozliwiajacy mu dalsze prowadzenie pojazdu i zastapienie go przez inng osobe moze by¢ dla tej osoby w
jakikolwiek sposob krepujace, czy wstydliwe i powodowac, iz kierowca taki stan ukrywa. Przeciez zaden z policjantow
na miejscu interwencji nie pytat sie oskarzonego, kim dla niego jest towarzyszaca mu kobieta i dziecko. Istotnym byl
fakt, iz M. M. nie wskazywal az do rozprawy, iz wsiad} za kierownice, gdyz dotychczasowy kierowca Zle sie poczul, a
oni jechali do lekarza z malym dzieckiem.

Zwrbcié nalezy przy tym uwage, iz w znacznym stopniu twierdzenia oskarzonego byly goloslowne, nie poparte zadnymi
obiektywnymi dowodami, chociazby dokumentacja lekarska, dotyczaca np. terminu wizyty u lekarza maloletniego, czy
tez dotyczaca stanu zdrowia §wiadka. Nie mozna bylo przy tym w tym konteks$cie za wystarczajace uznaé zaswiadczenia
lekarskiego, iz A. M. cierpi na niedoczynno$é tarczycy.

Obronca, polemizujac z zaskarzonym rozstrzygnieciem, odwolal sie przy tym do art. 5 § 2 k.p.k., twierdzac w
apelacji, ze w toku wyrokowania doszlo do naruszenia powyzszego przepisu. Takze i ten zarzut uznaé nalezy za
bezzasadny. Zasada in dubio pro reo nie ogranicza zasady swobodnej oceny dowoddow. Jezeli zatem z materiatlu
dowodowego wynikaja rozne wersje zdarzenia, to nie jest to jeszcze rownoznaczne z zaistnieniem ,nie dajacych sie
usungé watpliwo$ci” w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k. W takim bowiem przypadku Sad orzekajacy jest zobowigzany do



dokonania ustalen faktycznych wlasnie na podstawie swobodnej oceny dowodéw (zgodnie z regulami okreslonymi
w art. 7 k.p.k.) i dopiero wowczas, gdy po wykorzystaniu wszelkich istniejacych mozliwosci, watpliwo$ci nie zostaly
usuniete, nalezy je thumaczy¢ na korzy$¢ oskarzonego. Jezeli jednak Sad meriti dokona ustalen faktycznych w spos6b
stanowczy i jednoznaczny, to w ogo6le nie moze zachodzi¢ obraza art. 5 § 2 k.p.k., albowiem wedlug tychze ustalen nie
istnieja watpliwosci, o jakich mowa w owym przepisie. Taka wlasnie sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie. Sad I
instancji dokonal stanowczych i jednoznacznych ustalen nie tylko w kwestii sprawstwa i winy oskarzonego, ale réwniez
w zakresie przyczyn prowadzenia pojazdu przez oskarzonego, wykluczajac w sposob logiczny wersje przedstawiang
przez niego w toku postepowania sagdowego.

W odniesieniu z kolei do kolejnego zarzutu, wskazywanego w pkt 2 apelacji, na wstepie nalezy wskazaé, iz o
razgcej niewspohmierno$ci kary moze by¢é mowa jedynie woéwczas, gdy kara ta jawi sie od razu jako niesprawiedliwa,
odbiegajaca od swoich podstawowych celow w zakresie tak prewencji szczeg6lnej jak i w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Taka sytuacja z pewno$cia nie zaistniala w przypadku kary orzeczonej wobec
oskarzonego M. M..

Zgodnie z treécig art. 53 § 11 2 k.k. Sad wymierzajac kare, czyni to wedtug swojego uznania, w granicach przewidzianych
przez ustawe. Winien jednak bra¢ pod uwage szereg ogélnych oraz szczegélnych dyrektyw, do ktorych naleza m.in.
stopien winy, spolecznej szkodliwoSci czynu, cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiggna¢ w stosunku
do sprawcy, potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Na wymiar kary winny miec
rowniez wplyw motywacja i sposéb zachowania sie sprawcy, jego wlasciwosci i warunki osobiste, sposob zycia przed
popehlieniem przestepstwa oraz zachowanie sie po jego popelnieniu.

Lektura uzasadnienia wyroku i akt sprawy przekonywatla o tym, ze Sad I instancji przy wymiarze kary mial na uwadze
wszystkie dyrektywy wymiaru kary wskazane powyzej. Sad Rejonowy wskazal przy tym, jakie okolicznos$ci uznatl
za obcigzajace przy wymiarze kary, jakie za$ jego zdaniem wplywaly lagodzaco na tenze wymiar. I nie mozna bylo
podzieli¢ stanowiska, iz jakoby fakt uprzedniej karalno$ci oskarzonego Sad Rejonowy bral pod uwage dwukrotnie, co
wplywalo za$ na zbyt surowa kare.

Sad I instancji przedstawil rowniez w sposéb przekonujacy argumentacje w zakresie powodéw dla ktérych, mimo
wymierzenia kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, warunkowe zawieszenie jej wykonania nie moglo zostac
zastosowane. Okoliczno$ci wskazywane w treéci apelacji, trafno$ci rozstrzygniecia Sadu Rejonowego podwazy¢ nie
mogly. W ocenie Sadu Okregowego nie mozna bylo rowniez podzieli¢ oceny, iz orzeczenie kary pozbawienia wolnosci
wobec M. M. w postaci bezwzglednej, nosita cechy razacej niewspotmiernosci.

W oceni Sadu Okregowego, Sad I instancji stusznie uznal, iz oskarzony nie zastuzyl na takie dobrodziejstwo, kierujac
sie przy tym zasada, iz orzekanie o tym $rodku probacyjnym jest integralna czeScia wymiaru kary, a zatem powinno
sie odbywac¢ w oparciu o te same dyrektywy, co wymiar kary sensu stricte. Zgodzi¢ nalezalo sie w szczegblnoSci z
twierdzeniem, iz uprzednia karalno$é oskarzonego, a takze postawa lekcewazenia nie tylko norm prawa, ale takze
wyrokéw sadowych, wykluczaja zasadno$¢ stosowania wobec M. M. warunkowego zawieszenia kary pozbawienia
wolnoéci jako swoistego rodzaju przywileju dla sprawcow przestepstw. Oskarzony, co pokazuje dotychczasowy
sposob jego zycia jest osoba niepoprawng, ktéra pomimo korzystania juz wcze$niej z dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia wykonania kary, nadal popelnia przestepstwa, i to przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci, lekcewazac
tre$¢ uprzednich wyrokow.

Sad Okregowy uznal przy tym postawa prezentowana przez M. M. w toku postepowania, na co wskazuje apelujacy,
nie moze by¢ uznana za dostateczna okoliczno$¢ przemawiajaca za skorzystaniem przez niego z dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania kary. Oskarzony zar6wno w postepowaniu przygotowawczym jak i przed Sagdem
I instancji przyznawal sie wprawdzie do zarzuconego mu czynu, ale nie do konca byl konsekwentny w opisywaniu
okolicznos$ci zdarzenia, a takze proébowal umniejsza¢ stopienn swojej winy, sugerujac wrecz, iz byt zmuszony do
prowadzenia pojazdu mechanicznego za §wiadka. W $Swietle powyzszego, Sad Okregowy nie do konica wierzyt w
catkowitg skruche oskarzonego, a przede wszystkim w pozytywna prognoze kryminologiczna.



Sad Okregowy uznal réwniez, iz sam fakt podjecia leczenia odwykowego od alkoholu w zaden sposéb nie moglt
oznacza¢, iz mozna bylo w przypadku oskarzonego postawi¢ pozytywng prognoze kryminologiczna. W ocenie Sadu
Okregowego okoliczno$¢ ta moze stanowié jedynie podstawe do zlozenia wniosku o odroczenie wykonania kary, celem
umozliwienia kontynuowania takiego leczenia. Tym bardziej za takim rozstrzygnieciem nie moze sta¢ fakt leczenia
ortopedycznego.

Nie znajdujac zatem zadnych podstaw do uwzglednienia apelacji, Sad Okregowy zaskarzony wyrok w stosunku do
tego oskarzonego, utrzymat w mocy .

Uwzgledniajac natomiast aktualna sytuacje zyciowa oskarzonego, na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 62481 k.p.k.
Sad Okregowy zwolnil go od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze .

Jednoczesnie Sad Okregowy zasadzil na rzecz adw. M. K. kwote 516,60 zlotych (w tym podatek VAT) tytulem kosztow
nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu.



