Sygn. akt. IV Ka 283/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2015 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Joanna Zelazny

Sedziowie SSO Dorota Nowinska

SSR del. do SO Anna Borkowska (spr.)

Protokolant Artur Eukianczyk

przy udziale Elzbiety Okinczyc Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2015 r. sprawy

1. M. P. oskarzonego o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.

2. J. Z. oskarzonego o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej

z dnia 24 listopada 2014 roku sygn. akt IT K 887/14

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok, uznajqc obie apelacje za oczywiscie bezzasadne;

II. zasqdza od Skarbu Panstwa (Kasa Sqdu Rejonowego dla Wroclawia - Fabrycznej ) na rzecz

adwokat A. W. kwote 516,60 zlotych (pieciuset szesnastu i 60 / 100 , w tym VAT) tytulem
nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IV Ka 283/15

UZASADNIENIE

D. G., M. P. i J. Z. zostali oskarzeni o to, ze w dniu 11 maja 2013 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, dokonali
rozboju na D. D. w ten sposéb, ze uzyli wobec niego przemocy poprzez duszenie za szyje, a nastepnie wywrocenie
na podloge, po czym zabrali w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki S. (...) o wartoéci 50 zl, czym dzialali
na szkode D. D. oraz plecak z zawarto$cia laptopa A. (...) z zasilaczem i myszka, dwa kluczyki do samochodu wraz
z pilotem, panel do radia (...) oraz pendrive marki S. (...)(...), tj. mienie o lgcznej wartoSci 680 zl na szkode S. P.,
przy czym M. P. zarzucanego mu czynu dopuécil sie w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa, bedac
uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Krzykéw z dnia 3 sierpnia 2009 r. sygn. akt VII K
934/09, za czyn z art. 282 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyt
w okresie od dnia 3 sierpnia 2009 r. do dnia 8 wrzeénia 2010 1., a J. Z. zarzucanego czynu dopusécil sie w warunkach
powrotu do przestepstwa, bedgc uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia - Krzykow z dnia 22
lipca 2009 r. sygn. akt VI K930/09, za czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci,



ktora odbyl w okresie od dnia 25 pazdziernika 2009 r. do dnia 5 wrze$nia 2011 r., tj. o czyn z art. 280 § 1 kk co do
oskarzonego D. G., o czyn z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk co do oskarzonego M. P. i o czyn z art. 280 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk co do oskarzonego J. Z..

Wyrokiem z dnia 24 listopada 2014 r. sygn. akt II K 887/14 Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabryczne;j:
I. uznat oskarzonego D. G. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, z tym

ze ustalil, iz zastosowanie przemocy, oprocz opisanych wyzej dzialan, polegalo takze na

chwyceniu pokrzywdzonego za szyje oraz ustalil, Zze podczas stosowania przemocy wobec
pokrzywdzonego skierowano do niego ponadto grozbe pozbawienia zycia, tj. uznat

oskarzonego za winnego przestepstwa z art. 280 § 1 kk i za to na podstawie art. 280 § 1 kk

wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnoéci

II. uznal oskarzonego M. P. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu,

z tym, ze ustalil, iz zastosowanie przemocy, oprocz opisanych w czeéci wstepnej dziatan

polegalo takze na chwyceniu pokrzywdzonego za szyje oraz ustalil, Ze podczas stosowania wobec pokrzywdzonego
przemocy skierowano do niego ponadto grozbe pozbawienia zycia, a nadto ustalil, iz kare 1 roku pozbawienia wolnoéci
orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Krzykéw z dnia 3 sierpnia 2009 r. sygn. akt VII K 934/09
odbywal w ramach kary lacznej 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci w okresie od dnia 31 sierpnia 2009 r. do
dnia 2 wrze$nia 2010 r. tj. uznal oskarzonego za winnego przestepstwa z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i za to
na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolnoSci

I11. uznal oskarzonego J. Z. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, z tym,

ze ustalil, iz zastosowanie przemocy, oprécz opisanych wyzej dzialan, polegalo takze na chwyceniu pokrzywdzonego
za szyje oraz ustalil, Ze podczas stosowania przemocy wobec pokrzywdzonego skierowano do niego ponadto grozbe
pozbawienia zycia, a nadto ustalil, iz kare 2 lat pozbawienia wolnoéci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Wroclawia — Krzykoéw z dnia 22 lipca 2009 r. sygn. akt VII K 930/09 odbywal w okresie od dnia 29 pazdziernika 2009
r. do dnia 5 wrzeénia 2011 r. tj. uznal oskarzonego za winnego przestepstwa z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kkiza
to na podstawie art. 280 § 1 kk wymierzyl mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci

IV. na podstawie art. 69 § 11i 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk zawiesil warunkowo wykonanie
orzeczonej w stosunku do oskarzonego D. G. kary pozbawienia wolnoéci na

okres 5 lat proby

V. na podstawie art. 73 § 1 kk oddal oskarzonego D. G. na czas trwania okresu

proby pod dozor kuratora sadowego

VI. na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczy} oskarzonemu D. G. na poczet

orzeczonej w stosunku do niego kary pozbawienia wolnosci kary okres tymczasowego
aresztowania w dniach od 17 czerwca 2014 r. do dnia 2 lipca 2014 .

VII. na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczy} oskarzonemu M. P. na poczet



orzeczonej w stosunku do niego kary pozbawienia wolnoéci okres tymczasowego aresztowania w dniach od 16 czerwca
2014 r. do dnia 19 wrze$nia 2014 r.

VIIIL. na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyt oskarzonemu J. Z. na poczet orzeczonej w stosunku do niego kary pozbawienia
wolno$ci okres tymczasowego aresztowania w dniach od 17 czerwca 2014 r. do dnia 19 wrze$nia 2014 r.

IX. przyznal od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. A. W. wynagrodzenie za obrone z urzedu oskarzonego M. P.
X. zwolnit oskarzonych od kosztow sadowych.

Orzeczenie to uprawomocnilo sie co do oskarzonego D. G., zostalo natomiast zaskarzone przez obronce oskarzonego
J. Z. w caloéci, za$ przez obrofice M. P. w czeéci dotyczacej kary.

Oskarzony J. Z. za posrednictwem swojego obroncy zarzucil zaskarzonemu orzeczeniu:

I. obraze prawa materialnego, a to art. 283 kk w zw. z art. 115 § 2 kk poprzez przyjecie, iz w
stanie faktycznym opisanym w czeSci wstepnej wyroku nie zachodzi wypadek mniejszej

wagi, podczas gdy J. Z. nie uzywal przemocy ani grozby jej uzycia oraz nie

dokonal zaboru rzeczy nalezacych do pokrzywdzonego

I1. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a konkretnie:

a. art. 7 kpk polegajaca na calkowicie dowolnej, a nie swobodnej ocenie materialu dowodowego zebranego w sprawie,
w sposob sprzeczny z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, co
skutkowalo wyciagnieciem wnioskow sprzecznych z zebranym materialem dowodowym

b. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia skutkujacych przyjeciem blednej kwalifikacji
prawnej czynu zarzuconego oskarzonemu - art. 280 § 1 kk w miejsce art. 283 kk poprzez brak przyjecia wypadku
mniejszej wagi, w sytuacji gdy rola oskarzonego w popelnieniu przestepstwa byla podrzedna, co wiecej nie obejmowal
on swoim zamiarem stosowania przemocy lub nawet grozby jej uzycia wzgledem pokrzywdzonego

c. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktoéry miat wplyw na jego tre$¢ polegajacy na
uznaniu, ze oskarzony M. P. zaatakowal pokrzywdzonego chwytajac go za szyje, duszac i przewracajac go na podloge,
podczas gdy D. G. i J. Z. przeszukiwali pozostawione w pomieszczeniu rzeczy, w efekcie zabierajac plecak nalezacy
do pokrzywdzonego.

III. ewentualnie, gdyby Sad nie podzielil powyzszych zarzutéw apelujacy w/w wyrokowi zarzucil rowniez razacg
niewspolmierno$¢ kary wyrazajaca sie orzeczeniem wobec oskarzonego kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, podczas gdy wzglad na okolicznoSci popelnienia czynu zabronionego, stopien zawinienia, stopien
spolecznej szkodliwoS$ci czynu, osobowos$é¢ oskarzonego, cele wychowawcze i zapobiegawcze wzgledem oskarzonego,
przemawiaja za wymierzeniem oskarzonemu kary w mniejszym wymiarze z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania.

Podnoszac powyisze zarzuty obrofica oskarzonego J. Z. wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci z w wymiarze 1 roku z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby wynoszacy dwa lata, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji.



Oskarzony M. P. za poSrednictwem swojego obroncy zarzucil z kolei wyrokowi razgca niewspotmiernoéé kary, wnoszac
przy tym o jego zmiane w zaskarzonej czedci przez znaczne zlagodzenie kary pozbawienia wolno$ci, ewentualnie o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje nie zastluguja na uwzglednienie. Analiza materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie oraz
pisemnych motywow zaskarzonego wyroku wskazuje na oczywistg bezzasadno$§é zarzutéw podniesionych przez
obroficow J. Z.i M. P..

Odnoszqc sie w pierwszej kolejnosci do apelacji obroiicy oskarzionego J. Z. — jako dalej idacej (z
uzasadnienia $rodka odwolawczego wynika bowiem, iz apelujacy kwestionuje istnienie po stronie J. Z. zamiaru

zastosowania przemocy badz grozby jej uzycia wobec pokrzywdzonego, a zatem de facto kwestionuje wine
oskarzonego), Sad Okregowy uznal, ze Sad I instancji wlaéciwie przeprowadzil postepowanie rozpoznawcze, nalezycie
ocenil ujawniony na rozprawie material dowodowy oraz w sposob prawidlowy zrekonstruowal przebieg zdarzenia,
jakie miato miejsce w dniu 11 maja 2013 r.

Analiza akt przedmiotowej sprawy oraz pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze Sad
Rejonowy wykorzystal w toku rozprawy gléwnej mozliwoséci dowodowej weryfikacji tez aktu oskarzenia i twierdzen
obrony w granicach niezbednych dla ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia kwestii dotyczacej sprawstwa
oskarzonych. Sad Rejonowy w sposob wszechstronny i wnikliwy przeprowadzil postepowanie w przedmiotowej
sprawie, rozwazyl wszystkie dowody i okolicznosci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynit prawidlowe
ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal wine oskarzonych wskazujac, ktorym dowodom datl wiare, a ktérym jej
odmoéwit i dlaczego. Sad I instancji poddal szczegblowej analizie wszystkie fakty istotne dla rozstrzygniecia niniejsze;j
sprawy i wydal w stosunku do oskarzonych trafne rozstrzygniecie. Swoje stanowisko Sad Rejonowy przekonujaco,
logicznie i wyczerpujgco uzasadnil nie naruszajac granicy swobodnej oceny dowodow chronionej przepisem art. 7 kpk,
ani tez zasady in dubio pro reo chronionej przepisem art. 5 § 2 kpk. Wnioski Sadu I instancji wyprowadzone zostaly
z caloksztaltu okolicznosci ujawnionych podczas przewodu sadowego, zgodnie z dyrektywa prawdy zawarta w art. 2
§ 2 kpk i obiektywizmu zawarta w art. 4 kpk.

W ocenie Sadu Okregowego podniesiony w apelacji obroficy J. Z. zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
przez Sad I instancji za podstawe zaskarzonego orzeczenia jest bezzasadny. Nalezy podkreslié, iz zarzut taki jest
stuszny tylko wowczas, gdy zostanie wykazane, ze ,,zasadno$¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez sad orzekajacy
z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowo$ci logicznego rozumowania.
Zarzut ten nie moze jednak sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, lecz zmierza¢ musi do wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie
zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego” (wyrok SN z dnia 24
marca 1975 r. II KR 355/74, OSNPG 9/1995, poz. 84). Oznacza to, ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad
orzekajacy moglyby byé¢ skutecznie zakwestionowane tylko wtedy, gdyby w procedurze dochodzenia do nich Sad
przeprowadzil w niepelnym zakresie postepowanie dowodowe, badz tez uchybilby dyrektywom okreSlonym w art.
7 k.p.k. poprzez blad w logicznym rozumowaniu, pominiecie istotnych w sprawie dowod6w, danie wiary dowodom
nieprzekonujacym, bezpodstawne pominiecie niektorych twierdzen dowodowych czy oparcie sie na faktach w istocie
nieudowodnionych. Kwestionowanie rozstrzygniecia Sadu ,nie moze sprowadzaé sie do samej tylko odmiennej
oceny materialu dowodowego, lecz powinno polegaé¢ na wykazaniu, jakich uchybien w $wietle wskazan wiedzy oraz
doswiadczenia zyciowego dopuscil sie Sad w dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego” (wyrok SN z dnia
22 stycznia 1975 r. I KR 197/74, OSNKW 5/1975, poz. 58).

Odnoszac sie do podniesionych przez obronce oskarzonego argumentéw majacych uzasadnia¢ stawiany
rozstrzygnieciu zarzut, nalezy uznaé je jedynie za polemike z ustaleniami Sadu I instancji. Podnie$¢ nalezy, iz
w Swietle zgromadzonego materialu dowodowego poczynione przez Sad I instancji ustalenia co do wyczerpania
przez J. 7. znamion przestepstwa z art. 280 § 1 kk. nie moga zostaé zakwestionowane. Na aprobate zastluguje



oparcie sie przez Sad I instancji przy ustalaniu stanu faktycznego na zeznaniach zlozonych przez pokrzywdzonego
D. D. w toku postepowania przygotowawczego, oczywistym jest bowiem, iz zeznajac bezposrednio po zdarzeniu
$wiadek najlepiej pamietal jego przebieg. Zlozenie przez Swiadka zeznan w Sadzie mialo miejsce we wrze$niu 2014
r., a zatem 16 miesiecy po zdarzeniu. W pelni zrozumialym i nie wywolujacym zastrzezen co do obiektywizmu i
wiarygodno$ci zeznan $wiadka jest pojawienie sie w tych zeznaniach rozbieznoSci i niescistosci, ktére moga zostaé
wytlumaczone uplywem czasu od daty zdarzenia oraz naturalnym procesem zacierania sie w ludzkiej pamieci
szczegbltow obserwowanych wydarzen. Oparcie sie na wyjasnieniach oskarzonych, co postuluje obronca oskarzonego,
uniemozliwiloby jednoznaczne ustalenie stanu faktycznego, skoro wyjasnienia D. G., M. P. i J. Z. byly zmienne
i niekonsekwentne. Trudno réwniez oprzeé¢ sie wrazeniu, ze wyjasnienia te ewoluowaly w toku postepowania w
takim kierunku, by odpowiedzialnoScia za zabor plecaka obciazy¢ osobe dotychczas niekarang (D. G.), wobec ktorej
konsekwencje prawne beda najmniej dolegliwe. Zgromadzony w przedmiotowej sprawie material dowodowy, a w
szczegoblnosci przekonujace i obiektywne zeznania D. D., pozwala na jednoznaczne ustalenie, iz prezentowana przez
J. Z. linia obrony, opierajaca sie na twierdzeniach, iz jedynie przypadkowo znalaz} sie on w poblizu pomieszczenia,
w ktérym pozostali oskarzeni dokonywali rozboju, musi zosta¢ uznana za nieprzekonujaca. W tym zakresie Sad
odwolawczy w pelni akceptuje argumenty zawarte w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

Nawigzujac natomiast do stanowiska obroncy oskarzonego J. Z. kwestionujacego istnienie po stronie J. Z.
zamiaru stosowania wobec pokrzywdzonego przemocy i grozby jej uzycia, przypomnie¢ trzeba, ze istota
wspoélsprawstwa jest Swiadome dazenie przez wspoOlsprawcow do tego samego celu, realizowanie go wspolnymi
silami i na podstawie wspolnego porozumienia. Kazdy ze wspolsprawcow musi zatem obejmowac swoim zamiarem
urzeczywistnienie wszystkich przedmiotowych znamion czynu zabronionego i Swiadomie wspoéldziala¢ w akcji
przestepczej. Wspolsprawstwo nie oznacza natomiast, ze wszyscy wspoldzialajacy uczestniczg fizycznie w kazdej z
czynno$ci wykonawczych, realizujacych znamiona przestepstwa. W mys$l ugruntowanej juz linii orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, do przyjecia wspolsprawstwa (art. 18 § 1 kk) nie jest bowiem konieczne, aby kazda osoba dzialajaca
w porozumieniu realizowala osobi$cie znamiona czynu zabronionego, czy nawet cze$¢ tych znamion (tzw. czynno§é
czasownikowa) - wystarczy, ze osoba taka dziala w ramach uzgodnionego podzialu roél, umozliwiajac innemu
sprawcy wykonanie czynu (postanowienie SN z 1 marca 2005 r., III KK 208/04, OSNKW 2005/7-8/62). Z istoty
wspoélsprawstwa wynika ponadto, ze kazdy ze wspolsprawcdéw ponosi odpowiedzialnoéé za calo$é popeklnionego
przestepstwa, a wiec takze i w tej czeSci, w ktorej znamiona czynu zabronionego zostaly wypelnione zachowaniem
innego wspolsprawcy (zob. postanowienie SN z 1 marca 2005 r., III KK 249/04,0SNKW 2005/7-8/63). Przenoszac
powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy wskazaé nalezy, ze ponad wszelka watpliwo$¢ jeszcze przed
zastosowaniem wobec pokrzywdzonego przemocy pomiedzy oskarzonymi doszlo do uzgodnienia planu dziatania oraz
do faktycznego podzialu rol. M. P. chwycil pokrzywdzonego za szyje i grozil mu pozbawieniem Zzycia, natomiast
pozostali oskarzeni przeszukiwali znajdujace sie w pomieszczeniu bagaze. Oskarzeni mieli zatem pelna Swiadomosé
celu swojego dzialania, tj. zaboru warto$ciowych przedmiotéw znajdujacych sie w pomieszczeniu. W przedmiotowe;j
sprawie faktycznie doszlo nie tylko do zaboru mienia, ale takze do poprzedzajacego zabor zastosowania przemocy
wobec D. D., przy czym znamie zaboru mienia realizowali D. G. i J. Z., zaé znamie stosowania przemocy M. P..
Mezczyzni w trakcie zajScia wspoldzialali ze sobg i stanowili dla siebie istotne wsparcie.

Podobnie za bezzasadny nalezalo uznaé¢ zarzut naruszenia prawa materialnego, a to art. 283 kk poprzez jego
niezastosowanie. Analiza przeprowadzonych w przedmiotowej sprawie dowodéw pozwala na stwierdzenie, iz
dokonana przez Sad Rejonowy ocena prawna zachowania oskarzonego J. Z. jest trafna. Za chybiong nalezy uznaé¢
podniesiong w apelacji argumentacje majgca na celu wykazanie, iz popelniony przez oskarzonego wystepek rozboju
powinien zosta¢ zakwalifikowany jako wypadek mniejszej wagi w rozumieniu art. 283 k.k. Za wypadek mniejszej
wagi moze zostaé uznane zachowanie, ktére wprawdzie formalnie wyczerpuje znamiona ustawowe, lecz szkoda
wyrzadzona lub zamierzona jest niewielka, sprawca dziala z niewielka wing, nagle, przypadkowo, bez zastanowienia,
czasem motywowany wyzywajacym zachowaniem pokrzywdzonego. Koniecznym jest zatem ustalenie, iz stopien
spolecznej szkodliwo$ci oraz wina sprawcy rozboju typu uprzywilejowanego sa znacznie nizsze niz w przypadku
typu podstawowego (por. m. in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 20 listopada 2003 r. II AKa 276/03,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 czerwca 2002 r., II Aka 128/02). W przedmiotowej sprawie



zachowanie J. Z. z cala pewno$cig nie moze zostaé uznane za wypadek mniejszej wagi. Oskarzony dzialal wspélnie i w
porozumieniu z innymi osobami, po spozyciu alkoholu. Wobec pokrzywdzonego doszlo nie tylko do uzycia przemocy,
ale rowniez wypowiedziano pod jego adresem grozbe pozbawienia zycia. Do zaatakowania pokrzywdzonego doszlo w
pomieszczeniu, w ktérym nie przebywaly inne osoby (a ktére to pomieszczenie zostalo uprzednio przez oskarzonych
obejrzane), co skutecznie zminimalizowalo ryzyko zaobserwowania napasci przez przypadkowych $wiadkow i
jednoczeénie utatwilo oskarzonym ucieczke. Taki sposéb dzialania §wiadczy o tym, iz nie byl to czyn przypadkowy,
lecz przeciwnie — czyn przemy$lany i $wiadczacy o razacym lekcewazeniu przez oskarzonych porzadku prawnego. Do
dnia wyrokowania pokrzywdzeni D. D. i S. P. nie odzyskali skradzionych im przedmiotéw, ani nie uzyskali zadnego
zado$¢uczynienia. W tej sytuacji stopien zawinienia oskarzonego oraz stopien spolecznej szkodliwoSci przypisanego
mu czynu musza zostac uznane za wysokie. Kwalifikacja prawna czynu zarzuconego oskarzonemu w akcie oskarzenia
jako wystepku rozboju z art. 280 § 1 k.k., a nastepnie przypisana mu przez Sad nie moze zatem budzi¢ zadnych
watpliwosci.

Odnoszac sie do zarzutu razacej niewspotmiernosci kary, ktory to zarzut zawarty jest rowniez w apelacji
obroncy oskarzonego M. P., Sad Okregowy stwierdza, iz zawarte w pisemnym uzasadnieniu wyroku argumenty,
ktore zadecydowaly o wymierzeniu J. Z. i M. P. bezwzglednych kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze odpowiednio:
2 lat i 6 miesiecy oraz 3 lat sg dla Sadu II instancji w pelni przekonujace.

Podkresli¢ nalezy, iz zasadno$¢ zarzutu razacej niewspétmiernoéci kary, opartego na tresci art. 438 pkt 4 k.p.k,,
musi znajdowaé oparcie w takich okolicznoSciach, ktére sprawiajg, ze pomimo tego, iz kara mieéci sie w granicach
ustawowego zagrozenia, to jednak nie uwzglednia w sposéb wlasciwy stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu i celéw
kary, czyniac ja kara niesprawiedliwa w spotecznym odczuciu (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 11.04.1985 r. V KRN
178/85 OSNKW 1985/7-8/60, wyrok Sadu Najwyzszego z 30.11.1990 r. WR 363/90, OSNKW 1991/7-9/39).

Za przypisany oskarzonym czyn Sad mégl wymierzyé J. Z. kare od 2 lat do 15 lat pozbawienia wolnoéci (art. 64 § 1
k.k.), za§ M. P. mial obowiazek wymierzy¢ kare powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia, a mégt ja wymierzyé
do 15 lat pozbawienia wolnos$ci (art. 64 § 2 k.k.). W ocenie Sadu Okregowego wymierzone oskarzonym kary nie
nosza cech nadmiernej surowosci, gdyz pomimo wysokiego stopnia spolecznej szkodliwoS$ci przypisanego oskarzonym
czynu i wysokiego stopnia zawinienia orzeczone zostaly w wymiarze nieznacznie tylko przekraczajacym dolng
granice ustawowego zagrozenia za czyn z art. 280 § 1 k.k. Wymierzajac oskarzonym bezwzgledne kary pozbawienia
wolnoSci, Sad Rejonowy nie dopuscil sie rowniez sprzeniewierzenia dyrektywie wskazanej w art. 53 kk. Cho¢ pisemne
uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia w tym zakresie nie jest bardzo rozbudowane, Sad II instancji uznal, ze
orzeczone oskarzonym kary sa w pelni adekwatne do stopnia spotecznej szkodliwoéci czynu i stopnia zawinienia
oskarzonych, w sposéb wystarczajacy speliac beda cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec oskarzonych, a takze
potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa.

W ocenie Sadu brak bylo zatem podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie wymiaru kar pozbawienia
wolnoéci orzeczonych wobec J. Z. i M. P.. Kary lagodniejsze z cala pewnoscia nie uzmystowia oskarzonym nagannosci
ich postepowania, a wrecz przeciwnie — moga wywola¢ w oskarzonych oraz w opinii publicznej przekonanie o
nadmiernie lagodnym podej$ciu wymiaru sprawiedliwoéci co sprawcéw przestepstw rozboju, stanowiacych czyny
nagminne i wysoce ucigzliwe dla innych czlonkéw spoleczenstwa.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sgd Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

Wysoko$§¢ wynagrodzenia dla obroncy z urzedu oskarzonego M. P. ustalono na podstawie § 14 ust. 2 pkt 4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Z uwagi na trudna sytuacje materialng oskarzonych, Sad Okregowy zwolnil ich od ponoszenia kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze.



