Sygn. akt. IV Ka 273/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Jerzy Menzel

Sedziowie: SSO Anna Balazinska-Goliszewska (spr.)

SSR del do SO Anna Peszko

Protokolant Jowita Sieranska

przy udziale Elzbiety Okinczyc Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2015r.

sprawy M. K.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. wzw. z 279 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Fabrycznej

z dnia 16 grudnia 2014 r. sygn. akt II K 948/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uznaje oskarzonego M. K. za winnego tego, iz:

a) w dniu 09 lipca 2014 roku we W. przy ulicy (...) dzialajqgc wspélnie i w porozumieniu z dwiema
innymi nieustalonymi osobami usilowat dokonaé zaboru samochodu marki P. o nr rejestracyjnym
(...) w celu jego krotkotrwalego uzycia poprzez pokonanie zabezpieczenia pojazdu dzialajgc na
szkode A. R., lecz zamierzonego celu nie zrealizowal z uvwagi na ujecie go przez pokrzywdzonego tj.
czynu z art. 13 § 1 kk w zw z art. 289 § 2 kk i za to na podstawie art. 14 § 1 kk w zw z art. 289 § 2 kk
wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

b) na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okres 3 (trzech) proby;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa (Kasa Sqdu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej) na rzecz

adwokata W. S. kwote 516,60 zlotych (pieciuset szesnastu 1 60 / 100 , w tym VAT), tytulem
nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sqdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

M. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 9 lipca 2014 roku we W. przy ulicy (...) wlamatl sie do samochodu marki P. o nr
rej. (...) o wartoéci 950 zlotych po uprzednim pokonaniu zabezpieczen fabrycznych a nastepnie usilowal dokonaé jego



kradziezy, lecz zamierzonego czynu nie zrealizowal z uwagi na ujecie przez pokrzywdzonego, czym dzialal na szkode
A.R., tojest o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2014 r., sygn. akt II K 948/14, Sad Rejonowy dla Wroclawia —
Fabrycznej:

I. oskarzonego M. K. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku z
tym, iz przyjal, ze oskarzony dzialal wspolnie i w porozumieniu z dwiema innymi nieustalonymi osobami i za to na
podstawie art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 1i § 2 k.k. w zw. z art. 70 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci
warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres proby lat 3;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosSci — w razie jej
zarzadzenia — okres jego zatrzymania w dniach od 09 lipca 2014 roku do 10 lipca 2014 roku przyjmujac, ze jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddal oskarzonego w okresie proby pod dozor kuratora sadowego;

V. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata W. S. kwote 738 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonego od
ponoszenia kosztéw sagdowych i nie wymierzyl mu oplaty.

Wyrok zaskarzyl w calosci obronca oskarzonego zarzucajqc:

1. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tresé orzeczenia, a to przepisu art. 167 k.p.k. poprzez
zaniechanie ustalenia przez Sad I instancji danych pozostaltych dwoch osob bioragcych udzial w zdarzeniu z dnia 9 lipca
2014 r., a w konsekwencji rowniez brak ich przesluchania;

2. obraze przepisdw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to przepisu art. 7 k.p.k. w zw.
z art. 410 k.p.k., a w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogl
mie¢ wplyw na jego tres$é, a polegajacy na blednym przyjeciu, ze oskarzonemu przypisa¢ mozna zamiar bezposredni
kierunkowy, stanowigcy znamie przestepstwa stypizowanego w przepisie art. 279 § 1 k.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu czynu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego zmierzajaca do wykazania takich bledow w orzeczeniu Sadu Rejonowego, ktbre
nakazywalyby uniewinnienie oskarzonego od czynu zarzuconego mu aktem oskarzenia, w kontekécie podniesionych
zarzutow i formulowanych wnioskéw, nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy poddajac kontroli odwolawczej poprawnosé zaskarzonego wyroku nie dostrzegt co do zasady bledow w
procedowaniu w niniejszej sprawie przez Sad Rejonowy, w tym naruszenia art. 167 k.p.k., na ktére wskazuje apelacja.
Trudno zarzucaé Sadowi I instancji nieprzestuchanie dwoch pozostalych os6b biorgcych udzial w zdarzeniu z dnia 9
lipca 2014 r., skoro oskarzony, bedacy jedynym zZrédlem informacji o tych wspotuczestnikach, nie podatl ich danych
osobowych.

Stwierdzi¢ przy tym nalezy, ze wyja$nienia oskarzonego wraz z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem
dowodowym, w szczego6lnosci w postaci zeznan $§wiadkow A. R., B. Z. i A. P., pozwalaja na dokonanie nie budzacych



watpliwo$ci ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa oskarzonego w ramach zarzucanego mu aktem oskarzenia
czynu.

Analiza czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie I zaskarzonego wyroku doprowadzila jednak Sad Odwolawczy
do wniosku o koniecznosci jego korekty, zaréwno w zakresie opisu jak i kwalifikacji prawnej przedstawionej w akcie
oskarzenia i przyjetej przez Sad Rejonowy.

W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji — dowolnie uznal, iz oskarzony dokonujac wlamania do samochodu marki
P. dzialal z zamiarem bezpo$rednim jego zaboru w celu przywlaszczenia, co skutkowalo z kolei dowolnym przyjeciem,
ze oskarzony swoim czynem wypeknil znamiona przestepstwa z art. 279 § 1 k.k.

Wskaza¢ nalezy, ze art. 279 § 1 k.k. penalizuje kwalifikowany typ kradziezy. Znamieniem kwalifikujacym, wplywajacym
na zaostrzona odpowiedzialno$é sprawcy, jest popelnienie tego przestepstwa przez zastosowanie wlamania, jako
§rodka prowadzacego do dokonania zaboru rzeczy. Strona przedmiotowa przestepstwa kradziezy z wlamaniem polega
na zaborze cudzej rzeczy ruchomej w celu przywlaszczenia, a zatem z zamiarem po stronie sprawcy wlaczenia tej rzeczy
do swojego majatku. Kradziez z wlamaniem jest przestepstwem umy$lnym, ktére mozna popelnic jedynie w zamiarze
bezposrednim kierunkowym, sprawca musi zatem dziala¢ w celu przywlaszczenia przedmiotu zaboru.

Material dowodowy zgromadzony w toku niniejszego postepowania i ustalony na jego podstawie stan faktyczny nie
pozwala na przyjecie w sposodb bezsporny i bez zadnych watpliwoSci, aby wlasnie z takim zamiarem dzialal oskarzony

Wrecz przeciwnie, z jego wyjasnien zlozonych jeszcze w toku postepowania przygotowawczego wynika, ze oskarzony
wszedt do samochodu - i gdyby byl przygotowany do odpalenia to odjechalby nim - jednak tylko ,,przejechalby sie nim
a potem go zostawil”. Przed Sadem oskarzony podtrzymal te wyjasnienia dodajac, ze dzialal wraz z dwoma innymi
osobami.

Z wyjasnien oskarzonego wynika zatem jedynie to, ze wsiadl do samochodu tylko po to, aby sie nim przejecha¢. Brak
jest wzgromadzonym materiale dowodéw uzasadniajacych przekonanie, iz po dokonaniu wlamania do auta oskarzony
chcialje zabraé w celu przywlaszczenia. Nie spos6b réwniez wyprowadzi¢ wniosku o takim zamiarze oskarzonego przez
pryzmat jego zachowania po wlamaniu do auta i zawladnieciu cudza rzecza, skoro zabo6r pojazdu zostal udaremniony
przez pokrzywdzonego.

Takich ustalen nie poczynit takze Sad Rejonowy poprzestajac na wskazaniu w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (str.
1 uzasadnienia, k. 96), ze oskarzony wraz dwoma nieustalonymi osobami ,,usitlowali dokona¢ wlamania do nalezacego
do A. R. pojazdu” oraz ,M. K. wszed} do §rodka pojazdu z zamiarem uruchomienia pojazdu”. Przypisujgc nastepnie
oskarzonemu popelienie przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. Sad I instancji przyjal, iz dzialat on
w zamiarze bezposrednim, jednak nie wskazal zadnych dowodéw, na ktorych oparl swoje ustalenie w tym zakresie i
nie wyjas$nil w jakikolwiek sposéb podstawy prawnej wyroku.

Material dowodowy zebrany w sprawie nie wskazuje jednoznacznie, ze dzialanie oskarzonego mozna zakwalifikowac
jako wypelniajace znamiona przestepstwa opisanego w art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. a wnioski Sadu I instancji
w tym zakresie nie w pelni koreluja z dokonanymi ustaleniami faktycznymi Sadu wynikajacymi z przeprowadzonych
dowodow.

W tym stanie rzeczy, biorac pod uwage caloksztalt przeprowadzonych przez Sad Rejonowy dowoddw, przychylic
sie nalezy do stanowiska obrony, iz zachowanie oskarzonego mozna jedynie zakwalifikowaé jako wyczerpujace
znamiona art. 289 § 2 k.k., ktéry przez odwolanie do art. 289 § 1 k.k. typizuje przestepstwo zaboru cudzego pojazdu
mechanicznego w celu krdtkotrwalego uzycia, kwalifikowane dodatkowo okreslonymi w tym przepisie sytuacjami.

Istota zabronionego zachowania opisanego w przywolanym wyzej przepisie polega na zaborze, tzn. pozbawieniu
pokrzywdzonego wladztwa nad pojazdem. Przez zabdér nalezy rozumieé¢ wyjecie pojazdu mechanicznego spod



wladztwa osoby nim wladajacej i objecie go we wlasne wladanie. Rdznica pomiedzy przestepstwem okre$lonym w art.
289 k.k. a kradzieza (z wlamaniem) polega na tym, ze w przypadku kradziezy sprawca dziala w celu przywlaszczenia.

Znamieniem charakteryzujacym omawiane przestepstwo jest krotkotrwale uzycie”. Jego zastosowanie przez
ustawodawce miato na celu odréznienie tego przestepstwa od kradziezy pojazdu w celu przywlaszczenia. Dzialanie
»celem krotkotrwalego uzycia pojazdu” ma miejsce wowczas, gdy sprawca ma na celu chwilowe wykorzystanie
uzytecznych wlaéciwosci pojazdu do zaspokojenia wlasnych lub cudzych potrzeb. Chodzi tu o uzycie pojazdu zgodnie
7z jego przeznaczeniem, a wiec do przejazdzki czy tez do przemieszczenia sie z jednego miejsca na drugie.

Biorac zatem pod uwage tre$¢ wyjadnien oskarzonego, w ocenie Sgdu Odwolawczego o przedstawionej wyzej sytuacji
mozemy moéwi¢ wlasnie odnoénie zachowania, ktorego dopuscil sie oskarzony. Pokonujac zabezpieczenie pojazdu
przed jego uzyciem oskarzony usitlowal dokona¢ zaboru pojazdu nalezacego do pokrzywdzonego A. R. bez zamiaru
wlaczenia go w sklad swojego majatku, a majgc na celu jedynie ,przejechanie sie”. Zaspokojenie tej checi zostalo
zniweczone przez fakt, iz pojazdu nie dalo sie uruchomié a oskarzony zostat ujety przez pokrzywdzonego.

Wypekiajac znamiona okreslone w art. 289 § 1 k.k., oskarzony swoim zachowaniem wypeknil jednocze$nie znamiona
okreslone w § 2 tego przepisu, ktory stanowi, ze jezeli sprawca czynu okreSlonego w § 1 pokonuje zabezpieczenie
pojazdu przed jego uzyciem przez osobe nieupowazniong, pojazd stanowi mienie znacznej wartoéci albo sprawca
nastepnie porzuca pojazd w stanie uszkodzonym lub w takich okoliczno$ciach, ze zachodzi niebezpieczenstwo utraty
lub uszkodzenia pojazdu albo jego czesci lub zawartoSci, podlega karze pozbawienia wolnoéci od 6 miesiecy do lat 8.

Oskarzony pokonal zabezpieczenie pojazdu wspoélnie i w porozumieniu z dwoma nieustalonymi osobami, ktére
otworzyly pojazd za pomoca wkretaka i kluczy imbusowych.

Zgromadzony material dowodowy pozwalal na zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez odmienne orzeczenie co do
istoty sprawy i uznanie oskarzonego winnym popelnienia czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 289 § 2 k.k. opisanego w
punkcie I czesci dyspozytywnej wyroku Sadu Odwolawczego.

Wymierzajac oskarzonemu kare za przypisane mu przestepstwo Sad Okregowy, majac na uwadze ustawowe
zagrozenie przestepstwa z art. 289 § 2 k.k. kara pozbawienia wolno$ci od 6 miesiecy do lat 8, wymierzy} oskarzonemu
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, a wiec w dolnych granicach zagrozenia. Analiza elementéw strony
podmiotowej i przedmiotowej czynu oskarzonego prowadzi do przekonania, ze orzeczona kara jest wystarczajaca dla
osiagniecia wobec sprawcy jej celow, zarowno wychowawczych jak i prewencyjnych. Jest ona rowniez adekwatna do
stopnia winy oskarzonego i spolecznej szkodliwoéci jego czynu i jako tagodniejsza od wymierzonej przez Sad I instancji
uwzglednia dokonang zmiane. Majac na wzgledzie pozytywna prognoza kryminologiczna wzgledem oskarzonego,
trafnie opisang w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, Sad Odwolawczy warunkowo zawiesit wykonanie
wymierzonej kary pozbawienia wolnoéci na okres 3 lat proby.

Po dokonaniu opisanych wyzej zmian w zaskarzonym wyroku, majacych na celu wyeliminowanie stwierdzonych
uchybien, w pozostalej czeSci wyrok nalezalo utrzymac¢ w mocy.

Na podstawie art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze Sad Okregowy zasadzil na rzecz adwokata
W. S. wynagrodzenie z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym w kwocie 516,60 zl, ktorej wysoko$¢ uzasadnia tres$é § 14 ust. 2 pkt 4 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r. Nr 163, poz. 1348 z pdzn.
zm.).

Zwalniajac oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy oparl sie na
przepisie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oraz art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U. z 1983 r., Nt 49, poz.223 z p6Zn. zm.).



