Sygn. akt. IV Ka 1141/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Agata Regulska

Sedziowie SSO Stanislaw Jablonski (spr.)

SSO Grzegorz Szepelak

Protokolant Artur Eukianczyk

przy udziale Leszka Karpiny Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 23 grudnia 2014 .

sprawy M. K.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Olawie

z dnia 21 sierpnia 2014 roku sygn. akt II K 693/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqdowi Rejonowemu w Olawie do ponownego
rozpoznania.

UZASADNIENIE

M. K. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 18 lipca 2013 roku w M., w rejonie (...), bedac w stanie nietrzezwos$ci, wynik badania — 1,15 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu, kierowal w ruchu ladowym samochodem marki D. (...) o nr rej. (...), bedac uprzednio
prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci wyrokiem Sadu Rejonowego
w Olawie za sygn. akt IT K 1042/10 z dnia 20 stycznia 2011 roku,

Yy.oczynz art. 178a § 4 kk.
Wyrokiem z dnia 21 sierpnia 2014 r., sygn. akt II K 693/13 Sad Rejonowy w Olawie w IT Wydziale Karnym:

I. uznat oskarzonego M. K. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, to jest
przestepstwa z art. 178a § 4 kk i za to na podstawie art. 178a § 4 kk wymierzyl mu kare 5 /pieciu/ miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktorej wykonanie na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil na okres proby
3 /trzech/ lat;

II. na podstawie art. 42 § 2 kk orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu ladowym na okres 5 /pieciu/ lat;



III. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 166,83 zlotych, zwalniajac od ich
ponoszenia w pozostalym zakresie.

Apelacje od w/w wyroku wywiddt obronca oskarzonego i zaskarzajac wyrok w caloéci, na korzysé M. K., zarzucil:

1. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 4 kpk, art. 7 kpk, w tym przede wszystkim, ze brak jest dowodow
pozwalajacych na przyjecie sprawstwa popehienia przez M. K. czynu z art. 178a § 4 kk, a tym samym naruszenie art. 7
kpk poprzez dowolne, a nie swobodne przyjecie, ze oskarzony dopuscit sie czynu z art. 178a § 4 kk w sytuacji, gdy brak
jest wystarczajacych dowod6w na uznanie kierowania pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym przez oskarzonego;

2. naruszenie przepisdw postepowania, tj. art. 424 kpk w zw. z art. 410 kpk, przez niedostateczne wyjasnienie w
uzasadnieniu dlaczego Sad uznal, ze zachowanie oskarzonego wyczerpalo znamiona przypisanego jemu czynu- co do
strony podmiotowej;

3. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 178a § 4 kk, poprzez bledna jego wykladnie i uznanie, ze oskarzony
kierowal pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym, podczas gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w
niniejszej sprawie wynika, ze nieruchomo$¢, na ktorej to prowadzil pojazd oskarzony nie stanowi miejsca powszechnie
dostepnego, bowiem nie poruszaja sie po niej inni uczestnicy ruchu.

Przy tak sformulowanych zarzutach obronca wnio6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Kontrola odwolawcza przeprowadzona w sprawie przez Sad Okregowy, a zainicjowana apelacja obroncy oskarzonego,
wykazata ponad wszelka watpliwo$¢, ze zaskarzony wyrok nalezalo uchylié, za§ sprawe przekaza¢ Sadowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania. Zasadnicza kwestig, ktorej bowiem Sad ten w analizowanej sprawie nie wyjasnil, a ktora
ma istotne znaczenie z punktu widzenia mozliwo$ci przypisania oskarzonemu zarzucanego mu przestepstwa z art.
178a § 4 KKk, jest charakter prawny drogi, po ktérej w dniu 18 lipca 2013 r. M. K. prowadzil w stanie nietrzezwosci
samochdd osobowy marki D. (...).

Na tym tle material dowodowy nie pozwala poczynic jednoznacznych ustalen. Z zeznan przestuchiwanych w sprawie
0sob, w tym $wiadka R. G., wynika, ze droga, po ktdrej oskarzony prowadzit pojazd od wyjazdu ze swojej posesji
do momentu jego porzucenia byla droga polna, dojazdowa z gospodarstwa oskarzonego do ulicy (...). Co wiecej, w
toku postepowania przed Sadem obronca oskarzonego wskazal, ze w/w droga jest droga dojazdowa tylko do posesji
oskarzonego, polozona jest na dzialce oskarzonego o nr ewidencyjnym (...) i tym samym stanowi jego wylaczna
wlasno$é. Powolujac sie na powyzsze okoliczno$ci obronca na rozprawie w dniu 28 kwietnia 2014 r. wnidst o zwrdcenie
sie do Starostwa Powiatowego w O. oraz do Wydzialu (...) Sadu Rejonowego w Olawie o nadeslanie stosownych
informacji celem jednoznacznego ustalenia, czy droga gruntowa polozona w M. na dzialce o nr ewidencyjnym (...)
stanowi droge publiczng czy tez prywatna.

Nieuwzglednienie tego wniosku dowodowego przez Sad pierwszoinstancyjny spowodowalo, ze poczynione przezen
ustalenia faktyczne w sprawie nie moga w istocie korzystac z ochrony przewidzianej w art. 7 kpk.

Przepis art. 178a § 4 kk penalizuje -poprzez odeslanie do § 1 tegoz artykutlu- zachowanie polegajace na ponownym
prowadzeniu w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem S$rodka odurzajacego pojazdu mechanicznego w ruchu
ladowym, wodnym lub powietrznym. Ruch ladowy (drogowy) odbywa sie natomiast w miejscach, ktore sa
przeznaczone do ruchu publicznego. W orzecznictwie pojecie to uyjmowane jest szeroko i obejmuje ruch odbywajacy sie
w miejscach dostepnych do powszechnego uzytku, a wiec nie tylko na drogach publicznych i w strefach zamieszkania,
ale tez na drogach wewnetrznych, na terenach budowlanych i przemystowych, lotniskach itp. (por. wyrok SN z dnia
11 pazdziernika 2000 r., IV KKN 250/2000, LEX 51130, wyrok SN z dnia 5 maja 2009 r., IV KK 432/08, OSNwSK
2009/1/1068, wyrok SN z dnia 15 grudnia 2011 r., I KK 184/11, OSNKW 2012/1/11, postanowienie SN z dnia 28 maja



2008 1., IVKK 29/08, OSNwSK 2008/1/1163). Nie odnosi sie ono natomiast do miejsc, w ktérych dopuszczone jest
do ruchu tylko waskie grono oséb. Chodzi tu przyktadowo o grunt rolny, przydomowe podwoérko, czy wlasnie drogi
dojazdowe do posesji, bowiem miejsca te z natury rzeczy nie sa ogoélnie dostepne dla ruchu pojazdéw (por. rowniez
wyrok Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 19 kwietnia 2012 r., VIII Ka 108/12, LEX 1294017 oraz z dnia 23
kwietnia 2012 r., VII Ka 264/12, LEX 1294019).

W $wietle zaprezentowanego powyzej orzecznictwa, majac przy tym na uwadze okoliczno$ci przedstawione przez
obronce oskarzonego, Sad Rejonowy winien zatem poprzez dzialania podjete w toku postepowania dowodowego
ustalié¢ ponad wszelka watpliwo$c¢ w jaki sposob nalezalo zakwalifikowaé obszar, po ktérym poruszal sie bedgc w stanie
nietrzezwosci oskarzony M. K.. Dzialan takich Sad 6w nie powzial.

Poniewaz za$ ustalenie to ma kluczowe znaczenie w punktu widzenia mozliwoSci przypisania oskarzonemu
odpowiedzialnoéci za czyn z art. 178a § 4 Kk, to -nie przesadzajac w zadnej mierze ostatecznego wyniku ponownego
procesu- Sad Odwotawczy zobligowany byt wydaé w sprawie wyrok kasatoryjny, tak, aby powyzsza kwestie Sad
pierwszoinstancyjny wyjasnil w sposob nie budzacy watpliwo$ci i by jednocze$nie oskarzony nie tracil, w razie
niekorzystnego dla niego rozstrzygniecia, mozliwosci ewentualnego odwolania sie od zapadlego w sprawie wyroku.



