Sygn. akt. IV Ka 1117/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Joanna Zelazny (spr.)

Sedziowie SSO Grzegorz Szepelak

SSO Malgorzata Szyszko

Protokolant Justyna Gdula

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marka Janczynskiego

po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2014 r.

sprawy P. A.

oskarzonego o przestepstwa z art. 280 § 1 kk i art. 278 § 1 kk w zw. z art. 278 § 5 kk i art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11
§ 2 kk oraz z art. 280 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia
z dnia 13 sierpnia 2014 r. sygn. akt II K 258/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze czyn przypisany oskarzonemu w pkt I czesci
dyspozytywnej wyroku kwalifikwje z art. 280 § 1 kk i art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt IVKa 1117/14

Prokuratura Rejonowa dla Wroclawia — Srédmieécia oskarzyla P. A. o to, ze:

1. w dniu 27 stycznia 2014 roku we W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng osoba, przemoca
polegajaca na popychaniu, szarpaniu za odziez, zatykaniu ust reka, polozeniu na }6zko, oraz grozeniu pobiciem
doprowadzil S. M. do stanu bezbronno$ci, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 550 zl, dowod
osobisty i karte bankomatows (...) czym dzialal na szkode w/w

tj. oczyn z art. 280 § 1 kki art. 278 § 1 kk w zw. z art. 278 § 5 kki art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

2. wdniu 6 lutego 2014 roku we W. przy ul. (...) dzialajgc wspo6lnie i w porozumieniu z inng osoba, przemoca polegajaca
na przyciénieciu ust reka, popychaniu, chwyceniu za gardto, przewrdceniu na wersalke, szarpaniu i duszeniu za gardlo,
doprowadzil M. S. (1) do stanu bezbronno$ci, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia zloty pierscionek z oczkiem
"(...)" o wartos$ci 400 zl, pierécionek zloty z perlg otoczong cyrkoniami o warto$ci 400 zl, pier§cionek zloty zkamieniem



turkusem o wartoéci 600 zl oraz zawieszke zlotg ze znakiem zodiaku (...) o wartoéci 400 zl, tj. mienie o lgcznej wartosci
1800 zl czym dzialal na szkode w/w

tj. o czyn z art. 280 § 1 kk

Wyrokiem z dnia 13 sierpnia 2014r. (sygnatura akt: IIK 258/14) Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srodmiescia, 1T
Wydzial Karny:

I. uznal oskarzonego P. A. za winnego popelnienia czynu, opisanego w pkt I czeSci wstepnej wyroku i za to na
podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci;

II. uznal oskarzonego P. A. za winnego popelnienia czynu, opisanego w pkt II czes$ci wstepnej wyroku i za to na
podstawie art. 280 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

ITI. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnoéci wymierzone oskarzonemu i orzekl
wobec niego kare laczna 2 (dwbch) lat i 6 (szedciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci zaliczyt oskarzonemu okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania w dniach od 15 lutego 2014r. do 23 lipca 2014r.

V. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, w tym oplaty, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.
Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt oskarzony za po$rednictwem swojego obroncy, zarzucajac Sadowi I instancji:
I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$c¢, polegajacy na:

1). przyjeciu, ze oskarzony P. A. swoim zamiarem obejmowal w dniu 27 stycznia 2014r. dokonanie na pokrzywdzonym
S. M. przestepstwa rozboju a nie kradziezy, pomimo, Ze z wyjasnien oskarzonego wynika, iz nie stosowat on przemocy
wobec pokrzywdzonego ani mu nie grozil, a wchodzac do mieszkania pokrzywdzonego mial jedynie zamiar dokonania
kradziezy, przemocy wobec pokrzywdzonego dopuscit sie drugi ze sprawcow, zas zeznania pokrzywdzonego, ktore
stanowily podstawe dokonania tego ustalenia, nie mogly zostaé zweryfikowane zgodnie z zasada bezpo$redniosci w
toku przestuchania przed Sadem z tego powodu, ze pokrzywdzony zmart przed rozprawa przewidziang przez Sad jako
czas zlozenia przez niego zeznan,

2). przyjeciu, ze oskarzony P. A. swoim zamiarem obejmowal w dniu 6 lutego 2014r. dokonanie na pokrzywdzonej
M. S. (1) przestepstwa rozboju a nie kradziezy, pomimo, ze z wyjasnien oskarzonego wynika, ze nie stosowal on
przemocy wobec pokrzywdzonej ani jej nie grozil, a wchodzac do mieszkania pokrzywdzonej mial jedynie zamiar
dokonania kradziezy, zas przemocy wobec pokrzywdzonej dopuscil sie nieustalony do dzisiaj drugi ze sprawcow,
o czym oskarzony ten nie wiedzial, natomiast z zeznan pokrzywdzonej zlozonych na rozprawie wprost wynika, ze
sprawcg, ktory stosowat przemoc wobec pokrzywdzonej z pewno$cia nie byt oskarzony P. A., pokrzywdzona, co wprost
wynika z jej zeznan, dopiero na rozprawie zobaczyla go po raz pierwszy, za$ zabezpieczenia $§ladow linii papilarnych
oskarzonego P. A. w pokoju, w ktérym stosowana byla wobec jej osoby przemoc oraz grozby, mogly by¢ przez niego
tam pozostawione wowczas, gdy wszedt on do tego pokoju po wybiegnieciu z niego przez pokrzywdzong, nie mogg z
pewnoscia prowadzié do przyjecia dokonanej przez sad hipotezy, ze oskarzony P. A. i towarzyszacy mu mezczyzna o
imieniu B. zmienili sie i ze to oskarzony A. przeszukiwal pokoj, kiedy pokrzywdzona wykorzystujac moment, kiedy
sprawca byl zajety przeszukiwaniem szafek wybiegla z mieszkania na klatke schodowg.

II. razacg niewspolmierno$§¢ wymierzonej oskarzonemu kary za przypisane mu przestepstwa, polegajaca na
nieprzyjeciu zasady calkowitej absorpcji przy wymierzaniu kary lacznej pozbawienia wolnosSci, co skutkowalo
wymierzeniem kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze uniemozliwiajagcym warunkowe zawieszenie jej wykonania,
pomimo, ze oskarzony P. A. przyznal sie do winy w zakresie przyjetych przez niego zamiaréw, zlozyt obszerne
wyjaénienia, niemal w calosci zbiezne z relacjami pokrzywdzonych, zwlaszcza zeznaniami pokrzywdzonej M. S. (1),



zlozonymi przed Sadem, wyrazil skruche oraz naprawil szkode wyrzadzona przestepstwem w calo$ci i to zanim
przewo6d sadowy zostal otwarty.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wnidst o:

- zmiane zaskarzonego orzeczenia w punkcie I jego czeSci dyspozytywnej poprzez przyjecie, ze oskarzony P. A. w dniu
27 stycznia 2014r. we W. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng osoba dopuscit sie przestepstwa
kradziezy polegajacego na zaborze w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 550 zl, dowodu osobistego i karty
bankomatowej, czym dzialal na szkode S. M. tj. przestepstwa z art. 27881 kk i wymierzenie mu za nie kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

- zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie II jego czeSci dyspozytywnej poprzez przyjecie, ze oskarzony P. A. w dniu 6
lutego we W. przy ul.. C. 14/1 dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba dopuscit sie przestepstwa kradziezy
polegajacego na zaborze w celu przywlaszczenia zlotego pierScionka z oczkiem (...) o wartoéci 400 zl, pierScionka
zlotego z perla otoczong cyrkoniami o wartosSci 400 zl, pierécionka zlotego z kamieniem turkusem o warto$ci 600 z}
oraz zawieszKi zlotej ze znakiem zodiaku lew o wartosci 400 z} tj. mienia o lacznej wartoéci 1 800 zl czym dzialal na
szkode M. S. (1) tj. przestepstwa z art. 27881 kk i wymierzenie mu za nie kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci ;

- zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie III jego czeSci dyspozytywnej i wymierzenie mu kary lacznej 1 roku
pozbawienia wolno$ci oraz zawieszenie jej wykonania na podstawie art. 6781 kk na okres proby wynoszacy 3 lata,

Ewentualnie, przy przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie popelnienia czynéw przypisanych mu w punkcie I i IT czedci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie III jego czeéci dyspozytywnej i
wymierzenie mu kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz zawieszeniem jej wykonania na podstawie art. 6781 kk
na okres proby wynoszacy 5 lat.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja wywiedziona w sprawie przez oskarzonego jest caltkowicie bezzasadna.

W pierwszej kolejnoéci nalezy stwierdzi¢, iz Sad Rejonowy przeprowadzil postepowanie dowodowe poprawnie,
zgodnie z obowigzujacymi przepisami, rzetelnie i dokladnie.

Dokladna analiza akt sprawy oraz tres$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku pozwala stwierdzi¢, iz Sad Rejonowy
dokonal poprawnej oceny zgromadzonych dowodéw, wskazal ktore z nich i dlaczego uznal za wiarygodne, a ktore
i z jakich powodéw pominagl. Zasadno$é ocen wyprowadzonych przez Sad I instancji odpowiada prawidlowosci
logicznego rozumowania.

Zdaniem Sadu Odwolawczego caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego dawal wystarczajace
podstawy, by poczynié w sposéb pewny ustalenia faktyczne w ksztalcie zawartym w treSci uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia.

Sad Okregowy uznal, iz podniesiony przez apelujacego zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest bezpodstawny.
Zarzut taki bowiem tylko wowczas jest stuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad orzekajacy
nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania, a stawiajac ten zarzut nalezy wykazaé jakich mianowicie
konkretnych uchybien w $wietle wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego dopuscil sie Sad I instancji w
dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego. Wybor wiarygodnych zrodet dowodowych jest prerogatywa
Sadu I instancji. Swobodna ocena dowodéw ograniczona jest jedynie powinnoscia przedstawienia rozumowania, ktére
doprowadzilo ten Sad do dokonanego wyboru. Jest to niezbedne dla ustrzezenia sie od dowolno$ci, usuwajacej 6w
wybor spod kontroli stron i nadzoru instancyjnego.

W tresci zadnej z apelacji nie wskazano okoliczno$ci ani Zadnego argumentu czy dowodu przekonujacego, ze ustalenia
faktyczne pozostaja w sprzeczno$ci z kryteriami prawidlowego rozumowania czy do§wiadczenia zyciowego. Analizujac



zebrany w sprawie material dowodowy Sad Odwolawczy w zupelo$ci podzielil argumentacje zawarta w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia.

Sad Rejonowy ustalajgc stan faktyczny w sprawie oparl sie w gléwnej mierze na tre$ci zeznan obojga pokrzywdzonych
i slusznie podnosi, ze brak jest podstaw do kwestionowania ich wiarygodnosci. Jakkolwiek, co wskazuje apelujacy,
pokrzywdzony S. M. nie byl przestuchiwany w toku postepowania jurysdykcyjnego (gdyz wowczas juz nie zyl), to nie
stanowi to powodu, by jego zeznania ztozone w toku $ledztwa zdyskwalifikowaé (gdyz, jak wskazywal apelujacy nie
mozna bylo ich zweryfikowa¢ przed Sadem). Pokrzywdzony S. M. skladal zeznania tuz po zdarzeniu. W ich tresci
szczegbdlowo przedstawit przebieg zajScia. Tresé relacji pokrzywdzonego nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze
napastnikéw bylo dwbch i obaj oni realizowali wsp6lny plan. Pokrzywdzony opisujac zachowanie obu mezezyzn uzywat
liczby mnogiej, wskazujac: ,,potozyli mnie nat6zko”, ,zagrozili, ze mnie pobija”, ,chodzili po calym mieszkaniu i szukali
co moga ukras¢”. Pokrzywdzony w chwili zdarzenia byl dziewiec¢dziesiecioletnim mezczyzna, nieznanym oskarzonemu
wezesniej. Shusznie wskazal Sad I instancji, ze analiza tre$ci wyjasnien oskarzonego, sktadanych na przestrzeni calego
postepowania, prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze nie moga one skutecznie podwazy¢ wiarygodno$ci zeznan
pokrzywdzonego. Oskarzony na poszczegblnych etapach postepowania w sposéb odmienny ukazywal swoja role oraz
role wspdlsprawcy, zaprzeczal temu, by stosowal grozby czy przemoc wobec pokrzywdzonego i bylo szokiem dla
niego to, co sie dzialo w mieszkaniu przy ul. (...), by innym razem przyznac, ze skoro pokrzywdzony zlozyl zeznania
takiej tredci, to prawdopodobnie tak bylo. Sad Rejonowy szczegdltowo analizowal wyjasnienia oskarzonego, w efekcie
prawidlowo uznajac, ze stanowig one jedynie linie obrony, majaca za zadanie umniejszenie roli oskarzonego w czynie.
Podobnie nalezalo oceni¢ wyjasnienia oskarzonego odnoszace sie do drugiego z czyndéw przypisanych oskarzonemu. W
ocenie Sadu Odwolawczego, podobnie jak uprzednio Sadu I instancji, brak bylo rowniez podstaw do kwestionowania
wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonej M. S. (1), ktore to w powigzaniu z dowodami z opinii bieglego z zakresu badan
daktyloskopijnych oraz zeznan §wiadkow J. K. oraz M. S. (2) pozwolily na odtworzenie przebiegu zdarzenia w ksztalcie
ustalonym w tresci uzasadnienia. Pokrzywdzona M. S. (1) jest osoba starsza, ktéra z racji choroby oczu widzi jedynie
w bardzo ograniczonym zakresie. Relacjonujac bezposrednio po zdarzeniu wskazywala, ze do jej mieszkania wszed}
jeden mezczyzna, ktory podal, ze jest z administracji i bedzie sprawdzal ci$nienie wody i gazu w mieszkaniu. Jak
wskazywala, tego mezczyzne Swiadomie wpuécila do mieszkania, poszta z nim do kuchni a nastepnie do lazienki. O
tym, ze napastnikéw jest dwoch przekonala sie dopiero, gdy udalo jej sie wybiec z pokoju (po tym jak zastosowano
wobec niej przemoc i grozbe oraz zabrano bizuterie). Jakkolwiek majac na uwadze jej staby wzrok trudno byloby
wymagac od niej by opisala szczegdlowo wyglad napastnika (czego nie czynila), a tym samym ewentualng zamiane obu
mezczyzn, to nie moze budzi¢ watpliwoSci mozliwo$é okreSlenia przez nig liczby os6b wybiegajacych z mieszkania. Co
do tego przeciez pokrzywdzona byla pewna, wskazujac, ze za nig wybieglo z mieszkania dwoch mezczyzn. O tym, ze
wewnatrz pokoju przebywal réwniez oskarzony przekonuje fakt ujawnienia tam jego odciskow palcow. Twierdzenia
apelujacego o tym, ze oskarzony do mieszkania wszedl dopiero po tym, gdy pokrzywdzona z niego wybiegla (i
wowczas pozostawil odciski palcow) pozostaje nie tylko nielogiczne w okolicznoSciach zdarzenia a takze sprzeczne z
twierdzeniami pokrzywdzonej i §wiadka J. K.. Pokrzywdzona wybiegla z pokoju wzywajac pomocy. Zupelnie zatem
sprzeczne z logika i nieprawdopodobne bytoby dzialanie oskarzonego polegajace na wchodzeniu w takim momencie
do mieszkania. Wrecz przeciwnie, w pelni logicznym jest, ze oskarzony chcialby sie oddali¢ z miejsca przestepstwa,
i tak, jak wynika to z zeznan pokrzywdzonej oraz §wiadka J. K., uczynili obydwaj sprawcy. Pokrzywdzona nie miala
watpliwoéci, ze dwaj mezczyzni wybiegli z wnetrza mieszkania, gdy tylko zaczela wzywaé pomocy. Swiadek J. K.
podawal przy tym, ze widzial jak z mieszkania sasiadki wybieglo dwbch mezczyzn. Twierdzenia apelujacego o tym,
Ze nie obejmowal swoim planem dzialan drugiego ze wspolsprawcow nie mogly by¢ zaakceptowane. Czyn dokonany
wobec M. S. (1) pozostawal zbiezny z tym jakiego sprawcy dopuscili sie wzgledem pokrzywdzonego S. M. kilka
dni wezeéniej. Utrzymywanie zatem przez P. A., ze zastosowanie przemocy wobec pokrzywdzonej stanowito eksces
w wykonaniu mezczyzny o imieniu B., ktérego nie bral po uwage i za ktory nie odpowiada, pozostaje oczywiscie
niewiarygodne.

Reasumujgc powyzsze Sad Odwolawczy stwierdza, przeprowadzone przez Sad I instancji postepowanie rozpoznawcze
doprowadzilo do potwierdzenia zasadno$ci zarzutow w ksztalcie sformutowanym przez oskarzyciela publicznego w
tresci aktu oskarzenia. Sad Rejonowy akceptujgc go i nie zmieniajac w zaden sposob opisow czynow, stwierdzil



jednoczeénie, iz kwalifikacja prawna czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie I zostala okreslona nieprawidlowo.
Zaréwno w doktrynie jak i judykaturze powszechnie przyjmuje sie, ze bledem jest powolywanie kumulatywnie
przepisow art. 280 kk i art. 278 kk. Jak wskazal to dobitnie Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 10 kwietnia 2013r.
w sprawie ITIKK 347/12, dokonanie kumulatywnej kwalifikacji prawnej, tj. art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 278 § 5 k.k. wzw.
z art. 11 § 2 k.k. nalezy uzna¢ za superfluum z uwagi na regule wylaczania wieloSci ocen w postaci zasady specjalnosci,
wystepujacej miedzy przestepstwem rozboju a wystepkiem kradziezy. Znamie czasownikowe ,kradnie” z art. 28081
kk zawiera w sobie wszystkie typy kradziezy okreSlone w art. 278 kk (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 27 maja 2010 r., IT AKa 151/10 ). Przestepstwo z art. 280 § 1-2 k.k. moze by¢ natomiast popelnione w zbiegu
kumulatywnym z wystepkiem z art. 275 § 1 k.k., jeéli z ustalonym zamiarem sprawca jednym dzialaniem dopuszcza
sie lacznie zaboru mienia (cudzej rzeczy ruchomej) i dokumentu stwierdzajacego tozsamos¢ innej osoby, jak mialo to
miejsce w niniejszej sprawie (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 listopada 2008r., II AKa 87/08).

Majac na uwadze powyzsze Sad Odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze czyn przypisany oskarzonemu
w punkcie I czedci dyspozytywnej wyroku zakwalifikowal z art. 28081 kk i art. 27581 kk w zw. z art. 11§2 kk.

Sad Okregowy nie znalazl rowniez podstaw do kwestionowania wymiaru kary uznajgc, iz takze w tym zakresie
Sad I instancji wydal prawidlowe rozstrzygniecie i nalezycie uzasadnil swoje stanowisko. Wymierzona kara jest
wynikiem wszechstronnej i wnikliwej analizy okoliczno$ci przedmiotowych i podmiotowych czynu i jako speliajaca
wymogi zakre§lone dyrektywami przepisu art.53 k.k. uznana musi by¢ za kare shuszna, adekwatng do stopnia winy
i spolecznej szkodliwoSci czynoéw popelnionych przez oskarzonego. Z pewno$cia wymierzone przez Sad Rejonowy
kary pozbawienia wolno$ci ( jednostkowe jak i laczna ), mieszczace sie i tak w dolnej granicy ustawowego zagrozenia
siegajacego w przypadku przestepstwa z art. 280 § 1 kk lat dwunastu, nie mogly by¢ uznane za nadmiernie surowe,
majac na uwadze zaréwno motywacje, sposdb dzialania jak i niskie pobudki dzialaniu temu towarzyszace. Jak
wynika z treéci uzasadnienia Sad Rejonowy mial na uwadze fakt naprawienia przez oskarzonego szkody wyrzadzonej
przestepstwami jako okoliczno$¢ lagodzaca. Trzeba jednak zauwazyé, iz oskarzony (a w zasadzie jego krewni)
przeslali pienigdze pokrzywdzonym dopiero p6l roku po dokonaniu przestepstw, kiedy postepowanie wkraczato
na etap jurysdykeyjny, przed pierwsza rozprawa na ktérg wezwano pokrzywdzonych w celu ich przestuchania, za$
oskarzony przebywal w areszcie §ledczym ( i jeszcze na tym samym terminie rozprawy wniesiono o uchylenie Srodka
zapobiegawczego).

Na wymiar kary stusznie mialy wplyw okoliczno$ci dotyczace osoby oskarzonego, ktory to, uprzednio karany sadownie
za czyny art. 280 § 1 kk, nadal wchodzi w kolizje z prawem, dopuszczajac sie kolejnych rozbojéow i to wobec oséb w
bardzo podeszlym wieku, wykorzystujac ich fatwowiernoéc i bezbronnos¢. Ma racje Sad I instancji wskazujac, iz o
znacznym stopniu demoralizacji oskarzonego przekonuje zuchwato$¢ oskarzonego i calkowity brak szacunku do oséb
w sedziwym wieku. Fakt popelnienia przestepstw stanowiacych przedmiot niniejszego postepowania w okresie proby
ustalonym uprzednim wyrokiem skazujacym go za popelienie rozboju przekonuje o tym, ze oskarzony nie zrozumiat
naganno$ci swojego postepowania, nie wykorzystal danej mu szansy, a przestrzeganie porzadku prawnego nie stanowi
nadal dla niego zadnej wartosci.

Majac powyzsze na wzgledzie, zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie utrzymano w mocy.

Orzeczenie o zwolnieniu oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze oparto na podstawie art.
634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k., uwzgledniajac jego aktualng sytuacje materialna.



