Sygn. akt. IV Ka 1014/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2014 r.
Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Stanislaw Jabloniski
Sedziowie SSO Joanna Zelazny
SSR del. do SO Izabela Krupa (spr.)
Protokolant Artur Eukianczyk
przy udziale Marka Janczynskiego Prokuratora Prokuratury Okregowe;j
po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2014 .
sprawy M. G.
oskarzonego o przestepstwa z art. 288 § 1 kk oraz z art. 190 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmiescia
z dnia 4 lipca 2014 roku sygn. akt V K 987/13
L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadngq;
II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt IV Ka 1014/14
UZASADNIENIE
M. G. zostal oskarzony o to, zZe:

I. w dniu 28 maja 2013 r. we W.dokonal uszkodzenia szyby w drzwiach wej$ciowych lokalu (...)poprzez uderzenie w
nia piescia i rozbicie jej, powodujgc straty w wysoko$ci nie mniejszej niz 400 zt na szkode J. W.1j. o czyn z art. 28881 kk;

II. w dniu 28 maja 2013r. we W. grozil J. W. uszkodzeniem ciala na jego szkode, przy czym grozba ta wzbudzila w
pokrzywdzonym uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona tj. o czyn z art. 19081 kk.

Sad Rejonowy dla Wroclawia Srédmiescia wyrokiem z dnia 4 lipca 2014r. w sprawie o sygn. akt V K 987/13:

I. uznal oskarzonego M. G. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej wyroku, a
stanowigcego przestepstwo z art. 28881 kk i za to na podstawie art. 28881 kk wymierzyl mu kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;



II. uznal oskarzonego M. G. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie II czeéci wstepnej wyroku, a
stanowigcego przestepstwo z art. 19081 kki za to na podstawie art. 19081 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

III. na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk polaczyl oskarzonemu orzeczone kary pozbawienia wolno$ci i wymierzyt
mu kare laczna 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

IV. na podstawie art. 8981 kk w zw. z art. 69811 2 kk i art. 7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
lacznej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 lata;

V. na podstawie art. 8982 kk w zw. z art. 3381 i 3 kk orzekl wobec oskarzonego grzywne w wysokos$ci 40 stawek
dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych;

VI. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania od
28.07.2013r. do 29.07.2013r. przyjmujac, iz jeden dzien pozbawienia wolnoéci jest rownowazny dwom dziennym
stawkom grzywny;

VII. na podstawie art. 62481 kpk zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych oraz od oplaty, zaliczajac je
na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost oskarzony, zaskarzajac go w zakresie czynu z art. 19081 kk na swoja korzysc.
Oskarzony zarzucil obraze przepisow prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 19081 kk, poprzez niestuszne
przyjecie, iz w dniu 28 maja 2013r. we W. grozil J. W. uszkodzeniem ciala na jego szkode, przy czym grozba ta
wzbudzila w pokrzywdzonym uzasadniong obawe, Ze zostanie spelniona.

W oparciu o podniesiony zarzut oskarzony wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie go od czynu z
art. 19081 kk.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego jest oczywiScie bezzasadna. Sad Rejonowy prawidlowo zebral i ocenil material dowodowy
sprawy, zasadnie przypisujac oskarzonemu popelnienie czynu z art. 190§ 1 kk. Wbhrew zarzutowi oskarzonemu, nie
budzilo watpliwosci, ze w dniu 28 maja 2013r. we W. grozil J. W. uszkodzeniem ciala na jego szkode, przy czym grozba
ta wzbudzila w pokrzywdzonym uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona.

Odnoszac sie do zasadno$ci ztozonej apelacji nalezy stwierdzi¢, iz oczywiScie nieuzasadniony jest zarzut obrazy prawa
materialnego, ktory w rzeczywistoSci sprowadzal sie do kwestionowania poczynionych przez Sad I instancji ustalen
faktycznych i dokonanej oceny dowoddéw, w tym wyjasnien oskarzonego oraz zeznan $wiadkow (pokrzywdzonego J.
W., T. K., M. B.).

Wskazaé nalezy, iz treécig art. 19081 kk jest grozenie innej osobie popelnieniem przestepstwa na jej szkode lub szkode
osoby najblizszej. Dla bytu wskazanego przestepstwa nie jest istotny rodzaj przestepstwa, ktorego popelnieniem
sprawca grozi. Artykul 1908 1 kk nie okreéla sposob6w wyrazania grozby karalnej. Moze ona by¢ wyrazona slownie,
ale tez przez kazde zachowanie sprawcy, jezeli w sposob niebudzacy watpliwos$ci uzewnetrznia ono grozbe popelnienia
przestepstwa na szkode wymienionych w przepisie os6b i wzbudza w zagrozonych uzasadniong obawe jej spelienia.
Dobrem chronionym w art. 190 § 1kk jest wolno§¢ w sensie subiektywnym czyli poczucie wolnosci, wolno$¢ od obawy,
strachu. Jest to przestepstwo materialne- skutkiem jest uzasadniona obawa adresata grozby, ze bedzie spelniona,
wystarczy zatem, ze pokrzywdzony uwaza, iz niebezpieczenstwo spelnienia grozby jest realne i ma on podstawy do
takiego pogladu. Niebezpieczenstwo realizacji grozby nie musi obiektywnie istnie¢, obiektywna musi by¢ jedynie
grozba.

W Swietle powyzszego nalezy podzieli¢ poglad Sadu Rejonowego, ze niewatpliwie zostala przez oskarzonego
wypowiedziana grozba popelnienia przestepstwa uszkodzenia ciala, ktére mialo by¢ popelnione na szkode J. W..



Oskarzony powiedzial bowiem do pokrzywdzonego, ze ,przetraci” mu kregostup, zas J. W. obawial sie tych grdzb,
poniewaz uwaza oskarzonego za osobe agresywna. Jak zeznal pokrzywdzony, po tym zdarzeniu obawial sie takze o
bezpieczenstwo zatrudnionych w jego lokalu barmanek, ktére pracuja réwniez w nocy.

W ocenie Sadu Odwolawczego w pelni prawidlowo Sad I instancji ustalil przebieg zdarzenia z dnia 28 maja 2013r.,
zwiazanego z grozbami oskarzonego, wypowiadanymi wzgledem J. W..

Podkresli¢ nalezy, ze w kazdej rozpoznawanej przez Sad sprawie zgromadzone w toku procesu dowody musza by¢
oceniane w sposob calo$ciowy, a wiec takze przez pryzmat tresci innych dowoddw, a takze przy uwzglednieniu wskazan
logiki i doS§wiadczenia zyciowego

W okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy nie sposob byto kwestionowaé wiarygodnoéci zeznan pokrzywdzonego J.
W.. Wersja zdarzenia podana przez pokrzywdzonego znalazla wsparcie w relacji Swiadka T. K.. Pokrzywdzony J. W.jak
i $wiadek T. K.nie mieli watpliwoSci, ze zostaly skierowane grozby ze strony oskarzonego wobec pokrzywdzonego.
Obaj podali, ze ich tre$¢ dotyczyla przetracenia kregostupa, a zdarzenie relacjonowali w sposob zblizony, zwlaszcza
co sposobu zachowania oskarzonego. Kolejnoé¢ zdarzen, jaka podali byla logiczna, a ich zeznania spdjne. Nadto w
okoliczno$ciach niniejszej sprawy podstawy do kwestionowania wiarygodno$ci w/w $wiadkéw nie mogl stanowic fakt,
wezedniejszej znajomoSci w/w §wiadkéw. Takze z zeznan funkcjonariusza Policji W.B. W., ktory udat sie w dniu 28
maja 2013r. na interwencje do lokalu (...) R.wynika, Ze oskarzony kierowat grozby wobec J. W.. Wskazany Swiadek
nie widzial przebiegu zdarzenia, a zostal o nim poinformowany przez osoby trzecie, do czego Sad I instancji zasadnie
sie odnioslt.

W $wietle powyzszych dowodéw nie moglo budzi¢ najmniejszej watpliwoSci, ze oskarzony dokonal zarzuconego
mu przestepstwa grozby karalnej (art. 19081 kk), za$ argumentacja skarzacego stanowila wylacznie polemike z
prawidlowymi ustaleniami faktycznymi Sadu Rejonowego.

Nadto wbrew zarzutom skarzacego, Sad Rejonowy prawidlowo odniést sie do zeznan swiadka M. B.. Sad Rejonowy
wskazal bowiem, ze na podstawie zeznan wskazanego $wiadka nie poczynil ustalenn odno$nie winy i sprawstwa
oskarzonego bowiem Swiadek zeznala, Ze nie pamieta czy padaly jakie$ grozby ze strony oskarzonego.

Zdaniem Sadu Odwolawczego w pelni uzasadniona byla rowniez argumentacja Sadu Rejonowego, ktory krytycznie
ocenil wyjasnienia oskarzonego, w ktérych zaprzeczyl jakoby mial kierowaé wobec J. W. grozby uszkodzenia
ciala. Wersji prezentowanej przez oskarzonego przecza pozostale dowody, ktéorym Sad Rejonowy przyznal walor
wiarygodnoéci i prawidlowo ocenil.

Majac na uwadze wskazane wyzej okolicznosci, Sad Okregowy uznal, ze rozstrzygniecie Sadu I instancji w przedmiocie
sprawstwa i winy oskarzonego co do czynu z art. 19081 kk bylo w pelni prawidlowe. Jednocze$nie orzeczona wobec
niego kara jednostkowa jak i laczna jest adekwatna do okolicznoSci faktycznych sprawy, a zwlaszcza stopnia winy oraz
spolecznej szkodliwoéci popelnionego przez niego czynu. Kara ta nie nosi cech razacej niewspétmiernoéci. Tylko takie
rozstrzygniecie stwarza szanse osiagniecia resocjalizacyjnych oraz prewencyjnych celéw kary.

Reasumujgc zatem Sad Odwolawczy nie znalazl zadnych podstaw do podwazenia ustalen Sadu I instancji i
uwzglednienia wniesionej apelacji, uznajgc ja za oczywiscie bezzasadna.

Tym samym Sad Okregowy, nie podzielajac zarzutéow i wywoddw apelacji, utrzymal w mocy zaskarzony wyrok jako
prawidlowy.

Kierujac sie powyzszymi wzgledami Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.

Jednocze$nie majac na uwadze sytuacje majatkowa oskarzonego, Sad Okregowy na podstawie art. 634 kpk w zw. z
art. 62481 kpk zwolnil go z obowigzku ponoszenia kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze.



