Sygn. akt. IV Ka 688/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrzesnia 2014 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Dorota Kropiewnicka (spr.)

Sedziowie SSO Krzysztof Glowacki

(...) del. do SO Piotr Wylegalski

Protokolant Artur Eukianczyk

przy udziale Tadeusza Kaczana Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2014 r.

sprawy P. O.

oskarzonego o przestepstwo z art. 278 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykoéw

z dnia 8 kwietnia 2014 roku sygn. akt IT K 868/13

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadngq;
II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.
Sygn.akt IV Ka 688/14

UZASADNIENIE

P. O. zostal oskarzony o to, ze w dniu 18 wrze$nia 2013 r. we W. przy ul. (...) na terenie IV (...) Szpitala (...) po
uprzednim przecieciu zapiecia, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia roweru marki (...) o wartoéci 1.300 zl, czym
spowodowal straty o lgcznej wartoSci 1.430 zt na szkode A. B., {j. oczyn z art. 27881 kk.

Wyrokiem Sqdu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykoéw we Wroclawiu z dnia 08 kwietnia 2014 r., sygn.
II K 868/13:

L. oskarzony P. O. zostal uznany za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, tj. przestepstwa z
art. 27881 kk i za to na podstawie art. 27881 kk wymierzono mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 6381 kk zaliczono oskarzonemu na poczet orzeczonej kary okres zatrzymania w dniu 18-19
wrzednia 2013 r. przyjmujac, ze jeden dzien pozbawienia wolno$ci jest rowny jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnosci;

III. na podstawie art. 62481 kpk zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych, w tym od oplaty w sprawie.



Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl osobiscie oskarzony, skarzac go w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o
karze. Oskarzony w pisemnej apelacji nie sprecyzowal ani zarzutéw stawianych zaskarzonemu wyrokowi, ani tez nie
wskazal, czego sie od Sadu Odwolawczego domaga. Z tresci $rodka odwolawczego wynika natomiast, iz oskarzony
zarzuca razacg niewspéolmierno$¢ wymierzonej kary polegajaca na niezastosowaniu warunkowego zawieszenia
jej wykonania. W uzasadnieniu apelacji oskarzony podniost jedynie okolicznosci dotyczace jego stanu zdrowia,
uniemozliwiajacego — w jego ocenie - odbywanie kary pozbawienia wolno$ci (depresja, leczenie psychiatryczne).
Wskazal rowniez na ,trudna sytuacje rodzinng” w zwiazku z koniecznos$cia roztoczenia opieki nad matkg i niesieniem
pomocy ojcu, chorujacemu na schizofrenie.

Na rozprawie w dniu 23 wrze$nia 2014 r. oskarzony wni6st o warunkowe zawieszenie wykonania wymierzonej mu
przez Sad Rejonowy kary pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego byla oczywiscie bezzasadna. Sad Rejonowy prawidlowo ocenil zgromadzony w sprawie material
dowodowy, zasadnie przypisujac oskarzonemu popelnienie zarzucanego mu czynu zabronionego oraz wymierzajac mu
w pelni adekwatng i sprawiedliwg kare. W niniejszej sprawie brak bylo podstaw do zastosowania wobec oskarzonego
§rodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary, co Sad I instancji w sposob szczegdlowy
i wyczerpujacy uzasadnit w pisemnych motywach wyroku.

Zwazy¢ nalezy, iz zawieszajac warunkowo wykonanie kary, Sad bierze pod uwage przede wszystkim postawe sprawcy,
jego wlasciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia oraz zachowanie sie po popelnieniu przestepstwa
(art. 69 § 2 kk). W szczegoblnosci ocenié trzeba postawe i sposéb zachowania sie oskarzonego, z ktorych wynikaé
powinno, ze bezprawne dzialanie w jego wypadku mialo charakter incydentalny. Z niekwestionowanych ustalen
faktycznych w niniejszej sprawie wynika natomiast, iz wystepek popelniony przez oskarzonego takiego charakteru nie
miat.

W ocenie Sagdu Okregowego, Sad Rejonowy przy wymiarze kary, nadal wlaéciwg wage okolicznoSciom obciazajacym,
ktore jednoczesnie staly na przeszkodzie zastosowaniu warunkowego zawieszenia wykonania kary, w tym uprzedniej
karalnosSci oskarzonego, m.in. za czyn z art. 27881kk i popelieniu przestepstwa w okresie proby. Sad Rejonowy
uwzglednil réwniez zuchwaly sposéb dzialania oskarzonego, wskazujacy na zupelny brak poszanowania zasad
porzadku prawnego.

Jako okoliczno$ci tagodzace przyjeto przyznanie sie oskarzonego do winy oraz niewielki rozmiar wyrzadzonej szkody,
ktore to jednak okolicznoSci w $wietle tego, ze oskarzony zostal zlapany na goracym uczynku przestepstwa, nie mogly
przemawiaé za zastosowaniem dobrodziejstwa w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary, natomiast mialy
przelozenie na niski wymiar kary oscylujacy w dolnych granicach ustawowego zagrozenia za przypisany oskarzonemu

wystepek.

Jednocze$nie, odnoszac sie do “argumentéw” zawartych w uzasadnieniu pisemnej apelacji oskarzonego, podkresli¢
nalezy, ze wykonywanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci w warunkach izolacji wieziennej
nie stoi na przeszkodzie kontynuowaniu leczenia psychiatrycznego w zwigzku z depresja. Oskarzony wskazal przeciez,
ze korzysta z pomocy psychiatrycznej na terenie jednostki penitencjarnej. Nadto podaé nalezy, iz okolicznoéci
podniesione przez P. O. moga stanowi¢ ewentualnie podstawe wniosku o odroczenie wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci, badz tez w razie jej wdrozenia do wykonania — skutkowa¢ moga przerwa w karze. W zaden
jednak spos6b nie moga skutecznie zakwestionowaé zasadnosci orzeczenia bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci.

Majac na uwadze wskazane wyzej okolicznoSci Sad Okregowy ocenil zaskarzony wyrok jako w pelni prawidtowy.
Sprawstwo i wina oskarzonego nie budzily watpliwo$ci, a wymierzona kara jest adekwatna do stopnia winy oraz
stopnia spotecznej szkodliwos$ci popelnionego przez niego czynu. Wobec powyzszego apelacje oskarzonego uznano za
oczywiécie bezzasadna i utrzymano w calo$ci w mocy wyrok Sadu I instancji.



Majac na uwadze sytuacje osobista oraz majatkowa oskarzonego, Sad Okregowy zwolnil go z obowigzku ponoszenia
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.



