Sygn. akt. IV Ka 574/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 sierpnia 2014 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Dorota Kropiewnicka (spr.)

Sedziowie SSO Joanna Zelazny

(...) del. do SO Piotr Wylegalski

Protokolant Artur Eukianczyk

przy udziale Tadeusza Kaczana Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 21 sierpnia 2014 .

sprawy P. B.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmiescia

z dnia 2 kwietnia 2014 roku sygn. akt I K 996/13

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadngq;

II. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze,
w tym wymierza mu oplate w kwocie 60 zlotych za II instancje.

Sygn. akt: IV Ka 574/14

UZASADNIENIE

P. B. zostal oskarzony o to, ze w dniu 5 pazdziernika 2013 r. we W. znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci 0,95 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal samochodem marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...), jadac ulica (...)
iulica (...), nie stosujac sie do zakazu prowadzenia pojazd6w mechanicznych, obowigzujacego w okresie od 17 kwietnia
2013 r. do 24 kwietnia 2014 r., orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srodmiescia, sygnatura akt
V K 144/13, . o czyn z art. 178a § 4 kk.

Wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2014 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia- Srédmiescia:

I. uznal oskarzonego P. B. za winnego zarzucanego mu czynu tj. czynu z art. 178a § 4 k.k. i za to na podstawie 178a §
4 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu okres jego
zatrzymania w dniach 5 i 6 pazdziernika 2013 r., tj. 2 dni;



III. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekl zakaz prowadzenia wszelkich pojazdo6w mechanicznych na okres 4 (czterech)
lat;

IV. na podstawie art 49 § 2 k.k. zasadzil od oskarzonego swiadczenie pieniezne w wysokoéci 500 (piecset) zlotych na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

V. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst
jednolity Dz. U. z 1083 roku, Nr 49, poz. 223) zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu w
wysokosci 150 (sto piecdziesiat) zlotych, w tym oplate w kwocie 60 (sze$édziesiat) ztotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca oskarzonego, ktory zaskarzyl go w czeéci dotyczacej orzeczenia
o karze oraz Srodkach karnych i zarzucil Sagdowi Rejonowemu orzeczenie kary i $rodka karnego zakazu prowadzenia
pojazdéow mechanicznych ktore byly nieadekwatne do spolecznej szkodliwoéci czynu, wielkosci szkody i rodzaju
naruszonych débr prawnych oraz okolicznoSci osobistych oskarzonego, tj. jego postawy, sytuacji rodzinnej i
majatkowe;j.

Wskazujac na powyzsze, skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary
3 miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby oraz orzeczenie
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego byla oczywiScie bezzasadna. Wbhrew podniesionym w niej zarzutom Sad Rejonowy
prawidlowo ocenil stopien winy oskarzonego oraz stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu czynu, zasadnie
uznajac, ze w okolicznoSciach rozpoznawanej sprawy nie zachodzily podstawy do warunkowego zawieszania
wykonania orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci. Takze orzeczony przez Sad I instancji Srodek
karny zakazu prowadzenia pojazdow nie przedstawiat sie jako razaco surowy, za§ argumentacja wyrazona w apelacji
stanowila jedynie polemike z prawidlowymi i wszechstronnie uzasadnionymi ustaleniami Sadu I instancji.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze skoro oskarzonemu przypisano przestepstwo z art. 178a § 4 kk (ze
sprawstwem i wing oskarzonego obrona zreszta nie polemizowala), to zgodnie z wyraznym brzmieniem art. 69 §
4 kk skorzystanie przez Sad z instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci byloby
mozliwe wylgcznie w razie ustalenia, ze w ujawnionych w sprawie okoliczno$ciach faktycznych zachodzil ,,szczegblnie
uzasadniony wypadek”. Jako uzasadnienie owego szczegblnego wypadku skarzacy wskazal w zasadzie wylacznie na
fakt, ze dzialanie oskarzonego nie wywolalo dalej idacych skutkow w postaci spowodowania kolizji lub wypadku
drogowego. Argumentacja taka pozostawala jednak nie tylko oczywiscie bezzasadna, ale skrajnie nielogiczna i
calkowicie niezrozumiala. Wszak oskarzony stanal pod zarzutem prowadzenia pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwo$ci, a w konsekwencji wszelkie okoliczno$ci tagodzace i obcigzajace mogly byé odnoszone wylgcznie do
wskazanego, bezprawnego zachowania oskarzonego. Gdyby oskarzony spowodowat wypadek w ruchu drogowym, to
odpowiadalby za przestepstwo z art. 177 § 1 lub 2 kk w zw. z art. 178 § 1 kk, co wplywaloby nie tylko na wysoko$¢
ustawowego zagrozenia kara, ale takze w oczywisty sposob przekladaloby sie na ocene stopnia spolecznej szkodliwosci
czynu. Podjeta przez obrone proba ttumaczenia oskarzonego brakiem zaistnienia dalej idacych, negatywnych skutkow
jego dzialania byla tym bardziej niezrozumiala, ze pomijala kluczowa dla oceny tego faktu okoliczno$é, jaka bylto
zatrzymanie oskarzonego w krétkim czasie po rozpoczeciu przez niego jazdy. Z bardzo duzym prawdopodobienstwem
mozna zalozyé¢, ze gdyby nie szybka interwencja funkcjonariuszy policji, to zwazywszy na stopien nietrzezwosci
oskarzonego a takze czas oraz miejsce prowadzenia przez niego pojazdu (godz. 17°°, ulice w centrum miasta,
wysokie natezenie ruchu) ryzyko spowodowania przez oskarzonego wypadku komunikacyjnego bylo wyjatkowo
wysokie. Argumentacja skarzacego opierala sie o calkowicie nielogiczne zalozenie, ze oskarzony winien by¢ lagodnie
potraktowany, bo o ile rzeczywiscie popekil przestepstwo, to jego zachowanie moglo doprowadzié do o wiele
powazniejszych skutkow, ktorych jednak ostatecznie udato sie unikngé. Nastgpilo to jednak nie na skutek dzialania
samego oskarzonego, lecz wylacznie wobec interwencji funkcjonariuszy policji, ktorym skadinad oskarzony istotnie



utrudnial wykonanie czynno$ci stuzbowych. Z zachowania oskarzonego jednoznacznie wynika, ze nie mial on zamiaru
dobrowolnego zakoniczenia jazdy i gdyby nie przypadkowa w istocie obecno$é policjantow oskarzony kontynuowalby
poruszanie sie po centrum miasta, stwarzajac przez to bardzo powazne zagrozenie dla innych uczestnikéw ruchu
drogowego. Trudno przy tym ustali¢, czy obrona dostrzegala fakt uprzedniego skazania oskarzonego za przestepstwo
z art. 178a § 1 kk (obecnie przypisanego mu czynu oskarzony dopuscit sie przy tym zaledwie sze$¢ miesiecy po
uprawomocnieniu sie poprzedniego wyroku skazujacego), bowiem argumentacja skarzacego zdawala sie sugerowaé
incydentalno$é dzialania oskarzonego. Tymczasem z postawy oskarzonego jednoznacznie wynika, ze poprzedni
wyrok skazujacy nie tylko nie wdrozyl w nim woli przestrzegania obowiazujacego porzadku prawnego, ale nie
przelozyl sie na najmniejsza cholby refleksje nad konsekwencjami wlasnego zachowania, ktérego negatywne
przejawy przybieraja wrecz na sile. O ile bowiem poprzednio oskarzony prowadzil pojazd mechaniczny majac
w organizmie 0,56 mg/l alkoholu, o tyle obecnie stezenie to bylo nieomal dwukrotnie wyzsze (0,95 mg/l). Co
wiecej, oskarzony szczerze przyznal, ze bezposrednio przed rozpoczeciem jazdy spozyt 0,5 1 wodki, a wiec znaczng
ilo$¢ wysokoprocentowego alkoholu, ktérego sposdéb dzialtania byt oskarzonemu bardzo dobrze znany. Oskarzony
niewatpliwie zdawal sobie sprawe ze swojego stanu nietrzezwoSci, a mimo to zdecydowat sie na prowadzenie pojazdu
mechanicznego, czym jednoznacznie wyrazil brak poszanowania dla obowigzujacego porzadku prawnego, calkowicie
lekcewazac przy tym skutki uprzednio wydanego wobec niego wyroku skazujacego oraz Swiadomie narazajac
innych, prawidlowo poruszajacych sie uczestnikéw ruchu drogowego na potencjalne negatywne skutki wlasnego,
skrajnie nieodpowiedzialnego zachowania. To wiec swoim wlasnym dzialaniem oskarzony dal nad wyraz czytelny
wyraz, iz postawiona wobec niego wcze$niej pozytywna prognoza kryminologiczna (orzeczenie kary z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania) okazala sie calkowicie bledna. W przywolanych okoliczno$ciach juz z samej zasady
oskarzony nie moglby zastlugiwaé na ponowne korzystanie ze szczeg6élnej instytucji wymiaru kary opisanej w art.
69 § 1 kk, za$§ brzmienie art. 69 § 4 kk mozliwo$¢ te ostatecznie wylaczalo. W konsekwencji zarzucanie Sadowi
Rejonowemu razacej niewspohmiernosci kary polegajacej na braku warunkowego zawieszenia wykonania kary bylo
nie tylko oczywiScie nieuzasadnione, ale stanowilo nielogiczng i calkowicie niezrozumialg polemike z jednoznacznymi
w swej wymowie okoliczno$ciami faktycznymi sprawy oraz nad wyraz kategorycznym brzmieniem art. 69 § 4 kk.

Takze kwestionowanie dlugoSci orzeczonego przez Sad I instancji zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
stanowilo wyraz niepelnego zrozumienia celu wskazanego $rodka karnego. Wszak uchroni¢ on ma spoleczenstwo
przed oddzialywaniem potencjalnie niebezpiecznego sprawcy, jemu samemu za$ stworzy¢ warunki do
przenalizowania wlasnego zachowania oraz wdrozy¢ w nim obowiazek przestrzegania elementarnych zasad ruchu
drogowego. Skoro za$ wobec oskarzonego stosowano juz uprzednio zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych,
do ktorego oskarzony nie tylko sie nie zastosowal, ale po raz kolejny jaskrawie naruszyl zasady bezpieczenstwa
w ruchu drogowym, to oczywistym pozostaje, ze tylko zastosowanie odpowiednio surowego $rodka karnego moze
zapewni¢ realizacje zakladanych celéw prewencyjno-resocjalizacyjnych. Zadnego wplywu na ocene prawidlowosci
rozstrzygniecia Sadu nie mogt mie¢ przy tym fakt, ze oskarzony podjal leczenie odwykowe, bowiem rozpoczal je
dopiero w lutym 2014 r., a wiec dopiero cztery miesiace po popelieniu przestepstwa (a przy tym jedenascie miesiecy
po popehieniu pierwszego przestepstwa z art. 178a § 1 kk). Gdyby oskarzony rzeczywiscie wyrazal wole trwalego
zerwania z nalogiem i miat krytyczny stosunek do popelionych czynow, to leczenie takie rozpoczalby niezwlocznie po
popelnieniu pierwszego przestepstwa z art. 178a § 1 kk, nie za$ dopiero po popelnieniu drugiego takiego czynu, a przy
tym dopiero na miesiac przed rozpoczeciem postepowania sagdowego, kiedy oskarzony niewatpliwie mégl obawiaé sie
wymierzenia mu bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci oraz orzeczenia surowego zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych.

Zadnego wplywu na ocene prawidlowoéci rozstrzygniecia Sadu I instancji nie mogla mie¢ réwniez sytuacja osobista
oraz zawodowa oskarzonego. Prowadzenie przez niego dzialalnosci gospodarczej, posiadanie maloletniego dziecka
oraz partnerki nie sg okoliczno$ciami szczegdlnymi, ktore w jakikolwiek spos6b moglyby wplywaé na rozstrzygniecie
Sadu w przedmiocie orzekanych wobec oskarzonego Srodkach reakcji karnej. Wszak popelniajac przypisany mu czyn
oskarzony byl $wiadomy swojej sytuacji osobisto-zawodowej, co w zaden sposob nie przelozylo sie jednak na jego
zachowanie. Majac za$ §wiadomo$¢ uprzedniego skazania oraz konieczno$ci lozenia na utrzymanie partnerki oraz
maloletniego dziecka oskarzony winien byt odpowiedzialnie podchodzié¢ do wszystkich zwiazanych z tym obowiazkow,



co obejmowalo m.in. konieczno$¢ przestrzegania obowiazujacego porzadku prawnego, a tym samym unikniecia
mozliwos$ci orzeczenia kolejnej kary oraz $rodka karnego.

W $wietle wszystkich wskazanych wyzej okolicznoSci argumentacja wyrazona w apelacji obroncy oskarzonego
stanowila wylacznie polemike z prawidlowym i wszechstronnie uzasadnionym rozstrzygnieciem Sadu Rejonowego,
ktéry w pelni zasadnie uznal, Zze w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy niewatpliwie nie zachodzil szczegélnie
uzasadniony wypadek, mogacy przemawiaé za warunkowym zawieszeniem wykonania kary, za$§ adekwatne do stopnia
winy oskarzonego oraz stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez niego czynu pozostanie orzeczenie zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat. W konsekwencji apelacje obroncy oskarzonego
uznano za oczywiScie bezzasadna, za$ zaskarzony wyrok utrzymano w calo$ci w mocy.

Orzeczenie o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze oparto o art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 627 kpk i art. 2
ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych.



