Sygn. akt. IV Ka 924/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2013r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Dorota Kropiewnicka (spr.)
Sedziowie SSO Agata Regulska

SSO Grzegorz Szepelak

Protokolant Artur Eukianczyk

przy udziale T. F. Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2013r.

sprawy L. Z. (1)

w przedmiocie wydania wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionych przez skazanego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmiescia

z dnia 25 czerwca 2013 roku sygn. akt I K 52/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu dla Wroclawia — Srédmiescia
do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt: IV Ka 924/13

UZASADNIENIE

W dniu 24 stycznia 2013 r. skazany L. Z. (1) wni6st o wydanie wobec niego wyroku lacznego i polaczenie orzeczonych
wobec niego kar jednostkowych z wykorzystaniem zasady pelnej absorpcji.

Orzekajac w przedmiocie wniosku skazanego, Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia ustalil, ze wobec
skazanego wydano nastepujace wyroki jednostkowe:

I. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmieécia z dnia 17 lutego 1997r. w sprawie II K 1596/95, za przestepstwo
z art. 208 dkk popelnione w dniu 10 maja 1995r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
wykonania kary na okres 3 lat proby, zarzadzonej nastepnie do wykonania postanowieniem tut. Sadu z dnia 15
pazdziernika 1999r.;

II. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 2 kwietnia 1998r. w sprawie II K 1450/96, za
przestepstwo z art. 11§81 dkk w zw. z art. 208 dkk popelnione w dniu 19 maja 1996r. na kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 3 lat proby, zarzadzonej nastepnie do wykonania
postanowieniem tut. Sadu z dnia 6 stycznia 1999r.;



III. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 27 stycznia 1998r. w sprawie II K 24/97, za przestepstwo z
art. 208 dkk popelnione w okresie od 24 stycznia 1996r. do 24 marca 1996r. na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 3 lat proby, zarzadzonej nastepnie do wykonania
postanowieniem tut. Sadu z dnia 5 pazdziernika 1999r.;

IV. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykow z dnia 23 grudnia 1998r. w sprawie II K 1011/98, za przestepstwo
z art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk popelnione w dniu 5 lipca 1998r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 4 lat proby, zarzadzonej nastepnie do wykonania
postanowieniem tego Sadu z dnia 31 stycznia 2000r.;

V. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 11 stycznia 2000r. w sprawie II K 201/99, za przestepstwo z
art. 27981 kk w zw. z art. 9181 kk popelnione w okresie od 12 lutego do konca lutego 1999r. na kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci;

VI. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 15 marca 2000r. w sprawie II K 696/99, za przestepstwo z
art. 27981 kk wzw. zart. 9181 kk popelione w okresie od 1 do 27 stycznia 1999r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, z zaliczeniem okresu zatrzymania w dniu 27 stycznia 1999r.;

VII. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 27 kwietnia 2000r. w sprawie I1 K 488/99, za przestepstwo
z art. 27981 kk w zw. z art. 9181 kk popelnione w okresie sierpnia i wrze$nia 1998r. od 12 lutego do konca lutego 1998r.
na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, z zaliczeniem zatrzymania w dniu 10 lutego 1999r-.;

VIII. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 9 listopada 2000r. w sprawie I1 K 256/99, za przestepstwo
z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk popelnione w nocy 11 pazdziernika 1999r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, z zaliczeniem na poczet kary okresu zatrzymania od 11 do 12 pazdziernika 1999r.;

IX. Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Fabrycznej z dnia 3 grudnia 2009r. w sprawie XIIK 848/09, za przestepstwo z
art. 178a81 kk popelnione w dniu 15 sierpnia 2009r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary na okres 3 lat proby, zarzadzonej nastepnie do wykonania postanowieniem tego Sadu
z dnia 25 marca 2013r., z zaliczeniem na poczet kary okresu zatrzymania od 15 do 16 sierpnia 2009r. oraz 46 dni;

X. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 9 lipca 2010r. w sprawie V K 801/10, za przestepstwo z
art. 244 kk popelnione w dniu 27 kwietnia 2010r. na kare 1 roku pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem
wykonania kary na okres 4 lat proby, zarzadzonej nastepnie do wykonania postanowieniem tut. Sadu z dnia 10 stycznia
2013r.;

XI. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 26 listopada 2010r. w sprawie II K 953/07, za przestepstwo
z art. 27981 kk popeklione w okresie od czerwca do 12 pazdziernika 1997r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby, zarzadzonej nastepnie do wykonania postanowieniem
tut. Sadu z dnia 24 stycznia 2013r. (...);

XII. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 31 pazdziernika 2012r. w sprawie IIK 750/12 za
przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii popelnione w okresie od nieustalonego czasu do
dnia 28 marca 2012r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci; za przestepstwo z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii popelnione w okresie od stycznia 2012r. do 28 marca 2012r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci; za
przestepstwo z art. 244 kk popelnione w dniu 1 lipca 2012r. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci; na podstawie
art. 85kk i art. 8681 kk wymierzajacego kare laczna 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci z zaliczeniem okresu
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 28 do 30 marca 2012r. oraz od 7 wrze$nia do 31 pazdziernika 2012r.

Sad Rejonowy ustalil takze, ze kary opisane w pkt 1-3 zostaly polaczone wyrokiem lacznym tut. Sadu z dnia 19
pazdziernika 2000r. w sprawie o sygn. akt IIK 775/99 na kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz kary opisane



w pkt 5-8 zostaly polaczone wyrokiem lgcznym tut. Sadu z dnia 12 kwietnia 2001r. w sprawie o sygn. akt IIK 166/01
na kare laczna 3 lat pozbawienia wolnoéci.

Przy takich ustaleniach faktycznych, Sad Rejonowy dla Wroclawia- Srédmiescia:

I. rozwigzal wezel kary lacznej orzeczonej wyrokiem tut. Sadu z dnia 12 kwietnia 2001r. w sprawie IIK 166/01 i na
podstawie art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyt kary opisane w punktach 4, 71 11 czeéci
wstepnej wyroku i wymierzyl skazanemu L. Z. (2) kare laczna 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl wyroki opisane w punktach 5, 61 8
czesci wstepnej wyroku i wymierzyl skazanemu L. Z. (2) kare laczng 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;

ITI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej w punkcie I. czedci dyspozytywnej wyroku zaliczyt
skazanemu okres jego zatrzymania w okresie od 14 do 16 pazdziernika 1997r., w dniu 10 lutego 1999r. oraz okresy kar
dotychczas odbytych z wyrokow podlegajacych polaczeniu;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. poczet orzeczonej kary lacznej w punkcie II. czeSci dyspozytywnej wyroku
zaliczyl skazanemu okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w okresie: 27 stycznia 1999r., od 11 do 12
pazdziernika 1999r. oraz okresy kar dotychczas odbytych z wyrokéw podlegajacych polaczeniu;

V. na podstawie art. 572 k.p.k. postepowanie umorzyl w pozostalym zakresie;
VI. pozostale orzeczenia zawarte w polaczonych wyrokach pozostawit do odrebnego wykonania;

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazanego od ponoszenia kosztow sadowych zwiazanych z wydaniem
wyroku lacznego zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wni6st obronca skazanego, ktory zarzucit Sadowi Rejonowemu blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wydanego orzeczenia, majacy wplyw na jego treé¢, wyrazajacy sie przyjeciem,
ze nie zachodza przestanki do zastosowania zasady pelnej absorpcji kary, w sytuacji gdy wystapil wyrazisty zwigzek
rodzajowy, laczacy poszczegdlne czyny, za ktére wymierzono uprzednio kary jednostkowe podlegajace tgczeniu, jak i
niewatpliwa blisko$¢ czasowa pomiedzy przedmiotowymi czynami, przy czym jednocze$nie odno$nie osoby skazanego
wlaéciwy zaklad karny wydal pozytywna opinie w zakresie prognozy penitencjarnej na dalsze odbywanie kary oraz w
sytuacji, ktorej wlasciwosci i warunki osobiste skazanego, zwlaszcza postawa podczas odbywania kary pozbawienia
wolno$ci, resocjalizacja przemawiaja za polaczeniem orzeczonych kar jednostkowych przy zastosowaniu zasady pelnej
absorpcji.

Wskazujac na powyzsze, skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez polaczenie skazanemu
jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci z calkowitym uwzglednieniem zasady pelnej absorpcji, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost takze skazany, ktory zarzucil Sadowi Rejonowemu obraze przepis6w prawa
materialnego, a to art. 85 kk i art. 86 § 1 kk poprzez niezastosowanie wobec skazanego reguly pelnej absorpcji, a w
konsekwencji orzeczenie wobec skazanego kar lacznych, ktore sa niewspoimiernie surowe do okolicznosSci sprawy.

Wskazujac na powyzsze, skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wywiedzione w sprawie apelacje skutkowaly uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania, jednak z zasadniczo innych przyczyn, niz zostaly w nich podniesione. Sad
Rejonowy blednie ustalil chronologie poszczegdlnych czyn6w zabronionych skazanego oraz chronologie wydawanych
wobec niego wyrokow jednostkowych, co skutkowalo nieprawidlowym zastosowaniem regul laczenia kar opisanych



w art. 85 kk. Jednoczeénie Sad Rejonowy naruszyt prawomocno$¢ wydanego uprzednio wobec skazanego wyroku
lacznego, laczac kary jednostkowe, ktére zostaly juz wczedniej objete wezlem kary lacznej. W konsekwencji
zaskarzony wyrok przedstawial sie jako nieprawidlowy, co skutkowalo jego uchyleniem i przekazaniem sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Jednocze$nie na obecnym etapie postepowania zarzuty podniesione
przez obu skarzacych, zwigzane z oceng surowo$ci orzeczonych wobec skazanego kar lacznych, nie mogly by¢
poddane merytorycznej ocenie, bowiem orzekanie w tym zakresie uwarunkowane jest weze$niejszym prawidlowym
rozstrzygnieciem w przedmiocie polaczenia skazanemu poszczegdlnych kar jednostkowych.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze ustalajac uprzednia karalno$é skazanego Sad I instancji wyraZnie wskazal,
ze wydano wobec niego dwa wyroki laczne, a to:

(1) wyrok laczny Sadu Rejonowego dla Wroclawia- Srodmiescia z dnia 19 pazdziernika 2000 r. (sygn. akt: II K 775/99),
ktoéry Sad Okregowy tytulowal bedzie w dalszej czeéci uzasadnienia wyrokiem lacznym nr 1;

(2) wyrok laczny Sadu Rejonowego dla Wroclawia- Srédmiescia z dnia 12 kwietnia 2001 r. (sygn. akt: II K 166/01),
ktory Sad Okregowy tytutowal bedzie w dalszej czeSci uzasadnienia wyrokiem lgcznym nr 2.

Wyrokiem lgcznym nr 1 orzeczono wobec skazanego trzy kary laczne, co bylo konsekwencja ustalenia, ze
przypisanych mu czynéw zabronionych skazany dopuscil sie w ramach trzech odrebnych zbiegbéw przestepstw. Z
kolei wyrokiem lacznym nr 2 rozwiazano jedng z orzeczonych uprzednio kar lgcznych (orzeczong w pkt III czeSci
dyspozytywnej wyroku lacznego nr 1) i w to miejsce orzeczono wobec skazanego nowa kare laczna. Tym samym
prawomocne pozostaly inne rozstrzygniecia zawarte w wyroku lacznym nr 1, w szczego6lnoSci orzeczenia dotyczace

dwoch pozostalych kar lacznych.

Orzekajac w przedmiocie wydania kolejnego wyroku lacznego, Sad Rejonowy w pkt I czeSci dyspozytywnej wyroku
rozwiqzatl jedynie wezel kary lgcznej orzeczonej wyrokiem lgcznym nr 2. Tym samym prawomocne
pozostaly rozstrzygniecia zawarte w wyroku lagcznym nr 1 dotyczace dwoch pozostalych kar lacznych. Mialo to dla
sprawy o tyle istotne znaczenie, ze w aktualnie prowadzonym postepowaniu wezlem kary lgcznej objeto m.in. kare
orzeczong wyrokiem Sgdu Rejonowego dla Wroclawia- Krzykéw z dnia 23 grudnia 1998 r. w sprawie II K 1011/98,
a wiec skazanie ktore objete jest prawomocna, nie rozwiazang przez Sad Rejonowy kara laczna orzeczona w wyroku

lacznym nr 1. Tym samym wiec w obrocie prawnym pozostaja dwa orzeczenia o karach lacznych obejmujgce skazanie
w sprawie II K 1011/98, a to orzeczenie o karze lacznej wydane uprzednio w sprawie II K 775/99 oraz orzeczenie
o karze lacznej wydane w toku aktualnie prowadzonego postepowania. OczywiScie Sad Okregowy ma Swiadomo$¢,
ze zgodnie z art. 575 § 1 kpk poprzedni wyrok laczny traci moc z chwilg wydania nowego wyroku (skutek w postaci
uchylenia poprzedniego wyroku lacznego nastepuje wiec z mocy prawa), jednak dotyczy¢ to moze wylgcznie sytuacji, w
ktérych orzekajacy w sprawie Sad byl $wiadomy treSci poprzedniego wyroku i badal zaleznoSci zachodzace pomiedzy
poszczegolnymi wydanymi wobec skazanego orzeczeniami. Skoro za§ Sad Rejonowy w pkt I wyraznie rozwigzal jedynie
wezel kary lacznej orzeczonej wyrokiem lacznym nr 2, w zaden sposéb nie odnoszac sie do treéci wyroku lacznego
nr 1, to wnosié z tego nalezy, ze Sad I instancji nie ustalil w spos6b wnikliwy faktycznej podstawy rozstrzygniecia, w
calosci pomijajac brzmienie wydanego uprzednio wyroku lacznego nr 1. Mialo to zreszta dalej idace konsekwencje.
Sad I instancji nie dostrzegl wszak, ze wyrokiem lacznym nr 1 polaczono skazanemu kare orzeczona wskazanym
wyzej wyrokiem wydanym w sprawie II K 1011/98 oraz kary orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego dla Wroclawia-
Srodmieécia z dnia 29 stycznia 1999 r. (sygn. akt: II K 617/98) oraz z dnia 6 lipca 1999 r. (sygn. akt: I K 43/99).
Ustalajac obecnie podstawy do wydania kolejnego wyroku lacznego, Sad Rejonowy w zaden sposdb nie uwzglednit
treSci wyrokéw wydanych w sprawach II K 617/98 oraz II K 43/09. Orzeczen tych nie wskazano nawet w czeSci
wstepnej wyroku lgcznego, z czego wnosié¢ nalezy, ze Sad Rejonowy skazania te calkowicie pomingl. Tym samym
nie ustalono, czy kary orzeczone tymi wyrokami moglyby podlega¢ laczeniu z innymi orzeczonymi wobec skazanego
karami jednostkowymi. Mialo to za$ o tyle istotne znaczenie, ze skoro kary te zostaly polaczone w ramach poprzednio
wydanego wobec skazanego wyroku lacznego, to mozna z duzym prawdopodobienstwem zalozyé¢, ze takze obecnie
moglyby zachodzié¢ podstawy do objecia ich wezltem kary laczne;j.



Niezaleznie od powyzszego podkre§li¢ nalezy, ze Sad Rejonowy nieprawidlowo ustalil chronologie wydanych wobec
skazanego wyrokow jednostkowych, w konsekwencji czego poczynil bledne ustalenia w przedmiocie realnych zbiegow
poszczegblnych, popelnionych przez skazanego przestepstw. Wobec tresci wydanych wobec skazanego wyrokow nie
budzilo watpliwoéci, ze jako pierwszy wydany zostal wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia- Srédmieécia z dnia 17
lutego 1997 1. (sygn. akt: II K 1596/95). Przed wydaniem tego wyroku skazany popehil czyny, za ktore zostal skazany
wyrokami wydanymi w sprawach II K 1596/95, I K 1450/96 oraz I1 K 24/97. Jednoczeé$nie jednak kary orzeczone ww.
wyrokami zostaly juz polaczone wyrokiem lacznym nr 1, co Sad I instancji w pelni prawidlowo ustalil. W konsekwencji
nie zachodzily obecnie zadne podstawy, by wezel orzeczonej wowczas kary lacznej rozwigzywaé. Niezasadne bylo
jednak ustalenie Sadu Rejonowego, ze kolejnym wydanym wobec skazanego wyrokiem jednostkowym byl wyrok
Sadu Rejonowego dla Wroclawia- Krzykéw z dnia 23 grudnia 1998 r. (sygn. akt: IT K 1011/98). Wszak wczesniej
wydano wobec skazanego wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia- Srédmieécia z dnia 27 stycznia 1998 r. (sygn.
akt: IT K 24/97). Ustalenie takie zmienialo granice czasowe ewentualnego zbiegu przestepstw, w szczegblnosci w
odniesieniu do czynu popelnionego przez skazanego w okresie od czerwca do 12 pazdziernika 1997 r., za ktory
zostal on skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia- Srodmiescia z dnia 26 listopada 2010 r. (sygn. akt:
IT K 953/07). Kare orzeczong tym wyrokiem Sad Rejonowy objal wezlem kary lacznej, podczas gdy prawidlowe
ustalenie chronologii poszczegdlnych wyrokow jednostkowych mogloby prowadzié¢ do zasadniczo odmiennych ustalen
w przedmiocie zaistnienia przeslanek opisanych w art. 85 kk, a w konsekwencji w sposob zasadniczy wplywac na tre$c
wydanego w sprawie wyroku.

Majac na uwadze wszystkie wskazane wyzej okolicznos$ci, Sad Okregowy zaskarzony wyrok uchylil i sprawe przekazatl
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

W ponownie przeprowadzonym postepowaniu Sad I instancji wnikliwie ustali uprzednia karalno$¢ skazanego,
w szczeg6lnoéci zapoznajac sie z treScia wydanych wobec niego wyrokéw Sadu Rejonowego dla Wroclawia-
Srodmieécia z dnia 29 stycznia 1999 r. (sygn. akt: II K 617/98) oraz z dnia 6 lipca 1999 r. (sygn. akt: II K
43/99). Jednoczesnie Sad I instancji ponownie przeanalizuje tre$¢ wydanych uprzednio wobec skazanego wyrokow
lacznych i jednoznacznie ustali, ktére z orzeczonych wobec niego kar lacznych podlegaja rozwigzaniu. Dokonujac
wszechstronnych ustalen faktycznych, Sad Rejonowy ustali chronologie kolejnych czynow jednostkowych oraz
wydawanych wyrokéw skazujacych, nastepnie prawidlowo zastosuje norme art. 85 kk, wydajac sprawiedliwy wyrok,
ktory wszechstronnie i wnikliwie uzasadni.



