Sygn. akt: IV Ka 784/13

UZASADNIENIE

W. L. zostal oskarzony o to, ze w dniu 7 czerwca 2012 r. we W., dokonal uszkodzenia samochodu m-ki F. (...) o nr rej.
(...) poprzez urwanie lusterka zewnetrznego lewego, powodujac tym samym straty w kwocie 500 zlotych, na szkode
J. M., tj. o czyn z art. 288 § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 14 maja 2013 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia- Srédmiescia:

I. uznal oskarzonego za winnego popeklienia zarzuconego mu czynu, przy czym przyjal, ze oskarzony spowodowal
swoim czynem szkode w kwocie 854 zl na szkode (...) SA we W. i za ten czyn na podstawie art. 288 § 1 kk wymierzyl
oskarzonemu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 1i2 kki art. 70 § 2 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesil na 3 (trzy) lata préby;

III. na podstawie art. 73 § 2 kk oddal oskarzonego pod dozoér kuratora sagdowego w okresie proby;

IV. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnos$ci w razie zarzadzenia
jej wykonania zaliczyl okres zatrzymania W. L. w dniu 7 czerweca 2012 r.;

V. na podstawie art. 46 § 1 kk zobowiazal oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez
zaplate na rzecz (...) SA kwoty 854 (osiemset piecdziesiat cztery) zlote;

VI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. K. kwote 723,24 zlotych (siedemset dwadzie$cia trzy zlote dwadzieScia
cztery grosze — w tym VAT) tytulem nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu oskarzonemu W. L.;

VII. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniést obronca oskarzonego, ktéry zarzucit Sadowi Rejonowemu blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony w dniu
7 czerwca 2012 r. popelnil przestepstwo z art. 288 § 1 kk podczas gdy caloksztalt zebranego w sprawie materialu
dowodowego nie pozwala na takie rozstrzygniecie.

Wskazujac na powyzsze, skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
popelnienia zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego zastugiwala na uwzglednienie. W pelni zasadnie podniesiono w niej, ze zgromadzony
w sprawie material dowodowy nie dawat podstaw do poczynienia niewatpliwych ustalen faktycznych, a przez to
nie mogl stanowié podstawy przypisania oskarzonemu sprawstwa i winy w zakresie zarzucanego mu czynu. W toku
dotychczasowego postepowania nie wyczerpano wszystkich wylaniajacych sie w sprawie mozliwo$ci dowodowych,
przez co zaskarzony wyrok nalezalo uzna¢ za co najmniej przedwczesny.

W sytuacji, w ktorej J. M. szczerze przyznal, Ze nie widzial momentu, w ktérym doszlo do uszkodzenia uzytkowanego
przez niego pojazdu, szczegbdlnego znaczenia nabieralo ustalenie tozsamos$ci bezposredniego Swiadka zdarzenia. Z
niezrozumialych dla Sadu Okregowego przyczyn, organy Scigania zaniechaly wykonania jakichkolwiek czynnosci,
zmierzajacych do ustalenia danych osoby, ktora zglosila zdarzenie oraz poinformowala dyzurnego, ze mezczyzna
wobec ktorego funkcjonariusze Policji podejmowali czynnosci stuzbowe byla sprawca przedmiotowego czynu. Z
zeznan K. A.- jednego z interweniujacych na miejscu funkcjonariuszy Policji wprost wynikalo, ze organy $cigania
dysponuja numerem telefonu osoby zglaszajacej zawiadomienie o przestepstwie. W zwiazku z powyzszym nalezalo



wystapi¢ do wladciwego operatora telekomunikacyjnego o ustalenie danych osobowych posiadacza ww. numeru, a
nastepnie przeprowadzi¢ z t3 osoba czynnoSci procesowe (przestucha¢ w charakterze Swiadka oraz okazaé jej osobe
oskarzonego). Nawet jeSli zglaszajacy obawial sie o swoje zdrowie lub mienie, obowigzkiem organéw $cigania bylo
poinformowanie go o tresci art. 184 § 1 kpk, zgodnie z ktérym w sytuacji uzasadnionej obawy niebezpieczenstwa
dla zycia, zdrowia, wolnoSci albo mienia w znacznych rozmiarach $§wiadka lub osoby dla niego najblizszej, sad a
w postepowaniu przygotowawczym prokurator, moze wydaé postanowienie o zachowaniu w tajemnicy okolicznoSci
umozliwiajacych ujawnienie tozsamos$ci Swiadka, w tym danych osobowych, jezeli nie maja one znaczenia dla
rozstrzygniecia w sprawie. Ponadto stosownie do art. 173 § 2 kpk okazanie mozna przeprowadzi¢ tak, aby wylaczy¢
mozliwo$¢ rozpoznania osoby przestuchiwanej przez osobe rozpoznawana. Obowigzujace przepisy postepowania
karnego stwarzaja wiec szerokie podstawy do zachowania w tajemnicy danych osobowych oraz wizerunku $wiadka,
zapewniajac mu tym samym swobode zeznan oraz stwarzajac mu poczucie bezpieczenstwa.

W wyniku zaniechania ustalenia danych osobowych bezpos$redniego §wiadka zdarzenia oraz odebrania od niego
zeznan, Sad I instancji zmuszony byt oprzeé sie na tresci zeznan §wiadka K. A., ktory odwotlal sie m.in. do informacji
podawanych przez bezposredniego $wiadka zdarzenia. Skoro jednak z osoba t3 nie wykonano Zadnej czynnoéci
procesowej, to rozmowa telefoniczna przeprowadzona z nia przez dyzurnego mogla co najwyzej uchodzi¢ za forme
rozpytania, z ktérego dyzurny powinien sporzadzi¢ notatke urzedowa. W orzecznictwie sagdowym utrwalone jest
jednak stanowisko, ze dowod z zeznan funkcjonariusza policji przeprowadzony na okoliczno$¢ wypowiedzi osoby

rozpytywanej nie moze zastapi¢ dowodu z wyjadnien oskarzonego, czy z zeznan Swiadka. Na podstawie tego dowodu

nie wolno czyni¢ ustalen faktycznych sprzecznych z wyjasnieniami oskarzonego lub z zeznaniami $wiadka, wobec

ktorych dokonano czynnosci rozpytania, gdyz byloby to usankcjonowanie nieformalnie przeprowadzonego dowodu
z wyjasnien lub z zeznanh, w sytuacji gdy jego przeprowadzenie w formie okre$lonej przez prawo dowodowe jest
bezwzglednie wymagane jako podstawa prawna rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialnoéci karnej (tak np.
wyrok SN z dnia 6 pazdziernika 2009 ., II KK 83/09, LEX nr 532383, postanowienie SN z dnia 22 lutego 2007 1., VKK
183/06). Norma art. 174 kpk wprost zakazuje wszelkiego substytuowania dowodéw z zeznan §wiadka innymi §rodkami
dowodowymi, co wynika z konieczno$ci zapewnienia przestrzegania w postepowaniu karnym zasady bezpos$rednio$ci
oraz podkresla ustawowy nakaz odbierania wyjasnien oskarzonego lub zeznan $wiadka w formie protokolarnej (tak
wprost postanowienie SN z dnia 8 marca 2005 ., IV KK 287/04, OSNwSK 2005/1/500). Skoro wiec w rozpoznawanej
sprawie nie przeprowadzono dowodu z zeznan bezposéredniego $wiadka zdarzenia, to celem ustalenia jego wiedzy
niedopuszczalne bylo wspieranie sie na zeznaniach $§wiadka K. A.. Takie postepowanie w sposéb oczywisty naruszalo
norme art. 174 kpk i w sposdb zasadniczy wplywalo na tre$¢ wydanego w sprawie rozstrzygniecia. W konsekwencji
zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ i sprawe przekaza¢ Sagdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Kierujac sie poczynionymi wyzej uwagami, Sad Rejonowy powinien w pierwszej kolejnoéci rozwazy¢ mozliwosé zwrotu
sprawy prokuratorowi, celem uzupehlienia istotnych brakéw postepowania przygotowawczego. Rozstrzygnieciu
takiemu nie stoi na przeszkodzie fakt uchylenia poprzednio wydanego w sprawie wyroku (por. np. postanowienie
SN z dnia 17 pazdziernika 2007 r., WZ 40/07, OSNwSK 2007/1/2247, postanowienie SN z dnia 26 stycznia 1974
r., I KZ 5/74, LEX nr 21610). Jednocze$nie przeprowadzenie wszystkich wskazywanych wyzej czynnoSci (ustalenie
tozsamosci bezposredniego Swiadka zdarzenia, odebranie od niego zeznan oraz przeprowadzenie z jego udzialem
czynno$ci okazania) mogloby istotnie przedtuzy¢ tok postepowania sadowego. W tych okolicznoéciach nalezy w
pierwszej kolejnoéci rozwazy¢ mozliwo$¢ zastosowania w sprawie normy art. 345 kpk, za$ orzekanie w przedmiocie
sprawstwa i winy oskarzonego uzalezni¢ od wynikéw wskazywanych wyzej czynno$ci dowodowych.



