Sygn. akt. IV Ka 603/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrzesnia 2013 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Jerzy Menzel (spr.)

Sedziowie SSO Ewa Kilczewska

SSO Joanna Zelazny

Protokolant Justyna Gdula

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Tadeusza Kaczana

po rozpoznaniu w dniu 4 wrzesnia 2013 r.

sprawy J. G. (1)

oskarzonego o przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zwiazku z art. 279 § 1 k.k., z art. 278 § 1 k.k,, z art. 279 § 1 kk,, z art.
280 § 1kk., zart. 158 § 1 k k., z art. 288 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej

z dnia 31 stycznia 2013 r. sygn. akt XII K 969/11

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc obie apelacje za oczywiscie bezzasadne;

II. zasgdza od Skarbu Panstwa (Kasa Sqdu Rejonowego dla Wroclawia - Fabrycznej) na rzecz

adwokata E. G. kwote 619,92 zlotych (szesciuset dziewietnastu i °°/100, w tym VAT), tytulem
nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sqgqdowych za postepowanie odwolawcze.
IV Ka 603/13

UZASADNIENIE
J. G. (1) zostal oskarzony o to, ze

I. wdniu 27 lipca 2010 r. we W. na ul. (...) w parku S. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, dokonat
rozboju na R. F. w ten sposob, ze po uprzednim zlapaniu go od tytu i obezwladnieniu rak i przewr6ceniu na ziemie,
zabrali w celu przywlaszczenia telefon komérkowy S. (...), pieniadze, portfel z zawartoécig dowodu rejestracyjnego
samochodu R. (...) o nr rej. (...), trzech sztuk kart platniczych banku (...) S.A., czym dzialal na szkode R. F.

g.oczynzart. 280 §1 k.k.iart. 276 k.k.iart. 278 § 5 k.k.1art. 275 § 1 k.k. w zwiqgzku z art. 11 § 2 k.k.



II. wokresie 15 - 16 sierpnia 2010 r. we W. przy ul. (...) dokonal wtamania do sklepu (...) w ten sposéb, Ze po uprzednim
wybiciu szyby w drzwiach, wszed} do wnetrza sklepu, skad nastepnie zabral w celu przywlaszczenia papierosy o lacznej
warto$ci 3.000 zl., czym dzialal na szkode B. K.

y.oczynzart. 279 § 1 k.k.

III. w dniu 18 sierpnia 2010 r. we W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami usilowat
dokonac¢ kradziezy z wlamaniem do kiosku L. w ten sposob, ze wywazyli okno i drzwi wejSciowe do kiosku, a nastepnie
weszli do jego wnetrza, skad niczego nie zabrali, czym dzialali na szkode M. K.iT. G.

y.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 279 § 1 k.k.

IV. wsierpniu 2010 r. we W. w parku kolo Galerii (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, dokonat
rozboju na nieustalonym mezczyznie w te sposob, ze po uprzednim podhaczeniu pokrzywdzonego, w wyniku czego
upad! on na ziemie, przeszukali mu kieszenie i zabrali w celu przywlaszczenia portfel z dokumentami, pieniedzmi w
kwocie nie mniejszej niz 40 zl., czym dzialal na szkode nieustalonej osoby

f.oczynzart. 280 § 1 k.k.

V. wsierpniu 2010 r. we W. w parku kolo Galerii (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, dokonat
rozboju na nieustalonym mezczyznie w ten sposob, ze po uprzednim uderzeniu go reka w twarz i kopaniu po calym
ciele, w wyniku czego upad!l on na ziemie, przeszukali mu kieszenie i zabrali w celu przywlaszczenia pieniagdze w kwocie
nie mniejszej niz 50 zl, czym dzialal na szkode nieustalonej osoby

f.oczynzart. 280 § 1 k.k.

VI. w sierpniu 2010 r. we W. w parku w okolicy Galerii (...), kina H. i ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z
innymi osobami, dokonal rozboju na nieustalonym mezczyznie w ten sposéb, ze po uprzednim uderzeniu go reka w
glowe i tulow, wyrywali mu i zabrali w celu przywlaszczenia plecak z zawartoscia telefonu komérkowego marki S. (...),
dokumentéw i pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 50 zl., czym dzialal na szkode nieustalonej osoby.

f.oczynz art. 280 § 1 k.k.

VII. we wrzeéniu 2010 r. we W. na ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami usitowal dokonaé
kradziezy z wlamaniem do kiosku w ten sposob, ze podwazyli rolete, lecz zamierzonego czynu nie osiagneli ze wzgledu
na sploszenie przez przypadkowych przechodniéw czym dzialal na szkode M. R.

y.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 279 § 1 k.k.

VIII. we wrzeéniu 2010 r. we W. na ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, usitowali dokonac
kradziezy z wtamaniem do kiosku w ten sposob, ze usilowali podwazy¢ rolete zabezpieczajaca, lecz zamierzonego czynu
nie osiagneli ze wzgledu na brak mozliwo$ci pokonania zabezpieczenia, czym dzialali na szkode (...) S.A.i H. B.

g.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 279 § 1 k.k.

IX. we wrze$niu 2010 r. we W. na ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, usilowali dokona¢
kradziezy z wlamaniem do sklepu (...) w ten sposob, ze wybili szybe w drzwiach wej$ciowych, lecz zamierzonego celu
nie osiagneli ze wzgledu na uruchomienie alarmu, czym dziatali na szkode D. M.

y.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 279 § 1 k.k.



X. we wrze$niu 2010 r. we W. z terenu budowy obwodnicy przy ul. (...) i ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z innymi osobami oraz wraz z nieletnig, kilkukrotnie odcieli, a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia przewody
elektryczne wiszace na stupach o lacznej wartosci 500 zb. czym dzialali na szkode Zakladu (...) Sp. z.o.0.

g.oczynzart. 278 § 1 k.k.

XI. we wrze$niu 2010 r. we W. na ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, zabrat w celu
przywlaszczenia dwa kable - przedluzacze o dlugosci 25 m i 50 m o lacznej wartosci 500 zl., czym dzialali na szkode
(...) z siedziba we W.

y.oczynzart. 278 § 1 k.k.

XII. w dniu 12 wrzeénia 2010 r. we W. na ul. (...) w parku S. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami
dokonatl rozboju na M. S. w ten sposéb, ze po uprzednim kilkukrotnym uderzeniu reka w twarz w wyniku czego
pokrzywdzony upadl na ziemie a nastepnie przytrzymaniu go, co spowodowalo u w/w obrazenia w postaci stluczenia z
krwiakiem okularowym i obrzekiem powiek okolicy oczodotu prawego, tj. obrazen naruszajacych czynnosci narzadow
ciala oraz rozstroju zdrowia na czas nie przekraczajacy dni siedem, zabral w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie
50 zl., czym dzialal na szkode M. S.

tj.oczyn z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zwiqgzku z art. 11 § 2 k.k.

XIII. wdniu 18 wrze$nia 2010 r. we W. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami dokonal rozboju na J.
J. (1) w ten sposob, Ze po uprzednim uderzeniu go pieScia w glowe i szarpaniu za ubranie, a takze uderzaniu po calym
ciele oraz kopaniu po nogach i brzuchu, zabral mu w celu przywlaszczenia paczke papieros6w marki W. o wartos$ci
9 zl. oraz portfel z zawartoscia paszportu, legitymacji szkolnej i dokumentami ubezpieczeniowymi, czym dzialat na
szkode J. J. (1)

tj.oczyn z art. 280 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k. w zwiqzku z art. 11 § 2 k.k.

XIV. wnocy z 18 na 19 wrzeénia 2010 r., we W. przy ul. (...) i ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, dokonal wlamania do kiosku Ruch w ten sposéb, ze uniésl rolete zabezpieczajaca, wypchnal szybe z pleksy,
a nastepnie z wnetrza kiosku zabral w celu przywlaszczenia nie mniej niz 15 paczek papieroséw o tacznej wartoéci 150
z}., czym dzialal na szkode A. B.

y.oczynzart. 279 § 1 k.k.

XV. w dniu 24 wrzeénia 2010 r. we W. na ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, dokonatl
rozboju na K. J. w ten sposéb, ze po uprzednim uderzeniu piescia w policzek w wyniku czego upadl na ziemie, a
nastepnie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia telefonu komorkowego Samsung A. G.- (...), zegarka T. seria E. oraz
innych drobnych przedmiotéw o lacznej wartoéci 1.060 zl., czym dziatal na szkode K. J.

f.oczynzart. 280 § 1 k.k.

XVI. w dniu 30 wrzeénia 2010 r. we W. na ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z innymi osobami,
dokonal rozboju na Y. D. w ten sposob, ze po uprzednim zlapaniu go za szyje i uderzeniu w glowe, w wyniku czego
pokrzywdzony upadl na ziemie i doznal obrazen w postaci rany cietej naskorka w okolicy oka prawego, ktére naruszyly
czynno$¢ narzadow ciala i spowodowaly rozstrdj zdrowa na czas nie przekraczajacy dni siedmiu, a nastepnie usitlowali
wyrwaé mu telefon komorkowy, a takze wyrwali mu i zabrali w celu przywlaszczenia torbe z zawarto$cia paszportu
ukrainskiego, pieniedzy w kwocie 600 zl i 200 Hrywien (tj. 80 zl.), karty bankowej P. Bank, imiennego biletu MPK i
kluczy do mieszkania, czym dzialali na szkode Y. D.

tj.oczynzart. 280 §1 k.k.iart. 157§ 2 k.k.iart. 276 k.k.1art. 278 § 5 k.k. w zwiqzku z art. 11 § 2 k.k.



XVII. w dniu 30 wrzeénia 2010r. we W. na ul. (...), dzialajagc wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba dokonatl
rozboju na J. J. (2) w ten sposob, ze po uprzednim wyrwaniu drzwi i wybiciu szyby z pleksi, wdarli sie do baraku
na terenie budowy obwodnicy Sr6dmiejskiej, gdzie nastepnie wielokrotnie bili pokrzywdzonego piesciami po calym
ciele, wykrecili mu reke, a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki S. (...) o wartoSci 400
zl, czym dzialali na szkode J. J. (2)

f.oczynz art. 280 § 1 k.k.

XVIIL. w dniu 04 paZzdziernika 2010 r. we W. na ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba bral udziat
w pobiciu J. W. w ten sposob, ze sila wdarli sie do zajmowanej przez niego altany, a nastepnie wielokrotnie uderzali
go po calym ciele i glowie oraz kopali, w wyniku czego doznal on obrazen w postaci sttuczenia twarzoczaszki, ztamania
ko$ci nosa, rany powieki dolnej oka prawego z ubytkiem tkanek, rany thuczonej okolicy ciemieniowo — potylicznej
lewej i ztamania zebra VIII po stronie lewej, ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadow ciala oraz spowodowaly
rozstroj zdrowia na czas przekraczajacy dni siedem, przy czym sposob dzialania sprawcéw narazil pokrzywdzonego
na bezpo$rednie niebezpieczenstwo wystapienia skutkow opisanych w art. 156 § 1 k.k.

y.oczynzart. 158 § 1 k.k.

XIX. w dniu 04 pazdziernika 2010 r. we W. na ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba dokonali
zniszczenia mienia w postaci altany mieszkalnej i jj wyposazenia, tj. ubran, dokumentoéw, opon, naczyn, telewizora
i innych drobnych przedmiotéw w ten sposob, ze celowo ja podpalili, w wyniku czego spowodowali straty o lacznej
wartoSci nie mniejszej niz 5.000,00 zl na szkode A. R.i A. W.

f.oczynzart. 288 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 31.01.2013 roku Sad Rejonowy:

I. oskarzonego J. G. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt VII czesci wstepnej
wyroku, tj. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zwigzku z art. 279 § 1 k.k. i za to na mocy art. 14 §
1k.k. w zwigzku z art. 279 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

II. oskarzonego J. G. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt VIII czeSci wstepnej
wyroku, tj. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zwigzku z art. 279 § 1 k.k. i za to na mocy art. 14 §
1 k.k. w zwigzku z art. 279 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

III. oskarzonego J. G. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt IX cze$ci wstepnej
wyroku, tj. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zwigzku z art. 279 § 1 k.k. i za to na mocy art. 14 §
1 k.k. w zwigzku z art. 279 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

IV. oskarzonego J. G. (1) uznat za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt X czesci wstepnej
wyroku, tj. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. i za to na mocy art. 278 § 1 k.k. wymierzyl mu kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. oskarzonego J. G. (1) uznal za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt XI czeSci wstepnej
wyroku, tj. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. i za to na mocy art. 278 § 1 k.k. wymierzyl mu kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VI. oskarzonego J. G. (1) uznat za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt XIV cze$ci wstepnej
wyroku, tj. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. i za to na mocy art. 279 § 1 k.k. wymierzyl mu kare
1 (Jednego) roku pozbawienia wolnosci;



VII. oskarzonego J. G. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt XV czeSci wstepnej
wyroku, tj. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. i za to na mocy art. 280 § 1 k.k. wymierzyl mu kare
2 (dwéch) lat pozbawienia wolnoSci;

VIII. oskarzonego J. G. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt XVI cze$ci wstepnej
wyroku, tj. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. i za to na mocy art. 280 § 1 k.k. wymierzyl mu kare
2 (dwobch) lat pozbawienia wolnoéci;

IX. oskarzonego J. G. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt XVIII cze$ci wstepnej
wyroku, tj. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 156 § 1 k.k. i za to na mocy art. 156 § 1 k.k. wymierzyl mu kare
1 (Jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

X. oskarzonego J. G. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt XIX czeéci wstepnej
wyroku, tj. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 288 § 1 k.k. i za to na mocy art. 288 § 1 k.k. wymierzyl mu kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

Sad Rejonowy uniewinnil oskarzonego od popelienia czynoéw opisanych w pkt. I, I1, III, IV, V, VI, XII, XIII, XVII.

Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk Sad Rejonowy wymierzy} oskarzonemu kare laczna 3 lat pozbawienia wolno$ci
na poczet, ktorej zaliczyl okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania J. G. od dnia 29.09.2011 r. do 13.02.2012
r. oraz od 7.03.2012 r do 21.03.2012 T.

Na podstawie art. 46 § 1 kk oskarzony zostal zobowiazany do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz Zakladu
(...) sp. z 0.0. kwoty 500 zlotych.

Sad Rejonowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. G. kwote 2022, 12 zlotych tytulem nieoplaconej obrony
z urzedu.

Kosztami sadowymi obciazony zostal Skarb Panistwa z uwagi na zwolnienie oskarzonego od ich poniesienia..
Wyrok zaskarzy} obronca oskarzonego oraz prokurator.

Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok, co do winy w pkt. I-IIT oraz w pkt. VI-X czeSci dyspozytywnej oraz co do
orzeczonej kary w pkt. IV-V oraz w pkt. XTI czedci dyspozytywnej wyroku zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mial wplyw na tresé wyroku polegajacy na
przyjeciu , ze oskarzony J. G. (1) popehil przypisane mu w wyroku czyny, w sytuacji gdy poczynione ustalenia temu
przecza w tym przez a) odmowe wiarygodnosci wyjaénien oskarzonego w czesci, w zakresie, w jakim zaprzeczyl swojej
winie, mimo braku rzeczowych podstaw do dyskwalifikacji tych wyjasnien;

b) oparcie wyroku w czesci skazujacej oskarzonego wylacznie na poméwieniu przez oskarzonych o te czyny A. P. (1) i
M. W., mimo istniejacych watpliwoéci co do tresci ich zeznan, nadto bez wlasciwego uzasadnienia takiego stanowiska;

¢) uznanie, ze zeznania pokrzywdzonych, w tym swiadkéw K. J., Y. D. i J. J. (2) wskazuja ze oskarzony dopuscil
sie zarzucanych mu czynéw, w sytuacji gdy zeznania tych swiadkow maja odmienny walor i prowadza do wniosku
przeciwnego.

2. obraze przepisow prawa procesowego, ktore miala wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowac art.4,7,410, 42481 kpk
wobec dowolnej oceny i braku wszechstronnego rozwazenia dowodéw z zeznan pozostalych §wiadkow zakresie w
jakim odpowiadaja ustalonemu przez Sad stanowi faktycznemu , bez wskazania ktorych §wiadkow i w jakim zakresie
i dlaczego;



3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mial wplyw na treé¢ wyroku przez bezzasadne
uznanie , Ze nie zachodzi pozytywna prognoza kryminologicznego wobec J. G. (1), a takze uznania , zZe sad nie znalazl
okoliczno$ci lagodzacych wobec oskarzonego, a w konsekwencji uznanie za adekwatna bezwzglednej kary pozbawienia
wolnoSci, bez dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia jej wykonania;

4. razaca niewspOlmiernosc orzeczonej kary wobec niedostatecznego rozwazenia dyrektyw jej wymiaru w Swietle
art.53 § 1 kk w zakresie stopnia winy i spolecznej szkodliwosci,

wnibst o :

1.- 0 zmiane zaskarzonego wyroku w punktach I-III oraz VI-X czeéci dyspozytywnej wyroku przez uniewinnienie
oskarzonego od popekienia przypisanych mu czyndw;

2.-0 zmiane wyroku w pkt. IV, V, XII przez wymierzenie kary jednostkowych i lacznej kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

ewentualnie
3.-0 uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania,

4. o zasadzenie na rzecz obroncy z urzedu kosztdw obrony oskarzonego w postepowaniu apelacyjnym, albowiem
obrona nie zostala zlecona, a koszty nie zostaly oplacone.

Prokurator zaskarzyt wyrok w czeéci, co do pkt. XVII opisanego w czeSci wstepnej wyroku zarzucajac blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na uznaniu, ze
oskarzony J. G. (1) nie popehil zarzucanego mu czynu w pkt. XVII aktu oskarzenia polegajacego na dokonaniu w
dniu 30.09.2010 roku we W. na ul. (...) wspdlnie i w porozumieniu z inng osoba rozboju na J. J. (2) tj. czynu z
art. 280 § 1 kk, podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego materialu dowodowego, w postaci przede wszystkim
zeznan pokrzywdzonego J. J. (2) wskazuje na popelnienie przez niego ww. czynu i wnidst o uchylenie orzeczenia w
zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

Sad zwazyl:
Obie zlozone apelacje w stopniu oczywistym sg bezzasadne.

Co do apelacji prokuratora

Oskarzyciel publiczny zarzut bledu w ustaleniach faktycznych sprowadzil w zasadzie do jednego elementu, a
mianowicie blednej oceny dowodu z zeznan $§wiadka J. J. (2). Prokurator odmiennie niz uczynil to Sad Rejonowy
przyjmuje, ze tre$¢ zeznan pokrzywdzonego stanowi obiektywny dowod potwierdzajacy przyjeta w akcie oskarzenia
teze, ze sprawca napadu rabunkowego na pokrzywdzonego by} oskarzony. Takie stanowisko nie zastluguje zdaniem
Sadu Okregowego na aprobate. Z zeznan pokrzywdzonego zlozonych w postepowaniu przygotowawczym wynika,
ze w dniu 12. 09.2010 roku do przyczepy campingowej, w ktdrej przebywal pokrzywdzony wdarto sie dwoch
mezczyzn, ktorzy zaczeli bié go bez powodu pieéciami, a nastepnie wyrwali mu telefon komoérkowy i uciekli.
Wedlug opisu pokrzywdzonego sprawcami napadu byli dwaj mezczyzni wzrostu po okolo 175 cm. (k. 185) . W
trakcie przeprowadzonej czynnosci z okazania zdje¢ sygnalitycznych zamieszczonych na tablicy pogladowej nr 2
pokrzywdzony stwierdzil, ze nie jest do konica pewien, ale w 70 % wydaje mu sie, Ze jednym z mezczyzn byt mezczyzna
oznaczony nr 4 na tablicy pogladowej. Wskazane zdjecie bylo wizerunkiem J. G. (1). Pokrzywdzony, gdy zostal
przestuchany na rozprawie (K. 780) stwierdzil, ze nie moze powiedzieé, ze wsrdd napastnikéw byl oskarzony, gdyz
przyczepa byla mala, a $wiatlo, ktére wowczas $wiecilo bylo nie na tyle dobre, Zeby mog} sie przyjrze¢ napastnikom.
Zaden inny z przeprowadzonych przez Sad Rejonowy dowodéw nie wskazuje na udzial oskarzonego w zarzuconym
mu przestepstwie, a nawet nie pozwala na ustalenie, ze oskarzony w tym czasie przebywal w poblizu miejsca, w
ktorym doszlo do dokonania rozboju. Taka tres$é zeznanh pokrzywdzonego, jak trafnie przyjal Sad Rejonowy, nie daje



uzasadnionej podstawy do przyjecia, ze oskarzony jest sprawca zarzuconego mu czynu. Takiej oceny nie zmienia fakt,
ze drugi z typowanych sprawcow czynu zostal w innym toczacym sie postepowaniu uznany za winnego zarzuconego
mu czynu. Zwrocié nalezy uwage, ze A. P. (1), dokonywatl wielu czyn6éw karalnych wspoélnie i w porozumieniu z réznymi
osobami i fakt ten samorzutnie nie moze stanowié, ze w zakresie omawianego czynu wspoldzialal z J. G.. Ponadto,
na co zdaje sie nie zwracaé uwagi prokurator, oskarzony nie odpowiada rysopisowi sprawcy przedstawionemu przez
pokrzywdzonego. Pokrzywdzony opisujac sprawcow wskazal, z obaj byli wzrostu okolo 175 cm. Oskarzony J. G. (1)
jest wyzszym mezczyzna i legitymuje sie wzrostem 182 cm. ( k. 425). Natomiast A. P. (1), ktory zostal prawomocnie
skazany za ten czyn ( sygn. akt XII K 158/11) jest mezczyzna znacznie nizszym. Jego wzrost wynosi 169 cm.( K. 75).
O ile pokrzywdzony, co jest rzecza zrozumiala, nie mial mozliwoéci precyzyjnego ustalenia wzrostu napastnikow i
moglby podajac te dane wzrost 182 cm okreslié, jako okolo 175 cm., to z cala pewnoScia zauwazylby znaczna réznice
wzrostu obu napastnikéw. Roznica wzrostu A. P. (1) i J. G. (1) wynosi 13 cm. i nalezy do takich, ktére sa zauwazalne bez
potrzeby dokonywania pomiaru. Skoro zeznania pokrzywdzonego rodza tak istotne watpliwosci, ktérych nie mozna
w zaden dostepny, znany i obiektywny sposéb wyjasnié, to bez watpienia stanowisko Sadu Rejonowego uznajace
wskazany dowdd za niewystarczajacy do przypisania oskarzonemu sprawstwa uznaé nalezy za prawidlowe. Ponadto,
skoro zaden z innych dowodoéw zgromadzonych w sprawie nie wskazuje na udzial oskarzonego w rozboju, a takze
zadna z ustalonych okolicznoSci nie pozwala wnioskowa¢ o mozliwos$ci pozyskania takiego dowodu, stanowisko w
przedmiocie uniewinnienia oskarzonego od zarzuconego mu czynu uznaé nalezy za trafne.

Co do apelacji obroncy

Obronca oskarzonego kwestionujac rozstrzygniecie, co do winy odnoénie czynéw z pkt. I-III oraz VI-X w pierwszej
kolejnoéci podnioést zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, ktéry w zasadzie sprowadzil do blednej oceny
zgromadzonych dowodéw polegajacej na niezasadnym przyjeciu, ze wyjaénienia oskarzonego sa niewiarygodne oraz
uznaniu, ze zeznania pokrzywdzonych, a takze $wiadkow A. P. (1) i M. W. s3 dowodami obiektywnymi. Instancyjna
kontrola zgloszonego zarzutu wskazuje, ze zaprezentowane przez obronce stanowisko jest jedynie polemika z
prawidlowo poczynionymi przez Sad Rejonowy ustaleniami. W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze Sad Rejonowy
zgromadzil wszystkie istniejace i dostepne dowody, ktére wszechstronnie zostaly ocenione. Swoje zapatrywania, co
do oceny poszczegdlnych dowodow sad a quo przedstawil w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.Sad Rejonowy
dokonujac ustalen faktycznych, co do przypisanych oskarzonemu czyndéw istotnie w gléwnej mierze opart sie na
dowodach z zeznain M. W. i A. P. (1). Wskazani §wiadkowie przestuchani jako podejrzani w innych toczacych sie
postepowaniach bardzo szeroko i szczegblowo na etapie postepowan przygotowawczych opisali, jakich przestepstw
sie dopuscili. Ich relacje sg konsekwentne i logiczne. Na szczegblna uwage zasluguje fakt, na co stusznie zwroécit
uwage Sad Rejonowy, ze $wiadkowie bardzo szczegdtowo opisali sposéb popeliania poszczegblnych czynoéw, miejsca
dokonanych przestepstw oraz osoby sprawcoéw. Wymienieni dopuscili sie wielu przestepstw. Jednakze wyraznie
wskazali, w ktorych uczestniczyl oskarzony J. G. i, w ktorych nie bral udzialu. Gdyby zechcie¢ przyjac, jako prawdziwa
teze przedstawiona przez skarzacego, ze wskazane dowody maja na celu wylacznie pomowienie oskarzonego i
zrzucenie na niego odpowiedzialnoS$ci za przestepstwa, ktérych nie popekil, to niezrozumiate byloby wskazywanie,
ze tylko w niektérych z nich oskarzony uczestniczyl. Uwazna lektura podwazanych dowodéw nie prowadzi rowniez
do wniosku, ze A. P. (1), czy M. W. nieprawdziwie wskazywali na J. G. (1) jako sprawce, aby zminimalizowa¢ swoj
udzial, albowiem obaj opisywali bardzo dokladnie swoj aktywny udzial w poszczegolnych przestepstwach. Nie sposéb
takze podzieli¢ zarzutu blednej oceny dowoddéw z zeznan K. J., Y. D. oraz J. J. (2). Odnosnie zeznan J. J. (2) Sad
Rejonowy przyjal, ze dowdd ten jest wiarygodny jedynie w czeéci stwierdzajacej, ze doszlo do napadu rabunkowego
na osobie tego Swiadka. Natomiast w ocenie sgdu a quo wymieniony dowod nie moze stanowi¢ potwierdzenia
udzialu oskarzonego w tymze napadzie. Konsekwencja takiej oceny zeznan pokrzywdzonego i przyjecia ostatecznie,
ze wyjadnienia oskarzonego sa w tej mierze dowodem obiektywnym bylo uniewinnienie oskarzonego do popekienia
zarzuconego mu czynu. Podobnie nalezy oceni¢ zarzut blednej oceny zeznan K. J.1Y. D.. Sad Rejonowy na podstawie
wymienionych dowod6w ustalit okolicznos$ci, miejsca, warunki, w jakich doszlo do popelnienia przestepstw na szkode
wymienionych osoéb. Nie wskazywali oni na udzial J. G.. Ten fakt ustalony zostal w oparciu o dowody z zeznan A. P. i
M. W.. Przy czym, co jest niezwykle istotne i na co zwrocit takze uwage Sad Rejonowy, ze zeznania pokrzywdzonych



spojne sa w szczegdlach z tym, co zeznali A. P. (1) i M. W.. Wzajemne powiazanie dowodéw iich logiczna konsekwencja
shusznie doprowadzity Sad Rejonowy do wnioskowania o ich prawdziwosci.

Zglaszajac zarzut naruszenia prawa procesowego skarzacy podnidsl, ze Sad Rejonowy na k. 11 uzasadnienia nie
przedstawil pelnej oceny dowodéw, na ktorych opart swoje ustalenia, a ogélnie jedynie uznal je za wiarygodne.
Zgodzi¢ sie mozna z obronca, ale jednak tylko w tym zakresie, ze przedstawiona ocena dowodow, bez ich precyzyjnego
powolania moze rodzi¢ pewne watpliwosci. Jednak nalezy zaznaczy¢, ze ocena ta jest przedstawiona w ostatnim
akapicie czeSci uzasadnienia po$wieconej ocenie dowodoéw osobowych. W poprzedzajacej czeéci uzasadnienia Sad
Rejonowy wyraznie wskazal, jakie dowody wzial pod uwage rozstrzygajac w przedmiocie poszczegdlnych zarzuconych
oskarzonemu czynéw, a nastepnie zaprezentowal prawidlowa ich ocene. Nie budzi zdaniem Sadu Okregowego
watpliwo$ci, ze kwestionowane przez obronce sformulowanie zawarte w uzasadnieniu wyroku odnosi sie do
wszystkich innych ( pozostalych dowodéw z zeznan swiadkow), ktore nie mialy zasadniczego znaczenia ani dla oceny
sprawstwa, ani winy przypisanej oskarzonemu. Nawet przy przyjeciu, ze uzasadnienie zawiera pewien defekt, za$ jak
przedstawiono wyzej ocena dowodéw przeprowadzona przez Sad Rejonowy jest prawidlowa, to naruszenie prawa
procesowego nie mogloby mie¢ wplywu na tre$é orzeczenia, gdyz uzasadnienie jest z natury elementem nastepczym
po wyrokowaniu, ktory nigdy nie moze mie¢ wplywu na to, co zostalo wczeéniej ogloszone.

Sad Okregowy nie podziela rowniez zarzutu razacej niewspoimiernosSci orzeczonej wobec oskarzonego kary oraz
powigzanego z nim bledu w ustaleniach faktycznych pkt. III i IV apelacji. W pierwszej kolejno$ci nalezy zaznaczy¢,
ze wymierzone oskarzonemu kary za poszczego6lne przestepstwa sg karami najlagodniejszymi z przewidzianych przez
ustawe (z art. 279 § 1 kk po 1 rok pozbawienia wolnoSci, z art. 156 § 1 kk 1 rok pozbawienia wolnoéci, z art. 280
§ 1 kk po 2 lata pozbawienia wolnoéci ) albo karami zblizonymi do ustawowego minimum ( z art. 278 § 1 kk po 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci, z art. 288 § 1 kk 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci). W stosunku do oskarzonego Sad
Rejonowy nie ustalil i nie podni6st tego takze obronca, ze w sprawie zachodza takie okolicznoéci, ktore dawalyby
podstawe do wymierzenia oskarzonemu kar za poszczegblne czyny ponizej ustawowego zagrozenia. Natomiast Sad
Rejonowy wymierzajac kary oskarzonemu stusznie zauwazyl, ze jest on czlowiekiem zdemoralizowanym, ktory z
popehiania przestepstw uczynil sposéb na zycie i Zrodlo swojego utrzymania. Stopien spolecznej szkodliwo$ci
poszczegdlnych czynéw oznaczyl Sad Rejonowy, jako znaczny i wskazal, jakie elementy na niego sie skladaja
( str. 15 uzasadnienia). Zwazywszy na minimalne wymiary kary za poszczegdlne przestepstwa trudno dopatrzyé sie
takiej sytuacji, aby w zakresie jakiejkolwiek sankcji zostal przekroczony stopien winy. Oskarzony przyznal sie do
popemhienia niektérych przepisanych mu czynéw. I chociaz Sad Rejonowy nie wskazal tego w uzasadnieniu wyroku,
jako okolicznosci lagodzacej, to przeciez wymierzajac oskarzonemu kare minimalng lub prawie minimalng, przy
calym szeregu okoliczno$ci wplywajacych na zaostrzenie wymiaru kary nie sposéb uznaé, ze w ostatecznym ksztalcie
wymierzono kare z naruszeniem art. 53 kk. Takze zarzut razaco niewspohmiernej kary odnoszacy sie do wymierzonej
oskarzonemu kary lacznej jest oczywiScie bledny. Oskarzony zostal skazany lacznie za 10 przestepstw. Sad Rejonowy
mogt wymierzyé oskarzonemu kare laczng od 2 lat pozbawienia wolnoSci ( najwyzsza z kar jednostkowych) do 10
lat i 6 miesiecy ( sumy kar). Wymierzajac oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia wolnosci Sad Rejonowy prawidlowo
przyjal, ze bedzie ona wla$ciwie ksztaltowac sytuacje osobista oskarzonego i jest wystarczajaca dla osiagniecia celu
wychowawczo-represyjnego. Wymierzona kara laczna uwzglednia rowniez takie okolicznoSci istotne dla jej wysokosci,
jak duza liczbe czynow karalnych, ktore wechodza w jej sklad, czas, w jakim zostaly popelione oraz ich rodzajowoscé.
Z tych powodbéw Sad Okregowy w pelni podziela poglad, ze kara laczna wymierzona oskarzonemu jest sprawiedliwa i
uwzglednia wszystkie istotne elementy dla jej wymiaru. Przyjecie, ze kara 3 lat pozbawienia wolno$ci jest kara wlasciwa
czyni wniosek obroncy o warunkowe zawieszenie jej wykonania bezprzedmiotowym ( art. 69 § 1 kk).

O kosztach obrony z urzedu orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy o adwokaturze Dz.U.2009.146.11881 § 14 ust.
2 pkt. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci o oplatach za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, Dz. U z 2002. 163. (...).

Uwzgledniajac sytuacje zyciowa oskarzonego i jego ograniczone zdolnosci zarobkowania w okresie odbywania kary
pozbawienia wolno$ci Sad zwolnil go od obowigzku zaplaty kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.



