Sygn. akt. IV Ka 274/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2013r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Dorota Kropiewnicka (spr.)

Sedziowie SSO Krzysztof Glowacki

SSR del. do SO Anna Statkiewicz

Protokolant Artur Eukianczyk

przy udziale C. T. Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2013r.

sprawy W. Z.

oskarzonego o przestepstwa z art. 28081 kk i art. 15881 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6482 kk oraz z art. 157 §
2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego oraz obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Olawie
z dnia 6 grudnia 2012 r. sygn. akt IT K 121/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przyjmuje, iz czynu opisanego w pkt IT
czesci dyspozytywnej wyroku oskarzony dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa
okreslonych w art. 64 § 1 kk, czyn ten kwalifikuje z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i powyzsze
przepisy przyjmuje za podstawe wymierzonej oskarzonemu kary;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa (Kasa Sqdu Rejonowego w Olawie) na rzecz adwokata M. P. kwote

516,60 zlotych (pieciuset szesnastu i 60/1 00, w tym VAT), tytulem nieoplaconej obrony z urzedu w
postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sqgdowych za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt: IV Ka 274/13
W. Z. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 22 pazdziernika 2011r. w O. , dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z J. L. oraz N. L., uzywajac przemocy
wobec E. P. polegajacej na szarpaniu za wlosy, biciu po twarzy i kopaniu po calym ciele, doprowadzil ja do stanu
bezbronnoéci powodujac tym samym obrazenia ciala w postaci zlamania nadgarstka reki lewej, sttuczenia glowy i
og6lnych potluczen, ktore obrazenia naruszyly czynno$ci narzadow ciala pokrzywdzonej na czas powyzej dni 7, a



nastepnie zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 48 zl. 80 gr., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil
sie w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w
Olawie Wydzial IT Karny z dnia 29.04.2002r. sygn. akt IIK 559/00 za czyn z art. 13§1kk w zw.. z art. 282kk w zw. z
art. 6482kk na kare 3 lat pozbawienia wolnosci , ktéra odbyt w okresie od 31.05.2006r. do 06.11.2006r. z zaliczeniem
okresu od 31.07.2001r. do 24.08.2004r.w ramach orzeczonej na mocy wyroku lgcznego z dnia 20.12.2002r. przez Sad
Rejonowy w Olawie Wydziat IT Karny sygn. akt IIK 648/02 kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, tj. o czyn z
art. 28081kk i art. 15881kk i art. 15781kk w zw. z art. 118§2kk w zw. z art. 6482Kkk;

II. wdniu 28 wrze$nia 2011r. w O. uzywajac przemocy wobec Z. W. polegajacej na uderzeniu glowa w nos, doprowadzit
go do stanu bezbronno$ci powodujac tym samym obrazenia ciala w postaci urazu twarzoczaszki ze zlamania nosa i
niewielkim przemieszczeniem odlamoéw, ktore to obrazenia naruszyly czynnos$ci narzadéw ciala pokrzywdzonego na
okres ponizej dni 7- art. 157§2Kkk, a nastepnie usitlowal dokonaé zaboru pieniedzy pokrzywdzonego, lecz zamierzonego
celu nie osiggnal z uwagi na brak przedmiotow bedacych w jego zainteresowaniu przy czym zarzucanego mu czynu
dopuécil sie w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa opisanego w pkt I, tj. o czyn z art. 13§1kk w zw. z
art. 28081kk i art. 15782kk w zw. z art. 1182kk w zw. z art.6482Kkk;

ITI. w dniu 22 pazdziernika 2011r. w O. grozil E. P. pozbawieniem zycia i podpaleniem mieszkania, czym wzbudzil u
pokrzywdzonej uzasadniong obawe spetlienia wypowiadanych grézb, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie
w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w pkt I, tj. o czyn z art. 19081kk w zw. z art.6481Kkk.

Wyrokiem z dnia 6 grudnia 2012 r. Sad Rejonowy w Olawie:

I. uznal oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 22 pazdziernika 2011r. w O., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z J. L. oraz N. L., uzywajac przemocy wobec E. P. polegajacej na szarpaniu za wlosy, biciu po twarzy i kopaniu po
calym ciele, doprowadzajac ja do stanu bezbronno$ci powodujac tym samym obrazenia ciala w postaci zlamania
nadgarstka reki lewej, sthuczenia glowy i ogoélnych potluczen, ktore obrazenia naruszyly czynnos$ci narzadéw ciala
pokrzywdzonej na czas powyzej dni 7, zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 48 zt 80 gr., przy czym
zarzucanego mu czynu dopuscil sie w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Olawie Wydzial IT Karny z dnia 29.04.2002r. sygn. akt IIK 559/00 za czyn z art. 1381kk
w zw. z art. 282Kk w zw. z art. 64§2kk na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyt w okresie od 31.05.2006r. do
06.11.2006r. 7 zaliczeniem okresu od 31.07.2001r. do 24.08.2004r w ramach orzeczonej na mocy wyroku lacznego
z dnia 20.12.2002r. przez Sad Rejonowy w Olawie Wydzial II Karny sygn. akt IIK 648/02 kary 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci tj. uznal za winnego popelienia wystepku z art. 28081kk i art. 15881kk w zw. z art. 1182kk w
zw. z art. 6482Kkk i za to na podstawie art. 28081kk przy zast. art. 11§3kk i art. 6482kk wymierzyl mu kare 2 (dwdch)
lat i 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. uznal oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 28 wrze$nia 2011r. w O. uderzajac glowa w nos Z. W. spowodowat u
wyzej wymienionego obrazenia ciala w postaci urazu twarzoczaszki ze ztlamaniem nosa i niewielkim przemieszczeniem
odlamoéw, ktére to obrazenia naruszyly czynnosci narzadow ciala pokrzywdzonego na okres ponizej dni siedmiu, przy
czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa opisanego w pkt I tj.
uznal za winnego popelienia wystepku art. 15782kk w zw. z art.6482Kkk i za to na podstawie art. 15782kk przy zast.
art. 6482kk wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

ITI. uniewinnit oskarzonego od popelienia czynu opisanego w pkt I1I czeéci wstepnej wyroku;

IV. na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci
orzeczone w pkt. 111l czeéci rozstrzygajacej wyroku i wymierzyl mu kare taczng 2 (dwoch) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoci;

V. =zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii adwokackiej (...) kwote 1136,52 zlote (w tym vat) tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu W. Z. z urzedu;



VI. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.
Apelacje od powyzszego wyroku wniost takze obronca oskarzonego, ktory zarzucit Sgdowi Rejonowemu:

I. obraze prawa procesowego, a to art. 424 kpk majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacqg na wewnetrznej
sprzecznoéci ustalen faktycznych, poprzez przyjecie z jednej strony, ze W. Z., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z pozostalymi oskarzonymi, kopat E. P., a nastepnie zabral jej w celu przywlaszczenia 48,80 zl przy jednoczesnym
ustaleniu, iz W. Z. odciagal od pokrzywdzonej sprawce tj. N. L.;

II. obraze prawa procesowego, a to art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie istniejacych w sprawie watpliwo$ci na
niekorzy$éé oskarzonego podczas, gdy zaden z przeprowadzonych dowodéw nie potwierdza, aby W. Z. uzywal przemocy
wobec E. P. lub dokonatl zaboru jej mienia;

III. blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat istotny wplyw na tre$c
zaskarzonego orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dokonal zaboru mienia E. P. podczas gdy ta ostatnia
na rozprawie zeznala, iz nie widziala, aby W. Z. przeszukiwal jej kieszenie;

IV. obraze prawa materialnego, a to art. 280 § 1 kk w zw. z art. 158 § 1 kk, poprzez przyjecie za podstawe
skazania wskazanych przepiséw pozostajacych w zbiegu kumulatywnym, podczas gdy narazenie na niebezpieczenstwo
przewidziana w art. 158 § 1 kk mieSci sie w zakresie ochrony przewidzianej przez art. 280 § 1 kk, zatem miedzy tymi
przepisami zachodzi zbieg pozorny (pomijalny), a nie kumulatywnys;

V. razaca niewspélmiemos¢ kary wyrazajacej sie w orzeczeniu wobec W. Z. kary jednostkowej 2 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, w konsekwencji rowniez kary lacznej, podczas gdy oskarzony starat sie zapobiec pobiciu i
odciagal oskarzona N. L. od pokrzywdzonej;

VI. obraze prawa procesowego a to art. 201 kpk w zw. z art. 170 kpk majaca istotny wplyw na tres¢ wyroku, a polegajaca
na wyrokowaniu co do sprawstwa i winy oskarzonego na podstawie niepelnej opinii co do jego poczytalnosci,
nie uwzgledniajacej mozliwoéci nawrotu psychozy reaktywnej i schizofrenii, tym bardziej ze W. Z. 7 dni przed
popehieniem czynu o ktéorym mowa w pkt IT wyroku wyszed! ze szpitala psychiatrycznego;

VII. obraze prawa procesowego a to art. 167 kpk polegajaca na nie przeprowadzeniu na rozprawie dowodu z zeznan
M. K. (1) na okoliczno$¢ sprawcy czynu dokonanego na Z. W..

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzuconego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost takze oskarzony, ktory zarzucit Sadowi Rejonowemu bledng ocene
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a konsekwencji niezasadne przypisanie mu obu zarzucanych mu
czynéw, podczas gdy oskarzony czynow tych nie popehit.

Wskazujac na powyzsze, oskarzony wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie go od stawianych
mu zarzutow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje oskarzonego oraz jego obroncy skutkowaly czeSciowa zmiang zaskarzonego wyroku, cho¢ z innych przyczyn
niz zostaly w nich wskazane. Wbrew zarzutom obu skarzacych Sad Rejonowy prawidlowo zebral i ocenil material
dowodowy sprawy, zasadnie przypisujac oskarzonemu przestepstwa popelnione na szkode E. P. oraz Z. W..
Nieuzasadnione bylo jedynie ustalenie Sadu I instancji, jakoby popeliajac przestepstwo opisane w pkt II czeéci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku oskarzony dzialal w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa (art.
64 § 2 kk). Zebrane w sprawie dowody wskazywaly ze oskarzonemu mozna bylo przypisa¢ jedynie dzialanie w



warunkach powrotu do przestepstwa opisanych w art. 64 § 1 kk. W konsekwencji Sad Okregowy co do zasady podzielil
dokonang przez Sad I instancji ocene zgromadzonych w sprawie dowod6w, za§ zmiana zaskarzonego wyroku dotyczyta
wylacznie opisu, kwalifikacji prawnej oraz podstawy wymiaru kary za czyn przypisany oskarzonemu w pkt II czeSci

dyspozytywnej wyroku.

Whbrew zarzutom obu skarzacych zebrane w sprawie dowody w sposob jednoznaczny wskazywaly, ze oskarzony
rzeczywiscie popehil przestepstwo na szkode E. P.. Pokrzywdzona w toku calego postepowania konsekwentnie
wskazywala, ze poczatkowo agresje wobec niej przejawiala wylacznie wspoéloskarzona N. L., ktoéra zaczela sie z
nig szarpac¢ jeszcze wewnatrz budynku. Pokrzywdzonej udalo sie wyswobodzié¢ i uciec na zewnatrz, jednak zostala
dogoniona przez N. L., ktéra kontynuowala stosowanie wobec pokrzywdzonej przemocy fizycznej. Oskarzony
W. Z. oraz wspéloskarzony J. L. dobiegli do obu kobiet dopiero po pewnym czasie, a wiec juz w momencie
gdy zdarzenie zostalo zaobserwowane przez bezstronnych éwiadkéw- I. U., I. Z. oraz A. T.. Po dobiegnieciu do
pokrzywdzonej, zaréwno oskarzony Z. jak i wspoloskarzony J. L. przylgczyli sie do N. L. i w trojke szarpali oraz uderzali
pokrzywdzonag. Znajdowalo to wsparcie nie tylko w konsekwentnych zeznaniach pokrzywdzonej, ale takze w ztozonych
w postepowaniu przygotowawczym wyjaénieniach wspoétoskarzonych N. oraz J. L..

W powyzszym kontekscie nieuzasadnione byly w szczegdlnoSci zarzuty obrony, ze skoro bezstronni $wiadkowie
wskazywali, ze w zdarzeniu braly udzial wylacznie dwie kobiety, to wykluczalo to udzial w przestepstwie
ktoregokolwiek z oskarzonych mezczyzn, w szczegélnoéci W. Z.. Wszak z zeznanh wskazanych wyzej $wiadkow
jednoznacznie wynikalo, ze kazdy z nich obserwowal jedynie poczatkowy etap zdarzenia, a nadto obserwacje te trwaly
przez krotki czas (,,ja obserwowalem to zdarzenie tylko przez chwile i nie zdolalem sie dokladnie przyjrzeé z uwagi
na moj slaby wzrok”- zeznania §wiadka A. T., k. 32, ,przygladalam sie calej sytuacji przez niecala minute”- zeznania
Swiadka I. U., k. 28, ,,podeszlam do okna z pokoju dziecinnego i zobaczytam, ze przed klatka schodowa nr 39 szarpia
sie dwie kobiety. Widzac to odeszlam od okna, jak réwniez nie pozwolilam na to patrzeé¢ dzieciom”- zeznania §wiadek
I. Z., k. 265). W $wietle powyzszego nie budzi zdziwienia fakt, ze $wiadkowie nie widzieli oskarzonego Z., bowiem
zaré6wno z zeznan pokrzywdzonej, jak i z wyjaénien wszystkich oskarzonych spbjnie wynikalo, ze W. Z. oraz J. L.
dobiegli do obu kobiet dopiero po pewnym czasie, a w konsekwencji mogli zosta¢ niezauwazeni przez obserwujacych
zajScie bezstronnych swiadkow.

Whbrew zarzutom obrony zadnego znaczenia dla tre$ci merytorycznego rozstrzygniecia sprawy nie mialo takze
ustalenie, ktory z oskarzonych zabral pokrzywdzonej pieniadze. W $wietle wyjasnien E. P. nie budzilo bowiem
watpliwo$ci, ze oskarzeni dzialali wspolnie i w porozumieniu, za$ zgodnie z materialnoobiektywna koncepcja
wspoélsprawstwa czyn zabroniony popelnia nie tylko ten, kto bezpoérednio wyczerpuje znamiona danego typu czynu
zabronionego, ale i ten, kto swoim dzialaniem w sposoéb istotny przyczynia sie do jego popekienia, choéby nawet
sam nie wykonal zadnej czynnoS$ci opisanej w znamionach danego typu przestepstwa. Z zeznan pokrzywdzonej
jednoznacznie wynikalo, ze wszyscy oskarzeni uzywali wobec niej przemocy fizycznej, za§ w pewnym momencie
uslyszala ona, jak ktory$ z oskarzonych spytal N. L., czy ta zabrala juz pokrzywdzonej wszystkie posiadane przez nig
pieniadze. Zeznania pokrzywdzonej znajdowaly przy tym wsparcie w zeznaniach $wiadek J. S., ktora slyszala jak w
rozmowie bezposrednio po zdarzeniu oskarzeni stwierdzili, ze pokrzywdzona miala przy sobie malo pieniedzy. Ze
wskazanych dowodéw w sposob jednoznaczny wynika, ze zamiarem wszystkich oskarzonych bylo dokonanie zaboru
nalezacego do pokrzywdzonej mienia, za$ dla treSci merytorycznego rozstrzygniecia sprawy wiekszego znaczenia nie
mialo ustalenie, ktory z nich przeszukal odziez pokrzywdzonej oraz zabral nalezace do niej pieniadze.

Whbrew zarzutom skarzacego wiekszego znaczenia dla odpowiedzialnosSci oskarzonego nie mialo réwniez ustalenie,
iz w pewnym momencie W. Z. zaczat odciagaé N. L. od pokrzywdzonej, chcac zapobiec dalszemu stosowaniu wobec
niej przemocy fizycznej. Wszak zaré6wno z zeznan pokrzywdzonej jak i z wyjaénien N. L. wynikalo, ze oskarzony
zachowal sie w ten spos6b juz po dokonaniu zaboru pieniedzy, a wiec w istocie po popelieniu przestepstwa
rozboju. Oskarzony miat §wiadomo$¢, ze oskarzeni zrealizowali w pelni swdj zamiar, a w konsekwencji stosowanie
wobec pokrzywdzonej dalszej przemocy fizycznej byloby bezcelowe. Nawet jesli zachowanie oskarzonego zapobieglo
powstaniu u pokrzywdzonej powazniejszych obrazen ciala, to podjete przez niego dzialanie nie mialo znaczenia
dla ustalen odno$nie wyczerpania przez niego ustawowych znamion przestepstwa z art. 280 § 1 kk. Zachowanie to



nie moglo mieé rowniez wiekszego wplywu na wysoko$é wymierzonej oskarzonemu kary. W postawie oskarzonego
nie ujawnil sie wszak zal z powodu popelnienia rozboju, oskarzony nie naciskal na wspoéloskarzonych, aby zwrocié
pokrzywdzonej zabrane wcze$niej pienigdze, za$ po calym zdarzeniu spokojnie wrocit do mieszkania J. S., gdzie
wspolnie z pozostalymi oskarzonymi wyrazit swoje niezadowolenie z powodu malej iloSci skradzionych pieniedzy.

Jednoczeénie wbrew zarzutom skarzacego przyznanie przez pokrzywdzona, ze oskarzony Z. naciskal na N. L., aby ta
zaniechala dalszego bicia pokrzywdzonej, w zadnym zakresie nie podwazalo wiarygodnoSci zeznan pokrzywdzone;j.
Przestepstwo popelnione na szkode E. P. dzielilo sie na kilka faz, ktére pokrzywdzona opisala w sposéb obiektywny
i wiarygodny. Agresywnego zachowania oskarzonego w poczatkowej fazie zajScia, nastepnie za$ jego udzialu w
zaborze mienia pokrzywdzonej nie wylgczat fakt, iz w koncowym etapie zdarzenia oskarzony chcial zapobiec dalszemu
stosowaniu wobec pokrzywdzonej przemocy fizycznej. Taki opis zachowania oskarzonego niewatpliwie nie pozostaje
wewnetrznie sprzeczny, za$§ wiarygodno$¢ zlozonych przez pokrzywdzong zeznan nie mogla byé¢ z tego powodu
zakwestionowana.

Nieuzasadniony byl takze zarzut obroncy oskarzonego dotyczacy przyjetej przez Sad Rejonowy kwalifikacji prawnej
czynu. W $wietle ujawnionych w sprawie faktow kumulatywne zakwalifikowanie dzialania oskarzonych z art. 280 § 1
kk oraz art. 158 § 1 kk bylo jak najbardziej uzasadnione. Wszak ze sposobu zachowania oskarzonych wynikato, ze ich
zamiarem bylo uzycie wobec pokrzywdzonej przemocy fizycznej nie tylko w celu zaboru nalezacych do niej pieniedzy,
ale takze w celu swoistego ,,ukarania” pokrzywdzonej za rzekome dzialania podjete na szkode N. L.. Oskarzeni chcieli
wiec nie tylko zabra¢ pokrzywdzonej nalezace do niej mienie, ale takze ja pobié. W tych okolicznos$ciach dla pelnego
opisania rzeczywistych intencji oskarzonych nalezalo zastosowaé kumulatywna kwalifikacje prawna, ktéra najwierniej
oddawala okolicznoéci sprawy, a zwlaszcza towarzyszace oskarzonym motywy. OczywiScie nieuzasadniona byla przy
tym argumentacja skarzacego, jakoby w doktrynie oraz orzecznictwie sagdowym ,ugruntowane bylo stanowisko, ze
przepis art. 280 § 1 kk nie pozostaje w kumulatywnym zbiegu z przepisem art. 158 § 1 kk”. W kazdym bowiem
wypadku o kwalifikacji prawnej czynu decyduja okolicznoéci faktyczne konkretnej sprawy, co potwierdza zreszta
szereg orzeczen sadowych, w ktoérych zachowanie oskarzonych kwalifikowano lacznie z obu wskazanych wyzej
przepisow prawnych (por. np. postanowienie SN z dnia 8 maja 2012 r., III KK 343/11, Biul.PK 2012/5/8, wyrok SA
w Lublinie z dnia 26 pazdziernika 1999 r., IT AKa 168/99, Prok.i Pr.-wkl. 2000/3/20, wyrok SA w Katowicach z dnia
23 pazdziernika 2003 r., IT AKa 378/03, KZS 2004/2/46).

Whbrew zarzutom skarzacych watpliwoéci nie budzily takze okolicznoSci popelnienia przez oskarzonego przestepstwa
na szkode Z. W.. Sam pokrzywdzony konsekwentnie wskazywal na oskarzonego jako na sprawce czynu,
rozpoznajgc go zaréwno w trakcie przeprowadzonego w postepowaniu przygotowawczym okazania wizerunku, jak
i bezposérednio w toku rozprawy. Co prawda oskarzony staral sie wykazywaé, ze przedmiotowego przestepstwa
dopuscil sie inny mezczyzna, jednak jego wyjasnienia pozostawaly w tym zakresie w sprzecznoS$ci nie tylko z
zeznaniami pokrzywdzonego, ale i z zeznaniami $§wiadka M. K. (1), ktéra w toku postepowania przygotowawczego
kategorycznie zaprzeczyla, by przekazywala oskarzonemu informacje o czynie popelnionym rzekomo przez mezczyzne
o pseudonimie (...). Trudno zreszta zrozumieé przyczyny, dla ktorych $wiadek K. mialaby udawac sie do oskarzonego
i informowaé go o przestepstwie popelnionym przez (...), skoro z mezczyzna owym oskarzony nie byl w zaden
sposob powigzany. Na marginesie wskazaé przy tym nalezy, ze pokrzywdzony spojnie i konsekwentnie wskazywal, ze
sprawcy przestepstwa nie towarzyszyla zadna inna osoba, podczas gdy oskarzony twierdzil, ze (...) przebywal wowczas
wspolnie ze $wiadek K.. Pokrzywdzony nie mial zadnego interesu w skladaniu obcigzajacych oskarzonego zeznan i
trudno zrozumie¢ przyczyny, dla ktorych mialby ryzykowac odpowiedzialnoécig karna za sktadanie falszywych zeznan,
skoro wydanie wyroku skazujacego nie laczylo sie dla niego z osiagnieciem jakichkolwiek korzysci.

Prawidlowo$ci rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego nie podwazalo przy tym zrezygnowanie z przestuchania na rozprawie
$wiadka M. K. (1). Sad Rejonowy wielokrotnie wzywal §wiadka na rozprawe, podejmujac rowniez proby ustalenia jej
aktualnego miejsca pobytu. Wobec ustalenia, ze §wiadek przebywa za granica, bezposrednie przeprowadzenie tego
dowodu niewatpliwie skutkowaloby dalszym nieuzasadnionym opéznieniem toku postepowania. Jednocze$nie wobec



konsekwentnych zeznan pokrzywdzonego Z. W. ponowne przestuchiwanie M. K. (1) nie bylo niezbedne, zas pominiecie
tej czynno$ci dowodowej nie mialo wplywu na tre§é merytorycznego rozstrzygniecia sprawy.

Wbrew zarzutom skarzacego nie zachodzily réwniez podstawy do ponownego przeprowadzania w sprawie
badan psychiatrycznych oskarzonego, celem uzupelnienia wydanych juz opinii bieglych psychiatrow. Oskarzony
zostal w toku niniejszego postepowania wnikliwie przebadany, za$ opinie psychiatryczne zostaly wydane po
szczegblowym przeanalizowaniu dokumentacji z przebiegu dotychczasowego leczenia oskarzonego. W oparciu o
bezposrednie badanie oskarzonego oraz obszerna dokumentacje lekarska biegle jednoznacznie wskazaly, ze w chwili
popehienia zarzucanych mu przestepstw, oskarzony nie mial zniesionej ani ograniczonej zdolno$ci do rozpoznania
znaczenia swoich czynow oraz do pokierowania swoim postepowaniem. Biegle wskazaly, ze ze zgromadzonego w
sprawie material dowodowego jednoznacznie wynikalo, iz oskarzony w czasie obu czynéw nie ujawnial zaburzen
psychotycznych oraz nie dziatal pod wplywem przezy¢ chorobowych. Dzialania objete stawianymi mu zarzutami
byly zborne, podporzadkowane postawionym celom, ktoére nie miaty charakteru psychotycznego oraz nie wynikaly z
podawanych przez oskarzonego urojen religijnych. W §wietle powyzszego nie spos6b bylo podzieli¢ zarzutéw obroncy
oskarzonego, jakoby sporzadzone w sprawie opinie byly niepelne, niejasne lub wewnetrznie sprzeczne. Tylko za$ takie
ustalenie dawatoby Sadowi I instancji podstawe do dopuszczenia w sprawie kolejnej opinii uzupelniajacej lub opinii
innego zespotu bieglych. Subiektywne przekonanie strony o wadliwos$ci sporzadzonych opinii w zadnym razie nie
moze decydowaé o obowiazku dopuszczenia przez Sad kolejnej opinii bieglych. Jezeli bowiem sporzadzona w sprawie
opinia jest przekonujgca i zupelna dla Sadu, ktéry swoje stanowisko w tym wzgledzie szczegdtowo uzasadni, to fakt
iz opinia taka zawiera niekorzystne dla oskarzonego wnioski, niewatpliwie nie moze by¢ przestanka do zastosowania
w sprawie normy art. 201 kpk (tak np. postanowienie SN z dnia 13 wrzeénia 2006 r., IV KK 139/06, OSNwSK
2006/1/1715, postanowienie SN z dnia 26 lipca 2006 r., III KK 455/05, OSNwSK 2006/1/1480, wyrok SA w Lublinie
z dnia 27 listopada 2012 r., II AKa 260/12, LEX nr 1246773). Sporzadzone w sprawie opinie zostaly wydane po
wszechstronnym zapoznaniu sie z przebiegiem dotychczasowego leczenia oskarzonego oraz uwzglednialy charakter
stwierdzonych u niego zaburzen sfery psychicznej. W konsekwencji Sad Rejonowy w pelni zasadnie uznal, Ze zlozony
przez obrone wniosek o dopuszczanie w sprawie dowodu z kolejnej opinii bieglych zmierzal wylacznie do op6znienia
toku postepowania i jako taki nie zaslugiwal na uwzglednienie. Wydane w sprawie opinie psychiatryczne byly pehne,
jasne i wszechstronnie uzasadnione, a w konsekwencji mogly one stanowi¢ podstawe dokonywanych przez Sad
Rejonowy ustalen faktycznych.

Majac na uwadze wszystkie wskazane wyzej okolicznoéci Sad Okregowy co do zasady zaakceptowal rozstrzygniecie
Sadu I instancji w przedmiocie sprawstwa i winy oskarzonego, uznajac ze zgromadzony w sprawie material dowody
wskazywal, iz W. Z. rzeczywicie popelnil przestepstwa na szkode E. P. oraz Z. W..

Bledne bylo jedynie ustalenie Sadu Rejonowego, ze czynu opisanego w pkt II czeSci dyspozytywnej wyroku oskarzony
dopuscil sie w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa. Wszak zgodnie z art. 64 § 2 kk dzialanie
w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa ma miejsce wowczas, gdy sprawca uprzednio skazany w
warunkach okre$lonych w art. 64 § 1 kk, ktéry odbyt lacznie co najmniej rok kary pozbawienia wolnosci i w ciagu 5 lat
po odbyciu w calo$ci lub czesci ostatniej kary popelnia ponownie umys$lne przestepstwo przeciwko zyciu lub zdrowiu,
przestepstwo zgwalcenia, rozboju, kradziezy z wlamaniem lub inne przestepstwo przeciwko mieniu popehione z
uzyciem przemocy lub grozba jej uzycia.

Czyn przypisany oskarzonemu w pkt II czeéci dyspozytywnej wyroku wyczerpywal znamiona z art. 157 § 2 kk, a
wiec byl przestepstwem przeciwko zdrowiu, popelnionym z uzyciem przemocy. Podkre§li¢ jednak nalezy, ze z uwagi
na kierunek wywiedzionych w sprawie apelacji, Sad Okregowy nie moégl dokonywaé nowych, niekorzystnych dla
oskarzonego ustalen faktycznych, a w konsekwencji za podstawe dzialania oskarzonego w warunkach powrotu do
przestepstwa mozna bylo uznawaé wylgcznie jeden z uprzednio wydanych wobec niego wyrokéw skazujacych, a to
wyrok opisany w pkt I czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku (wyrok Sadu Rejonowego w Olawie z dnia 29
kwietnia 2002 r., sygn. akt II K 559/00, objety nastepnie wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Olawie z dnia 20
grudnia 2002 r., sygn. akt IT K 648/02).



Wyrokiem Sadu Rejonowego w Olawie z dnia 29 kwietnia 2002 r. oskarzony zostal skazany za czyn z art. 13 § 1 kk
w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 64 § 2 kk, polegajacy na tym, ze oskarzony grozit M. K. (2) pobiciem i zniszczeniem
mienia, czym usitowal zmusié ja do rozporzadzenia mieniem. Tym samym nalezalo uznaé, ze przypisany wowczas
oskarzonemu czyn stanowil przestepstwo skierowane wylacznie przeciwko mieniu. W szczegélnosci nie byt to czyn
skierowany przeciwko zdrowiu lub zyciu pokrzywdzonej, bowiem oskarzony nie uzywal wowczas przemocy fizycznej i
nie wywolal u pokrzywdzonej zadnych obrazen ciala. W konsekwencji nieprawidlowe bylo ustalenie Sadu I instancji,
ze aktualnie przypisane oskarzonemu przestepstwo zostalo ponownie popelnione przeciwko zdrowiu lub zyciu. Tylko
za$ w takim wypadku istnialyby podstawy do zastosowania w sprawie normy art. 64 § 2 kk.

Czyn przypisany oskarzonemu w pkt II czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku zostal popelniony wylgcznie
w warunkach art. 64 § 1 kk, bowiem aktualnie oraz uprzednio przypisane oskarzonemu czyny byly podobnymi
przestepstwami umy$lnymi w rozumieniu art. 115 § 3 kk. Poprzednio oskarzony popehit przestepstwo z uzyciem
grozby zastosowania przemocy, za$ aktualnie z uzyciem przemocy, co §wiadczy o podobienistwie obu czynéw (por. np.
postanowienie SN z dnia 11 maja 2006 r., V KK 442/05, Lex nr 186972, postanowienie SA w Katowicach z dnia 19
listopada 2003 r., IT AKz 845/03, KZS 2004/2/36).

Nieuzasadniony byl takze zarzut obroncy oskarzonego dotyczacy razacej niewspdlmiernoéci orzeczonej wobec
oskarzonego kary. Podkresli¢ nalezy, ze czynu wyczerpujacego m.in. znamiona z art. 280 § 1 kk oskarzony dopuscit sie
w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa, co obligowalo Sad do wymierzenia oskarzonemu kary powyzej
dolnej granicy ustawowego zagrozenia, a wiec orzeczenia kary wyzszej niz 2 lata pozbawienia wolnoéci. Zwazywszy na
okoliczno$ci czynu, stopien winy oskarzonego, stopien spolecznej szkodliwo$ci popetlnionego przez niego czynu a takze
wielokrotng uprzednig karalnoé¢ oskarzonego (w tym za przestepstwa przeciwko mieniu) orzeczona wobec niego kara
jednostkowa 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci niewatpliwie nie razila swa surowoscia, a wrecz mogla uchodzié
za wzglednie lagodna. Takze orzeczona wobec oskarzonego kara 6 miesiecy za drugie z popelnionych przestepstw oraz
kara laczna 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci pozostawaly adekwatne do wszystkich ujawnionych w sprawie
okoliczno$ci faktycznych i w powyzszym zakresie zaskarzony wyrok przedstawial sie jako w pelni prawidlowy.

W zwiagzku z powyzszym, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przyjal, iz czynu opisanego w pkt
IT czeéci dyspozytywnej wyroku oskarzony dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w art. 64 §
1Kk, czyn ten zakwalifikowal z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i powyzsze przepisy przyjat za podstawe wymierzonej
oskarzonemu kary.

W pozostalej czeéci zaskarzony wyrok przedstawial sie jako prawidlowy i nalezato utrzymacé go w mocy.

O kosztach nieoptaconej obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z
dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze oraz § 14 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Jednocze$nie majac na uwadze sytuacje osobista i majatkowa oskarzonego, Sad Okregowy zwolnil go z obowiazku
ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.



