Sygn. akt. IV Ka 214/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2013r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Krzysztof Glowacki (spr.)

Sedziowie SSO Ewa Kilczewska

SSR del. do SO Marta Minkisiewicz-Kasprzak

Protokolant Artur Eukianczyk

przy udziale M. J. Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2013r.

sprawy D. U. (1)

oskarzonego o przestepstwa z art.31082 kk. w zw. z art.31083 kk. i w zw. z art.6481 kk., art.15782 kk. w zw. z art.6481
kk., art.27881 kk. w zw. z art.6481 kk. w zw. z art.918§1 kk. oraz z art.2098§1 kk.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Miliczu

z dnia 7 grudnia 2012 roku sygn. akt II K 506/10

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgce apelacje za oczywiscie bezzasadng;

II. zasqdza od Skarbu Panstwa (Kasa Sqadu Rejonowego w Trzebnicy) narzecz adwokata J. G. kwote

516,60 zlotych (pieciuset szesnastu i 60/1 00, w tym VAT), tytulem nieoplaconej obrony z urzedu w
postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sqgqdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Miliczu oskarzyl D. U. (1) o to, ze:

I. w dniu 3 stycznia 2010 roku w M. przyjat od P. W. jeden podrobiony banknot 50 zl w celu puszczenia go w obieg
wiedzac, ze jest falszywy, przy czym dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa; tj. o czyn z art.31082 kk. w zw.
z art.6481 kk.;

II. w dniu 31 marca 2010r. w M. przy ul. (...) we wspélnej kuchni mieszkancow budynku nr (...), w wyniku
uderzenia kilka razy pieScig oraz glowa w twarz A. J. spowodowal u wymienionego obrazenia ciala w postaci
stluczenia okolicy czolowej glowy, rany szarpanej wargi dolnej oraz wybicie zeba — lewej gornej czworki, stanowiace
naruszenie czynno$ci narzadow ciala na czas trwajacy nie dluzej niz 7 dni przy czym dzialal w warunkach powrotu do
przestepstwa; tj. o czyn z art.15782 kk. w zw. z art.6481 kk.;



III. w okresie od 2 do 4 czerwca 2010 roku w M. z terenu hurtowni artykutéw budowlanych (...) przy ul. (...) dokonal
zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci 69 paczek (...) typu R. 04RA o wymiarach 40x40x0,78 cm koloru
brazowego w dwbch odcieniach o lacznej wartoséci 2933,19 zl na szkode J. L., przy czym dzialal w warunkach powrotu
do przestepstwa; tj. o czyn z art.27881 kk. w zw. z art.6481 kk.;

IV. wnocy z 23/24 maja 2010r w miejscowoSci W. powiatu (...), dzialajac wspolnie w porozumieniu z nieletnim D. G.
ze stacji paliw (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia dwdch butli gazowych o nazwie (...) wypelmionych gazem
propan-butan o lacznej warto$ci 284 zlote na szkode A. B. przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa bedac uprzednio skazanym wyrokiem tacznym Sadu Okregowego we Wroctawiu sygn. akt 268/06 z dnia
26.01.2007r. na kare laczna 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci za czyny z art.27881 kk. i art.27981 kk. i inne, ktora
odbywal w okresie od 20 sierpnia 2002 roku do 14 lutego 2009 roku; tj. o czyn z art.27881 kk. w zw. z art.6481 kk.;

V. w nocy z 23/24 maja 2010r w miejscowo$ci W. powiatu (...), ze stacji paliw (...) dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia dwoch butli gazowych o nazwie (...) wypelionych gazem propan-butan o lacznej wartosSci 284 zlote
na szkode A. B. przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym
wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego we Wroclawiu sygn. akt 268/06 z dnia 26.01.2007r. na kare laczna 6 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci za czyny z art.27881 kk. i art.279§1 kk. i inne, ktéra odbywal w okresie od 20 sierpnia
2002 roku do 14 lutego 2009 roku; tj. o czyn z art.27881 kk. w zw. z art.6481 kk.;

VI. w okresach od 30 stycznia 2010 roku do 13 wrze$nia 2010 roku i od 14 grudnia 2010 roku do 30 lipca 2011 roku
we W. powiatu (...) bedac zobowigzanym z mocy ustawy oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Miliczu z dnia 15 grudnia
2010 roku sygn. akt R III C 132/10 do lozenia rat alimentacyjnych w kwocie 450 zt miesiecznie uporczywie uchylat
sie od cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego na rzecz Maloletniego M. U. przez co narazil go na niemozno$¢
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych; tj. o czyn z art.20981 kk.

Sad Rejonowy w Miliczu wyrokiem z dnia 7 grudnia 2012 r. sygn. akt II K 506/10:

I. uznal oskarzonego D. U. (1) za winnego tego, ze w dniu 3 stycznia 2010 roku w M. dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej przyjal od P. W. jeden podrobiony banknot 50 zt w celu puszczenia go w obieg wiedzac, o tym,
ze banknot ten jest falszywy, przy czym dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym
wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 13.11.2001r. sygn. akt IIIK 335/00 za przestepstwa podobne z
art.28082 kk. w zw. z art.6481 kk. na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci i z art.28081 kk. w zw. z art.6481
kk. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, objete wyrokiem lacznym Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 26.01.2007
roku sygn. IIIK 268/06 i wymierzajagcym mu kare laczng 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktéra oskarzony
odbywal w okresach: od 9.12.1996r. do 11.12.1996r., od 2.11.1999r. do 4.11.1999r., od 2.12.1999r. do 3.12.1999r. od
18.05.2000r. d0 19.05.2000r. i 0d 20.08.2002r. do 14.02.20009r. Oraz uznajac, ze czyn ten stanowi wypadek mniejszej
wagi tj. za winnego popelnienia przestepstwa z ar.31082 kk. w zw. z art.31083 kk. i w zw. z art.6481 kk. i za to na
podstawie art.31083 kk. w zw. z art.31082 kk. i art.60§6 pkt.3 kk. w zw. z art.57§2 kk. wymierzyl mu kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. uznal oskarzonego D. U. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie II czesci wstepnej wyroku
przyjmujac, ze oskarzony dokonat go bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia
13.11.2001r. sygn. akt IIIK 335/00 za przestepstwa podobne z art.15881 kk. i art.15781 i 2 kk. w zw. z art.1182 kk.
na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci i z art.15881 kk. i art.15782 kk. w zw. z art.11§2 kk. na kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci, objetych wyrokiem lacznym Sadu Okregowego we Wroctawiu z dnia 26.01.2007 roku sygn.
ITIK 268/06 i wymierzajacym mu kare laczna 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra oskarzony odbywal w
okresach: od 9.12.1996r. do 11.12.1996r., 0od 2.11.1999r. do 4.11.1999r., od 2.12.1999r. do 3.12.1999r. od 18.05.2000r.
do 19.05.2000r. i od 20.08.2002r. do 14.02.20009r. 1j. za winnego popelnienia przestepstwa z art.157§2 kk. w zw. z
art.6481 kk. i za to na podstawie art.15782 kk. wymierzyl mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;



III. uznatl oskarzonego D. U. (1) za winnego popelnienia czynéw opisanych w punktach III, IV, i V czesci wstepnej
wyroku przyjmujac, Ze oskarzony dokonatl ich bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu
z dnia 13.11.2001r. sygn. akt I1IK 335/00 za przestepstwa podobne z art.28082 kk. w zw. z art.6481 kk. na kare 3 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i z art.28081 kk. w zw. z art.6481 kk. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, objetych
wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 26.01.2007 roku sygn. III K 268/06 i wymierzajacym
mu kare laczna 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktora oskarzony odbywal w okresach: od 9.12.1996r. do
11.12.1996r., od 2.11.1999r. do 4.11.1999r., od 2.12.1999r. do 3.12.1999r. od 18.05.2000r. do 19.05.2000r. i od
20.08.2002r. do 14.02.20009r. i ze zostaly one dokonane w warunkach ciggu przestepstw, o ktéorym mowa w art.9181
kk. tj. za winnego popehienia przestepstw z art.27881 kk. w zw. z art.6481 kk. w zw. z art.9181 kk. i za to na podstawie
art.2788 1 kk. w zw. z art.9181 kk. wymierzyt mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoSci;

IV. uznal oskarzonego D. U. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie VI czeSci wstepnej wyroku tj.
przestepstwa z art.20981 kk. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

V. na podstawie art.85 kk. i art.8681 kk. i 9182 kk. polaczyl kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec oskarzonego
D. U. (1) w punktach: I, IT, III, IV cze$ci dyspozytywnej wyroku i orzekl wobec niego kare laczna w wymiarze 2 (dwoch)
lat i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VI. na podstawie art.4681 kk. orzekl wobec oskarzonego D. U. (1) obowiazek naprawienia szkody w czeéci postaci
zaplaty na rzecz pokrzywdzonych:

1. J. L. kwoty 977,73 zl (dziewieéset siedemdziesiat siedem zlotych siedemdziesiat trzy grosze),
2. A. B. kwoty 568 zl (pieéset szeSédziesigt osiem zlotych);

VII. na podstawie art.29 ust.1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze (t. jedn. Dz. U. z 2002 r. nr 123, poz.
1058 ze zm.) w zwigzku z §14 ust.1 pkt.1i §14 ust.2 pkt.3 w zw. z §2 ust.3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z 28.09.2002 w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
obrony udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163 poz. 1348 ze zm.) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. W. kwote
738zt (siedemset trzydzieSci osiem zlotych), w tym 138 zl kwoty podatku od towaréow i ustug tytulem nieoplacone;j
obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu D. U. (1) w postepowaniu przygotowawczym i przed sadem;

VIII. napodstawie art.29 ust.1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze (t. jedn. Dz. U.z2002r. nr 123, poz.
1058 ze zm.) w zwigzku z §14 ust.1 pkt.2i §14 ust.2 pkt.3 w zw. z §2 ust.3 i §16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z 28.09.2002 w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
obrony udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163 poz. 1348 ze zm.) zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. G. kwote
2022,12z7} (dwa tysiagce dwadzieScia dwa zlote dwanascie groszy), w tym 378,12 zl kwoty podatku od towaréow i uslug
tytulem nieoplaconej obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu D. U. (1) w postepowaniu przygotowawczym i przed
sadem;

IX. na podstawie art.62481 kpk w zw. z art.17 ust.1 ustawy z 23.06.1973r (t. jedn. Dz. U. nr 49 z 1983r. poz.223 ze zm.)
o oplatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonego D. U. (1) od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztoéw sadowych
w caloéci, w tym nie wymierzyl mu oplaty.

Wskazany wyzej wyrok w czesci, to jest co do punktu I, I1I, IV, V jego sentencji zaskarzyl obronca
oskarzonego D. U. (1) zarzucajgc orzeczeniu:

1. Razaca niewspdlmiernosé kary polegajaca na zastosowaniu wadliwych kryteriéw jej wymiaru i wymierzenie
oskarzonemu kary lacznej w wymiarze dwoch lat i oSmiu miesiecy bezwzglednego pozbawienia wolnos$ci, podczas
gdy dla osiagniecia celéw kary wystarczajacy jest jej znacznie nizszy wymiar, nie wykraczajacy poza okres 2 lat
pozbawienia wolnoéci, a takze zastosowanie §rodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania



tejze kary na okres proby 5 lat. Zwlaszcza, ze oskarzony przyznatl sie do popelnienia wiekszo$ci z zarzucanych mu
czyndw, szczegOblowo opisujac ich przebieg jak rowniez w toku calego postepowania wyrazal cheé wspoélpracy,

2. Obraze przepiséw postepowania, ktéra miala istotny wplyw na tre§é wydanego rozstrzygniecia, a ujawnita sie w
naruszeniu dyspozycji art.4 kpk, art.582 kpk, art.7 kpk, oraz art.410 kpk, poprzez:

- Przeprowadzenie dowolnej a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz niezasadng
odmowe wiarygodno$ci wyja$nieniom oskarzonego D. U. (1) i w konsekwencji dowolne ustalenie, ze oskarzony
dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu w pkt. VI aktu oskarzenia czynu, podczas gdy z przeprowadzonego
postepowania dowodowego, w szczegolnosci wyjasnien oskarzonego wynika, iz oskarzony nie uchylal sie uporczywie
od cigzacego na nim obowiazku alimentacyjnego na rzecz maloletniego M. U., narazajac go tym samym na niemozno$¢
zaspokojenia potrzeb zyciowych,

- Caltkowicie dowolne i sprzeczne z zasadami prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego zalozenie Sadu I
instancji, iz oskarzony dopuscil sie wprowadzenia do obiegu falszywego banknotu, podczas gdy z przeprowadzonego
postepowania dowodowego w szczegblnosci zeznan Swiadkow D. P.i P. W. wynika, iz w sprawie pozostaly niedajace sie
usunac¢ watpliwos$ci, m.in. co do okoliczno$ci otrzymania falszywego banknotu przez D. U. (2), a takze w przedmiocie
towarzyszacego oskarzonemu zamiaru rozdysponowania nim i $§wiadomosci jego falszywosci, ktérych to Sad nie
rozstrzygnal na korzysé oskarzonego, pomimo takiego obowiazku.

Powolujac sie na wyzej przytoczone zarzuty, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci, to jest w
punktach I, III, IV, V poprzez -

 uniewinnienie oskarzonego od zarzutu przypisanego mu w punkcie I sentencji wyroku;
 uniewinnienie oskarzonego co do zarzutu przypisanego mu w punkcie IV sentencji wyroku;

« Zmiane kary wymierzonej w punkcie III sentencji wyroku w drodze orzeczenia kary 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

« zmiane kary lacznej orzeczonej w punkcie V wyroku poprzez wymierzenie jej w wysokosci 1 roku i dziesieciu
miesiecy pozbawienia wolnoSci;

+ dodatkowo orzeczenie warunkowego zawieszenia kary lacznej pozbawienia wolnosSci na okres 5 lat proby.
Sad Okregowy zwazy, co nastepuje.
Apelacja jako oczywi$cie bezzasadna nie zastugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci odnoszac sie do drugiego z zarzutéw apelacji stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy nie uchybil
przepisom postepowania.

Whbrew twierdzeniom apelujacego Sad I instancji nie dopuscil sie bledu w ustaleniach stanu faktycznego, ani nie
naruszyt zasady swobodnej oceny dowodéw wynikajacej z art.7 kpk.

Sad orzekajacy po prawidlowo przeprowadzonym postepowaniu i zgromadzeniu stosownego materialu dowodowego,
wlasciwie rozwazyl jego warto§¢ dowodowa, dajac temu wyraz w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Ocena
dokonana przez sad merit jest logiczna i zgodna z zasadami doSwiadczenia zyciowego.

Kwestionujac sprawstwo oskarzonego w zakresie przestepstwa z art.31082 kk. w zw. z art.31083 kk. i w zw. z art.6481
kk. apelujacy podniosl, ze ustalenia Sadu Rejonowego w czeéci stwierdzajacej, iz oskarzony dopuscil sie wprowadzenia
w obieg falszywego banknotu sa calkowicie dowolne i sprzeczne z zasadami prawidlowego rozumowania oraz
do$wiadczenia zyciowego.



Wobec powyzszego przypomnie¢ nalezy w tym miejscu, ze D. U. (1) przypisany zostal czyn polegajacy nie na
wprowadzeniu w obieg falszywego banknotu, a na przyjeciu go w celu puszczenia go w obieg ze SwiadomosScia, iz jest on
falszywy. Nie sposob zgodzié sie przy tym z apelujacym, jakoby w rozpoznawanym przypadku zachodzity jakiekolwiek
watpliwosci co do znamion przypisanego oskarzonemu przestepstwa. Podkreslenia wymaga bowiem, iz oskarzony
spontanicznie w swych wyjasnieniach wskazywal, ze zorientowal sie, Ze wreczany mu banknot o nominale 50 z} jest
falszywy, z uwagi na jego miekki papier i jasny kolor. Jednocze$nie przyznal, ze myslal, ze moze uda mu sie go puscié
w obieg, lecz w drodze do sklepu zrezygnowal z jego rozmienienia (k.41). Podczas kolejnego przestuchania D. U. (1)
ponownie wyja$nil, ze otrzymany banknot chcial ,pusci¢ w maszynach do gry” i dopiero po drodze doszedt do wniosku,
ze nie chce robic¢ sobie ktopotow, w efekcie czego spalil 6w banknot (k.218).

Z przytoczonych wyjasnien oskarzonego jednoznacznie wynika, ze przyjal on w krytycznym czasie 50 zlotowy banknot
majac pelng $wiadomo$c, iz nie jest on autentyczny, a jego zamiarem bylo puszczenie go w obieg, czego ostatecznie
zaniechal. Okolicznosci te co do istoty potwierdzili dodatkowo swiadkowie P. W., D. P. i A. P.. Fakt zatem, iz na
dalszych etapach postepowania oskarzony zaprzeczal swojemu sprawstwu w zakresie pierwszego z zarzucanych mu
czynow, nie moze podwazac trafnych w tej mierze ustalen faktycznych Sagdu Rejonowego. Jednoczesnie w omawianym
zakresie brak jest jakichkolwiek watpliwosci, ktore po mysli art.582 kpk nalezatoby ttumaczy¢ na korzys¢ oskarzonego,
zgodnie z sugestig jego obroncy.

Analiza akt rozpoznawanej sprawy nie pozwala rowniez zgodzi¢ sie z apelujacym, jakoby Sad I instancji oceniajac
w spos6b dowolny zgromadzony material dowodowy, niezasadnie przyjal, ze D. U. (1) uporczywie uchylal sie od
cigzacego na nim obowiazku alimentacyjnego na rzecz maloletniego M. U. przez co narazil go na niemozno$c¢
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.

Trafnie Sad Rejonowy wskazal bowiem, ze oskarzony mimo pelnej Swiadomo$ci ciazacego na nim obowigzku
alimentacyjnego, nie podjal zadnych staran, by chociaz w niewielkich cze$ci uczyni¢ mu zado$¢. W szczegolnosci
nie wplacil zadnej kwoty tytulem alimentéw na rzecz syna, jakkolwiek jak sam przyznal, po wyjéciu z zakladu
karnego pracowal przez dwa miesigce na terenie Niemiec, gdzie zarabial 4 tys zl miesiecznie (k.426). Poza tym nie
interesowat sie dzieckiem, nie przyczynial do jego utrzymania i wychowania. Bez watpienia zatem jego zachowanie
nosilo cechy uporczywosci. D. U. (1) mimo obiektywnej mozliwosci bodaj czeéciowego wywiazania sie z obowiazku
alimentacyjnego, umySlnie, przez znaczny okres czasu, kierujac sie zla wola nie lozyl na utrzymanie syna, co w spos6b
oczywisty narazilo go na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.

Odnoszac sie do pierwszego z zarzutdw apelacji stwierdzi¢ nalezy, iz Sad karny uprawniony jest do wymierzania kary
wedle swego uznania w granicach przewidzianych przez ustawe, uwzgledniajac dyrektywy wymiaru kary okre$lone
w art.5381 i 2 kk. Zgodnie za$ z utrwalonym orzecznictwem sadowym, nie kazda nietrafno$¢ orzeczenia o karze, ale
tylko jej razaca niewspdhmiernoéc uzasadnia zmiane orzeczenia w tym zakresie (art.438 pkt.4 kpk). Niewspolmiernosé
razaca to znaczna, zasadnicza, "bijaca w oczy" r6znica miedzy kara wymierzong a kara sprawiedliwa. Zarzut razacej
niewspohmiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna zasadnie podnosi¢ tylko woéwczas, gdy kara jakkolwiek
mies$ci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wlaéciwy zaréwno okoliczno$ci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy (por. wyrok SN z dnia 21.01.2003 r., sygn. akt SNO 57/02).

W Swietle powyzszego, nie sposob zgodzi¢ sie z twierdzeniem obroncy D. U. (1), jakoby kara laczna wymierzona
wyrokiem Sadu I instancji mogla by¢ uznana za razaco niewspdhmierng. Istotne znaczenie w tej mierze ma tresé
przepisu art.5381 kk., wskazujaca na cztery dyrektywy wymiaru kary, ktére sad ma obowigzek uwzglednic. Pierwsze
dwie z nich, tj. wspélmiernosé¢ kary do stopnia winy i do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu, majg zapewnic
sprawiedliwo$¢ orzekanych kar; dwie nastepne - cele kary, a mianowicie zapobiegawcze i wychowawcze oddzialywanie
na sprawce przestepstwa (prewencja indywidualna) oraz spoleczne oddzialywanie kary (prewencja ogblna).

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz Sad Rejonowy trafnie przeanalizowal wszystkie okoliczno$ci przemawiajgce
zaréwno na korzy$¢ jak i na niekorzys¢ oskarzonego oraz rozwazyl, czy wymierzone przezen kary jednostkowe, a takze
kara laczna spelniag stawiane im przez ustawodawce cele. Odnoszac sie do treéci apelacji, w szczego6lnosci zwrocié



nalezy uwage na fakt, iz jak trafnie stwierdzil Sad I instancji, oskarzony byl juz w przeszlosci karany, za$ pieciu z szeSciu
przestepstw bedacych przedmiotem niniejszego postepowania karnego, oskarzony dopuscit sie w warunkach powrotu
do przestepstwa z art.6481 kk. Zauwazy¢ przy tym wypada, ze oskarzony jest osoba zdemoralizowang, na ktérej zmiane
postepowania i zapobiezenie ponownemu lamaniu prawa wplynaé moze, jak stusznie stwierdzil Sad Rejonowy, jedynie
efektywne wykonywanie kary pozbawienia wolnosci. Wymierzone oskarzonemu zaréwno kary jednostkowe jak i kara
laczna odpowiadaja spolecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci, dajg gwarancje skutecznego zwalczania przestepczoSci
oraz tworza atmosfere zaufania do obowigzujacego systemu prawnego.

W nalezytym stopniu odzwierciedlaja takze okolicznoéci przemawiajace zaréwno na korzy$é oskarzonego, takie jak
jego czeSciowe przyznanie sie do winy, jak réwniez obcigzajace D. U. (1), a dotyczace rozmiaréw wyrzadzonych i
grozacych szkod, a takze wieloSci dobr chronionych prawem, przeciwko ktérym oskarzony wystapil.

W tym stanie rzeczy, nie znajdujac uzasadnienia dla zarzutéw podniesionych w apelacji, zaskarzony wyrok nalezalo
utrzymaé w mocy.

Podstawa orzeczenia zawartego w punkcie IT wyroku Sadu Okregowego jest art.29 ust.1 ustawy z dnia 26 maja 1982r.
Prawo o adwokaturze oraz §14 ust.2 pkt.4 i §2 ust.3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu.

Zwalniajac na podstawie art.62481 kpk w zw. z art.634 kpk D. U. (1) od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie
odwolawcze, uwzgledniono sytuacje majatkowa oskarzonego oraz wysoko$¢ osigganych przez niego dochodow.



