Sygn. akt. IV Ka 120/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2013r.
Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Rober Z. (spr.)
Sedziowie SSO Joanna Zelazny
SSO Anna Balaziniska-Goliszewska
Protokolant Jowita Sieranska
przy udziale T. F. Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2013r.
sprawy: N. N.
oskarzonej z art. 286 § 1 k.k., z art. 270 § 2a k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmiescia
z dnia 31 pazdziernika 2012 r. sygn. akt V K 2044/11
L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadngq;
II. zwalnia oskarzong od ponoszenia kosztéow sqdowych za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt IV Ka 120/13
UZASADNIENIE
N. N. zostala oskarzona o to, ze:

1. w okresie od grudnia 2008r. do 12 listopada 2009r. we W., dzialajac w warunkach czynu ciagtego, doprowadzila
A. D. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 10.000zk. w ten sposdb, ze wykorzystujac udzielone jej
pelnomocnictwa wprowadzila ja w blad co do skutkéw podejmowanych przez nia czynnosci prawnych zwigzanych z
zawartymi przez pokrzywdzona umowami kredytowymi

to jest o czyn z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

2. w okresie od 20 lipca 2010r. do listopada 2010r. we W., dzialajgc w warunkach czynu cigglego doprowadzila A. D.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 630zk w ten sposob, ze zwarla w jej imieniu, a bez jej wiedzy i
zgody, umowe z siecig (...) S.A. na §wiadczenie ustug internetowych w mieszkaniu przy ul. (...) we W.

to jest o czyn z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

3. w dniu 22 wrzesnia 2010r. we W. wyludzila od funkcjonariusza publicznego pracownika Urzedu Miejskiego we
W. poswiadczenie nieprawdy, w ten sposdb, ze podrobila podpis A. D. na wniosku zgloszenia statego pobytu P. N. i



wniosku zgloszenia pobytu czasowego V. N., a nastepnie postuzyla sie podrobionymi przez siebie dokumentami w UM
we W. w celu zameldowania P. N. i V. N. w mieszkaniu A. D. przy ul. (...) we W.

to jest o czyn z art. 27281 k.k. i art. 27081 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmiescia z dnia 31.10.2012r. sygn. akt V K 2044/11 N. N. zostala
uznana za winng tego, ze:

1. wdniu 12 listopada 20009r., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzila A. D. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 10.000z}. w ten sposob, iz wprowadzila w blad A. D., co do skutkdéw dokonywanego
przez pokrzywdzona przelewu z rachunku bankowego nr (...) prowadzonego w E., przez co A. D. wplacila kwote
10.000zk na rachunek oskarzonej nr (...) prowadzony w banku (...) zamiast na rachunek A. D. zalozony w tym samym
dniu przez pokrzywdzona w banku (...) S.A o numerze (...) to jest czynu z art. 28681 k.k. i na podstawie art. 28681
k.k. wymierzono jej kare roku pozbawienia wolnoSci,

2. w dniu 22 wrze$nia 2009r. postuzyla sie w Urzedzie Miejskim we W. podrobionymi uprzednio przez siebie poprzez
podpisanie sie za A. D. dokumentami w postaci zgloszenia stalego pobytu P. N. i zgloszenia pobytu czasowego V. N.,
co stanowilo wypadek mniejszej wagi z art. 270§2a k.k. i na podstawie art. 270§2a k.k. wymierzono jej kare grzywny
w wysokoSci 20 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10zl

Na podstawie art. 69811 2 k.k. i art. 7081 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszono wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci na okres 2 lat.

Na podstawie art. 4681 k.k. zobowigzano oskarzona do naprawienia szkody w calosci poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonej A. D. kwoty 10.000zl.

Jednocze$nie N. N. zostala uniewinniona od popelnienia czynu opisanego w punkcie 2.

Ponadto sad orzekl w zakresie dowodéw rzeczowych oraz zwolnil oskarzona od ponoszenia kosztéw sgdowych,
zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt obronca oskarzonej, zarzucajac:

1. obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez przyjecie za wiarygodne zeznan pokrzywdzonej, w sytuacji, w
ktérej zeznania te sa nacechowane negatywnym stosunkiem do oskarzonej oraz sprzeczne zaré6wno wewnetrznie jak
i z szeregiem ustalonych okolicznosci zewnetrznych (autentyczno$é podpisu na przelewie, pobyt oskarzonej w kraju
w trakcie zaciagania pozyczki),

2. obraze art. 391811 3 k.p.k. w zw. z art. 38982 k.p.k. wyrazajace sie w niewyjasnieniu sprzeczno$ci w zeznaniach
pokrzywdzonej w zakresie opisu przebiegu wizyty w banku w dniu 12.11.20009r.,

3. obraze art. 7k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez przyjecie za podstawe ustalen faktycznych co do przebiegu zdarzen
z dnia 12.11.20009r.:

a) zeznan A. S. (1) pomimo, iz $§wiadek ta nie posiada zadnej wiedzy ponad wynikajaca z analizy operacji bankowych,

b) zeznan A. S. (2), R. K. oraz D. P. pomimo jednoczesnego przyjecia przez Sad I instancji, Ze zeznania te nacechowane
byly negatywnym emocjonalnym stosunkiem do oskarzonej oraz wynikaty jedynie z analizy operacji bankowych oraz
po6zniejszych rozmoéw z pokrzywdzona,

c) tresci polecenia przelewu z dnia 12.11.2009r. bez prawidlowego wyjaénienia dlaczego pomimo wystapieniu w tresci
tego polecenia przelewu danych beneficjenta pokrzywdzona nadal pozostawala w bledzie co do skutkéw dokonywanej
czynno$ci,



4. obraze przepisow postepowania, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. poprzez przyjecie, ze w
dniu 12.11.20009r. najpierw doszlo do otworzenia rachunku bankowego pomiedzy pokrzywdzona a (...) s.a a nastepnie
do przelewu kwoty 10.000z}. na konto oskarzonej w sytuacji, w ktorej brak jest jakichkolwiek dowodow $wiadczacych
o takiej kolejnoSci zdarzen oraz bez weryfikacji wskazanej okolicznosci innymi mozliwymi do przeprowadzenia
dowodami,

5. obraze prawa materialnego, a to art. 30 k.k. przez jego niezastosowanie i przyjecie, ze oskarzona jest winna
zarzucanego jej przestepstwa z art. 27082 a k.k.,

6. obraze prawa materialnego, a to art. 1§2 k.k. w zw. z art. 27082 a k.k. polegajace na przyjeciu, ze przypisany
oskarzonej czyn zabroniony posiada spoleczng szkodliwo$é w stopniu wyzszym niz znikoma.

Podnoszac powyzsze zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od
przypisanych jej czynow.

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

1. Niezasadne sa zarzuty w zakresie, w jakim wytykaja zaskarzonemu orzeczeniu, w odniesieniu do przypisanego
oskarzonej czynu z art. 28681 k.k., naruszenie przepisow prawa procesowego dotyczacych zasad, jakimi winien
kierowac¢ sie sad orzekajacy przy ocenie zebranego w toku postepowania karnego materialtu dowodowego.

Whbrew podniesionym w apelacjach zarzutom Sad I instancji w swym uzasadnieniu ustosunkowatl sie do calego
zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym do dowodéw Swiadczacych o sprawstwie i winie N.N..

Obronica oskarzonego, zarzucajac to uchybienie Sadu i negujac dokonane ustalenia wskazal, jakich jego zdaniem
bledéw dopuscit sie sad przy dokonaniu analizy zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, budujac
konstrukcje Srodka odwolawczego praktycznie tylko w oparciu o negacje zeznan zlozonych przez pokrzywdzona..

Zgodzié sie nalezy ze skarzacym, iz zdecydowana wiekszo$¢ niekorzystnych dla oskarzonej ustalen faktycznych oparta
zostala na tresci zeznan A. B. — D..

Przyjecie natomiast zalozenia, ze skoro sa one czeSciowo niesp6jne to na wiare w zadnym zakresie nie zasluguja jest
nietrafne i oderwane od analizy zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego.

Podkreslenia wymaga, ze Sad Rejonowy rozbiezno$ci w zeznaniach pokrzywdzonej dostrzegl, oméwil je i uzasadnit, z
jakich powod6éw pomimo tych utlomnosci dal im wiare i w jakim zakresie.

Jak zaakcentowal w swym uzasadnieniu — pokrzywdzona stanowczo zaprzeczala, aby kiedykolwiek pozyczyla od
oskarzonej kwote 10.000zl., a tym bardziej dokonala jej zwrotu., nie potrafigc zrozumie¢ w jaki spos6b w dniu
12.11.20009r. taka kwota zostala przelana na rachunek oskarzone;.

Dokonujac oceny wiarygodno$ci relacji pokrzywdzonej Sad I instancji dysponowat nie tylko trescia jej zeznan, ale i
miat osobisty kontakt z ta osoba, czemu dat wyraz w swym uzasadnieniu wyroku, charakteryzujac ja jako osobe starsza,
schorowang i juz niezaradna zyciowo. Taki obraz jawi sie tez w relacjach $§wiadkow B. W. i M.K..

Przeciez udzielenie oskarzonej pelnomocnictwa w sprawach zwigzanych z mieszkaniem bylo tego te z przejawem.

Racje ma Sad Rejonowy, ze to wlasnie ta nieporadno$é starszej juz wiekowo pokrzywdzonej w kwestiach finansowych,
bankowych stala sie podlozem dokonanego przez oskarzong przestepstwa. N.N. pomagajac zreszta nie po raz pierwszy
w operacjach bankowych A. B. — D. wykorzystala jej naiwnos¢.



Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut apelacji, iz zeznaniom pokrzywdzonej przeczy tre$¢ przelewu wskazujaca
wprost, ze kwota 10.000zl. zostala przekazana na rachunek oskarzonej, a skoro tak to A. B. — D. musiala wiedziec¢
komu pienigdze te przekazuje.

Wszak zarzucane i przypisane oskarzonej przestepstwo polega¢ mial przeciez na wprowadzeniu w blad pokrzywdzonej
co do tej okoliczno$ci. Skarzacy abstrahuje w tym zakresie zupelnie od tresci zeznan pokrzywdzonej, wychodzac z
niepopartego zadnym dowodem zaloZenia, ze A. B. — D. przeczytala podpisany przez siebie dokument, zwracajac
uwage na widniejace w jego tresci personalia oskarzone;.

Bezsporny jest fakt przelania takiej kwoty na rachunek oskarzonej i nie ma tu istotnego znaczenia podnoszona przez
skarzacego kolejnosé zdarzen (moment przelewu i chwila otwarcia nowego rachunku bankowego).

Rownie nietrafny jest argument kwestionujacy wiarygodnoéé zeznan pokrzywdzonej z uwagi na jej nieche¢ do
oskarzonej, czego wyrazem mialy by¢ wyrazane pretensje (dotyczace zreszta zupeklie nieistotnych kwestii). Jest
przeciez naturalnym, ze trudno liczy¢ by ofiara sympatia darzyla sprawce, a przyjmujac takie zalozenie nie mozna
przeciez ex lege negowaé waloru takiego dowodu.

Oczywistym jest, ze z uwagi na charakter czynu bedacego przedmiotem oceny znacznie zawezony jest krag oséb
posiadajacych informacje bezposrednie (uczestnikow zajscia) i tym wiekszego znaczenia nabiera prawidlowa analiza
ich relacji w kontekscie innych dowodéw czy to osobowych czy to rzeczowych.

Zadaniem Sadu I instancji byla analiza tych dowodow pod katem waloru wiarygodno$ci dla dokonania prawidlowych
ustalen faktycznych.

Tre$¢ uzasadnienia Sadu Rejonowego wskazuje, ze analiza taka zostala dokonana i przy realizowaniu tej czynnoSci
Sad I instancji nie pomingl dowod6w w postaci takze zeznanh $wiadkéw, o ktérych apelujacy milczy.

W szczegdlnoSci wnikliwie Sad I instancji zweryfikowal (majac na uwadze relacje pokrzywdzonej przeczacej
zaciagnieciu pozyczki) wyjaénienia oskarzonej i zeznania jej meza co do mozliwos$ci zaistnienia takiej sytuacji. Wskazat
na wewnetrzne i zewnetrzne sprzecznos$ci zachodzace w tych relacjach, zwrécil uwage na sytuacje materialna tych oséb
i doszed! do wniosku, Ze do pozyczki 10.000z}. nie doszlo. Zaakcentowal takze fakt zaciagniecia przez pokrzywdzona
kredytéw, ich przeznaczenie, a tym samym Zroédlo pochodzenia kwoty przelanej na rachunek oskarzone;j.

To, ze Sad Rejonowy krytycznie odniost sie do wyjasnien sktadanych przez N. N. nie oznacza naruszenia zasady
wyrazonej w art. 7 k.p.k.

To co pomijaja apelujacy, podwazajac ustalenia sadu, to fakt, ze dowod z zeznan pokrzywdzonej nie jest odosobniony,
nie stanowi jedynej podstawy do poczynienia ustalen dotyczacych sprawstwa oskarzone;j.

Faktowi udzielenia pozyczki przecza takze zeznania J. G.. Nie sposob wskaza¢ na motyw, jaki mialby powodowac
Swiadkiem, by nie przyzna¢, ze otrzymala od swej babci pienigdze na leczenie.

Sad Rejonowy wskazal na przyczyny, dla ktérych uznal te dowody za zaslugujace na wiare i okolicznosci, ktére one
potwierdzaly.

W analizie materialu dowodowego Sad I instancji wskazal zar6wno na dowody, ktoére potwierdzaja przebieg
dokonanych ustalen co do popelnienia przez oskarzona przestepstwa z art. 28681 k.k., jak i na te, ktére takiemu
ustaleniu przecza.

Dokonana ocena uwzglednia wszystkie okolicznoéci ujawnione w toku rozprawy, jest logiczna, nie narusza zasad
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a zatem nie mozna jej zarzuci¢ dowolnoSci. Stanowisko Sadu I instancji, ze wlasnie
zlozone w toku postepowania karnego przez A. B. — D. zeznania w powigzaniu z zeznaniami wskazanych wyzej oséb



i dowodami rzeczowymi przedstawiaja prawde, jezeli chodzi o popeliony przez N. N. czyn jest w pelni uprawnione
i w zadnym przypadku nie mozna mu zarzuci¢ dowolnoSci.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy odniost sie do calego zebranego w sprawie materialu dowodowego i dowody te omowil.
Oczywistym jest natomiast, iz w sytuacji, gdy istnieja w sprawie dowody nawzajem sprzeczne Sad winien dokonac
ustalen faktycznych tylko na podstawie tych, ktére uznaje za wiarygodne, co tez uczynil. Zauwazy¢ nalezy, iz tresé
uzasadnienia wskazuje, na jakich dowodach (czy to z postepowania przygotowawczego czy tez z przewodu sagdowego)
Sad I instancji dokonat ustalen faktycznych.

2. Nie s3 tez zasadne zarzuty dotyczace przypisanego oskarzonej czynu z art.. 27082 a k.k.

Nie jest trafny zarzut o zaistnieniu kontratypu z art. 30 k.k. W $wietle wyjaénieni oskarzonej nie sposéb mowi¢ o
nieSwiadomosci bezprawnosci.

Jak wyjaénila bowiem N.N. powodem podpisania sie przez nia na wniosku zgloszenia stalego pobytu P. N. i wniosku
zgloszenia pobytu czasowego V. N. byla niedyspozycja pokrzywdzonej. Oskarzona wiedziala, ze osoba uprawniona do
podpisania sie na tych wnioskach jest A. B. — D. i przeciez na zlozenie przez nig podpisu nalegala.

OczywiScie osoba, ktora taki podpis mogla zlozy¢ byla tez osoba umocowana przez pokrzywdzong, ale wymagalo to
zlozenia swego (a nie cudzego) podpisu i przedstawienia pelnomocnictwa.

Zwrbcié nalezy uwage, ze pierwotnie oskarzona przeczyla, aby dokonata podpisu na tych wnioskach; ,na kazdym tym
kwicie do UM podpisywala sie Pani Ania” (k. 159), a swoja role ograniczala jedynie do zaniesienia tych wnioskow.

Swiadczy to o tym, ze N. N. miala §wiadomo$¢ bezprawnoéci takiego zachowania dopiero pézniej znalazla argumenty,
ktére mialy przedstawic to zdarzenie w lepszym $wietle (zgoda pokrzywdzonej).

Za bledny nalezy uznaé zarzut naruszenia prawa materialnego j. art. 1§82 k.k. w zw. z art. 27082 a k.k.

Nalezy zauwazy¢, ze przy ustalaniu stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu Sad I instancji uwzglednil wszystkie
okolicznosci, o ktérych mowa w apelacji: zgoda pokrzywdzonej czy brak negatywnych skutkéw dzialania, jednakze
przy ich dostrzezeniu czynowi oskarzonej nadal inny ladunek spolecznej szkodliwosci.

Zwrocié nalezy tu uwage na ustalone orzecznictwo odnoszace sie do tej przestanki z art. 438 pkt 1 k.p.k.

Wadliwe zastosowanie lub nie zastosowanie normy wyrazonej w art. 115 § 2 k.k., bedace naruszeniem prawa
materialnego, wchodzi zatem w gre tylko wéwczas, gdy przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, a wiec
jego karygodnosci, uwzgledniono okoliczno$ci niewymienione w tym przepisie lub nie uwzgledniono przestanek w
nim wyszczeg6lnionych, o ile ich istnienie zostalo prawidlowo ustalone. Podwazanie natomiast dokonanej oceny
wagi poszczeg6lnych okoliczno$ci przedmiotowo-podmiotowych wymienionych w komentowanym przepisie moze
odbywac sie jedynie w oparciu o zarzut bledu w ustaleniach faktycznych (postanow. SN z dnia 1.04.2009r. V KK
378/08 LEX nr 507961).

3. Z uwagi na zakres apelacji obroncy nalezy zauwazy¢, ze brak jest réwniez podstaw do kwestionowania wysokosci
orzeczonych wobec oskarzonej kar.

Zauwazyc¢nalezy, ze Sad I instancji w sposob szczegblowy wskazal na okoliczno$ci zaréwno obcigzajace, jak i tagodzace,
ktore wzial pod uwage przy okresleniu rodzaju i wysoko$ci wymierzonych za poszczegblne czyny kar.

Wymierzona przez Sad Rejonowy kara pozbawienia wolnosci oscyluje w dolnych granicach ustawowego zagrozenia
przewidzianego za dany czyn przestepny, co w ocenie Sadu jest adekwatne do okoliczno$ci popelnienia przestepstwa,
stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu.



Sad uznal za wlasciwie podjete orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci. Sad I
instancji w spos6b wlasciwy dokonal analizy przestanek z art. 69 k.k., wskazujac na ich zaistnienie.

Orzeczone wobec N.N. kary w ocenie Sadu spelia swoje cele zaréwno w zakresie prewencji indywidualnej,
uswiadamiajac oskarzonej wage dokonanych czyndw, jak i w zakresie prewencji generalnej, ksztaltujac tym samym
Swiadomos¢ spoleczna w zakresie odpowiedzialnoéci za takie przestepstwa.

Uwzgledniajac sytuacje materialng oskarzonej o kosztach za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art.
63681 kpk w zw. z art. 62481 kpk i art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych.



