Sygn. akt. IV Ka 8/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2013r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Agata Regulska

Sedziowie SSO Ewa Kilczewska

SSR del. do SO Anna Borkowska (spr.)

Protokolant Artur Eukianczyk

przy udziale M. J. Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 7 marca 2013r.

sprawy T. M.

oskarzonego o przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej

z dnia 5 listopada 2012r. sygn. akt XII K 555/12

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadngq;

II. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze,

w tym wymierza mu oplate w kwocie 500 zlotych za II instancje.

Sygn. akt IV Ka 8/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 listopada 2012 r. sygn. akt XII K 555/12 Sad Rejonowy dla Wroctawia - Fabryczne;j:

I. uznal T. M. za winnego tego, ze w okresie od kwietnia do 09 czerwca 2011 r. we W., dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, wprowadzajac pokrzywdzonych w blad co do zamiaru i mozliwoSci zorganizowania wyjazdu do
pracy we Francji po odbyciu organizowanego przez siebie szkolenia, doprowadzil pokrzywdzonych do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 4.300 zlotych, ktora stanowila zaplate za szkolenie konieczne do wyjazdu

do pracy, w tym:
» wdniu 14 maja 2011 r. pobral kwote 430 zt od T. Z.
« w kwietniu 2011 r. pobral kwote 430 zt od A. W.
« wdniu 1 czerwca 2011 r. pobral kwote 430 zl od Z. G.

« wdniu 11 kwietnia 2011 r. pobral kwote 430 zl od G. K.



« wdniu 9 czerwca 2011 r. pobral kwote 430 zt od P. W.
« w maju 2011 r. pobral kwote 430 zt od P. S.

« wdniu 6 czerwca 2011 r. pobral kwote 430 zl od R. G.

+ wdniu 6 czerwca 2011 r. pobral kwote 430 zl od M. K.
« wdniu 11 kwietnia 2011 r. pobral kwote 430 zt od Z. K.
« wdniu 21 kwietnia 2011 r. pobral kwote 430 zl od D. R.

tj. uznal oskarzonego za winnego popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 kk. i za ten czyn na
podstawie art. 286 § 1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. wymierzyl T. M. kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
kare 50 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 5 lat proby

III. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowiazal oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
popelnionym na szkode pokrzywdzonych G. K. i Z. G. w caloSci poprzez zaplate na rzecz G. K. i Z. G. kwot po 430
zlotych

IV. na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowigzal oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
popelionym na szkode pokrzywdzonych T. Z., A. W., P. W., P. S, R. G., M. K,, Z. K. oraz D. R. w calo$ci poprzez
zaplate narzecz T. Z., A.W.,P.W., P. S,, R. G,, M. K,, Z. K. oraz D. R. kwot po 430 zlotych w terminie 4 miesiecy od
dnia uprawomocnienia sie wyroku

V. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu w kwocie 1.604,50
zl, w tym wymierzyl mu oplate w kwocie 500 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt obronca oskarzonego, zaskarzajac wyrok w calo$ci i zarzucajac orzeczeniu:

I. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majqcy wplyw najego tresé
(art. 438 pkt 3 k.p.k.), polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dzialal w celu osiagniecia korzysci majatkowe;j,
wprowadzajac pokrzywdzonych w blad co do zamiaru i mozliwoSci zorganizowania wyjazdu do Francji po odbyciu
organizowanego przez siebie szkolenia i doprowadzenia pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia ich
mieniem, podczas gdy material dowodowy zgromadzony w sprawie nie daje wystarczajacych podstaw do uznania,
ze oskarzony obejmowal §wiadomoscia i zamiarem bezpos$rednim to, ze wprowadza w blad inna osobe, ani tez,
ze wyzyskuje blad innej osoby i doprowadza ja do niekorzystnego rozporzadzenia jej mieniem tj. do przypisania
oskarzonemu popehienia przestepstwa oszustwa

II. obraze przepisow postepowania majaca wplyw na tresé orzeczenia (art. 438 pkt 2 k.p.k.), a to:

1. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez sformulowanie nie swobodnej, a dowolnej, wybiorczej i
tendencyjnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wyrazajacej sie w:

- przypisaniu sprawstwa i winy oskarzonemu w zakresie czynu objetego zaskarzonym wyrokiem tj. dzialania z
zamiarem wprowadzenia w blad co do mozliwo$ci zorganizowania wyjazdu do Francji do pracy, podczas gdy
przedmiotem zlecen kierowanych przez pokrzywdzonych do Spotki byto wylacznie zorganizowanie szkolenia z zakresu
BHP, a wszyscy pokrzywdzeni mieli §wiadomo$¢, ze uiszczana przez nich kwota 430 zl stanowi wylgcznie oplate
za zorganizowanie szkolenia, a nie za zlecenie samego wyjazdu - i co jednocze$nie bylo wyraznie i jednoznacznie
wskazywane w tre$ci umowy zlecenia zawieranej z pokrzywdzonymi



- przypisaniu sprawstwa i winy oskarzonemu w zakresie czynu objetego zaskarzonym wyrokiem tj. dzialania z
zamiarem wprowadzenia w blad co do mozliwo$ci zorganizowania wyjazdu do Francji do pracy i doprowadzenia
pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia ich mieniem, wylacznie w oparciu o fakt pelnienia przez niego
funkcji Prezesa Zarzadu Spolki C. P., podczas gdy dla oceny czy sprawca swoim zachowaniem wyczerpal znamiona z
art. 286 k.k. zadnego znaczenia nie maja cywilnoprawne kwestie zwigzane z osobami uprawnionymi do reprezentacji
spotki

- bezpodstawnym przyjeciu tezy, ze oskarzony osobiscie zobowigzywat sie zorganizowaé wyjazd do Francji do pracy, a
tym samym odpowiada za jego niedoj$cie do skutku, podczas gdy material dowodowy nie daje jakichkolwiek podstaw
do takiego uznania, w szczegblnosci zaden z pokrzywdzonych nie wskazywal w tym zakresie na osobe oskarzonego, a
wyjasnienia oskarzonego sa w tym przedmiocie spojne z zeznaniami wszystkich pokrzywdzonych

- nieuzasadnionym i nielogicznym przyjeciu wniosku, ze dysponowanie przez oskarzonego, peligcego wowczas
funkcje Prezesa Zarzadu Spoiki C. P., pieniedzmi wplacanymi przez pokrzywdzonych, jednoznacznie §wiadczy o tym,
ze oskarzony w ogole nie zamierzal wywigzac sie z zaciagnietego zobowiazania zorganizowania wyjazdu do Francji.

2, art. 5 § 2 k.p.k. poprzez nierozstrzygniecie na korzy$¢ oskarzonego T. M. pozostajacych — wbrew uznaniu Sadu
I instancji - w sprawie watpliwo$ci grupujacych sie wokol ustalenia sprawstwa i winy oskarzonego T. M. w zakresie
czynu objetego zaskarzonym wyrokiem.

Apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego T. M. od popelnienia
przypisanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Z ostroznosci procesowej, apelujgcy wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego T. M. od popelnienia przypisanych mu czynéw opisanych w punkcie I tj. co do osoby T. Z., pkt I tj. co do
osoby A. W., punkcie IV tj. co do osoby G. K. i pkt V {j. co do osoby P. W. i uznanie, ze czyn oskarzonego w odniesieniu
do punktu III, VI, VII, VIII, IX i X stanowi wypadek mniejszej wagi z art. 286 § 3 k.k. i o wymierzenie oskarzonemu
za ten czyn kary adekwatnej do stopnia zawinienia.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie. Dokonana przez Sad II instancji analiza akt sprawy oraz treSci pisemnych
motywow zaskarzonego orzeczenia wskazuje na oczywista nietrafno$¢é zarzutdw podniesionych przez obronce
oskarzonego T. M..

W ocenie Sagdu Okregowego Sad I instancji wykorzystal w toku rozprawy gléwnej mozliwos$ci dowodowej weryfikacji
tez aktu oskarzenia i twierdzen obrony w granicach niezbednych dla ustalenia kwestii sprawstwa oskarzonego
oraz jego zawinienia. Sad ten w spos6b wnikliwy przeprowadzit postepowanie w przedmiotowej sprawie i rozwazyt
wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne oraz nalezycie wykazal wine oskarzonego, wskazujac, ktorym dowodom dal wiare, a z jakiej przyczyny uznat
za niewiarygodng wersje prezentowana przez oskarzonego. Sad I instancji poddal szczegolowej analizie wszystkie
fakty istotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy i wydal w stosunku do oskarzonego trafne rozstrzygniecie. Swoje
stanowisko Sad Rejonowy przekonujaco, logicznie i wyczerpujaco uzasadnil nie naruszajac granic swobodnej oceny
dowoddw chronionej przepisem art. 7 kpk. Wnioski Sadu I instancji wyprowadzone zostaly z caloksztaltu okoliczno$ci
ujawnionych podczas przewodu sadowego, zgodnie z dyrektywa prawdy zawartg w art. 2 § 2 kpk i obiektywizmu
zawartg w art. 4 kpk.

W ocenie Sadu Okregowego podniesiony w apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych przez Sad
I instancji za podstawe zaskarzonego orzeczenia jest bezzasadny. Nalezy podkresli¢, iz zarzut taki jest sluszny
tylko wowcezas, gdy zostanie wykazane, ze ,zasadno$§¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez sad orzekajacy
z okolicznoS$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowos$ci logicznego rozumowania.



Zarzut ten nie moze jednak sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, lecz zmierza¢ musi do wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie
zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego” (wyrok SN z dnia 24
marca 1975 r. II KR 355/74, OSNPG 9/1995, poz. 84). Oznacza to, ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad
orzekajacy moglyby by¢ skutecznie zakwestionowane tylko wtedy, gdyby w procedurze dochodzenia do nich Sad
przeprowadzil w niepelnym zakresie postepowanie dowodowe, badz tez uchybilby dyrektywom okre§lonym w art.
7 k.p.k. poprzez blad w logicznym rozumowaniu, pominiecie istotnych w sprawie dowod6w, danie wiary dowodom
nieprzekonujacym, bezpodstawne pominiecie niektorych twierdzen dowodowych czy oparcie sie na faktach w istocie
nieudowodnionych. Kwestionowanie rozstrzygniecia Sadu ,nie moze sprowadzac¢ sie do samej tylko odmienne;j
oceny materialu dowodowego, lecz powinno polegaé na wykazaniu, jakich uchybien w Swietle wskazan wiedzy oraz
do$wiadczenia zyciowego dopuscil sie Sad w dokonanej przez siebie ocenie materiatu dowodowego” (wyrok SN z dnia
22 stycznia 1975 r. I KR 197/74, OSNKW 5/1975, poz. 58). W przedmiotowej sprawie apelujgcy poza polemika z
ustaleniami Sadu I instancji nie wskazal jakich uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie tenze
sad.

Odnoszac sie do podniesionych przez obronce oskarzonego argumentéw majacych uzasadnia¢ stawiany
rozstrzygnieciu zarzut, nalezy podnie$¢, iz w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego poczynione przez
Sad I instancji ustalenia co do wyczerpania przez T. M. znamion przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. nie moga
zostaé zakwestionowane. Nie ulega watpliwoSci, iz wskazani w zarzucie pokrzywdzeni doprowadzeni zostali do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, dokonali bowiem wplat po 430 zl na konto spdlki z o.0. (...), liczac
na zorganizowanie przez w/w podmiot wyjazdu do pracy we Francji. Dla zadnej z os6b pokrzywdzonych taki
wyjazd nie zostal zorganizowany, za$ dalszy kontakt z firma nie byl mozliwy. Decyzja pokrzywdzonych o dokonaniu
wplaty na rzecz firmy (...) (reprezentowanej przez oskarzonego) nastapila kazdorazowo na skutek uzyskania przez
pokrzywdzonych zapewnien, iz jedynym warunkiem wyjazdu do dobrze platnej pracy we Francji jest przejscie
szkolenia z zakresu BHP (ktorego koszt mial wynosi¢ wlasnie 430 zl od osoby). Powolywanie sie przez obronce
oskarzonego na fakt, iz reprezentowana przez oskarzonego firma wywiazala sie ze swoich zobowigzan organizujac
dla czesci pokrzywdzonych takie szkolenia jest niczym innym jak nieskuteczna proba ekskulpowania oskarzonego
od stawianego mu zarzutu. Oczywistym jest bowiem fakt, iz zaden z pokrzywdzonych nie skontaktowal sie z firma
(...) w celu uzyskania pomocy tej firmy w zorganizowaniu szkolenia BHP. Pokrzywdzeni nawigzali kontakt z w/w
spolka po zapoznaniu sie z treScig zamieszczonych przez nig ogloszen prasowych, w ktérych oferowano wyjazdy do
dobrze platnej pracy przy deratyzacji we Francji i Wielkiej Brytanii. Pokrzywdzeni uzyskali przy tym informacje,
iz jedynym warunkiem uczestnictwa w takim wyjezdzie jest dokonanie wplaty za szkolenie BHP. Przekazanie
pokrzywdzonym takiej informacji stanowilo oczywiste wprowadzenie ich w blad, majace na celu uzyskanie korzysci
majatkowej ich kosztem. Nie ulega bowiem watpliwosci, iz zadna z os6b dokonujacych wplaty za szkolenie nie
wyjechala do obiecywanej pracy, za$ kontakt z firma po kilku miesigcach stal sie niemozliwy, co jednoznacznie
wskazuje na z gory powziety zamiar dokonania oszustwa. W ocenie Sagdu Okregowego umowy, ktore podpisywali
pokrzywdzeni, mialy na celu uwiarygodnienie firmy (...), a jednocze$nie pozwalaly osobom reprezentujacym spotke
na podejmowanie préb unikniecia odpowiedzialnosci za niewywigzanie sie z warunkoéw umowy. Osoby takie mogly
bowiem podnosi¢ — tak jak czynil to oskarzony — iz spotka zobowigzala sie wylacznie do tego, co zawarte zostalo w
pisemnej umowie, tj. do zorganizowania szkolenia BHP. Zeznania pokrzywdzonych pozwolily jednak na jednoznaczne
ustalenie, iz informacja przekazana im w biurze firmy byla inna — wszystkie te osoby dopytywaly sie wylacznie o
mozliwo$é wyjazdu do pracy i uzyskaly zapewnienie, ze wyjazd taki zostanie zorganizowany niezwlocznie po przejsSciu
przez pokrzywdzonych odplatnego szkolenia BHP. Pokrzywdzeni liczyli zatem na wywiazanie sie przez spolke z
ustnej umowy zorganizowania wyjazdu do pracy we Francji, za$ oplaty za szkolenie BHP uiscili w przeSwiadczeniu,
ze uczestnictwo w nim jest jedynym warunkiem wyjazdu do pracy. W takiej sytuacji oczywistym jest, iz status
pokrzywdzonego nalezy w przedmiotowej sprawie przypisa¢ wszystkim wskazanym w akcie oskarzenia osobom, nie
za$ wylacznie tym, ktorzy nie uczestniczyli w szkoleniu BHP.

Sad I instancji nie przypisal oskarzonemu sprawstwa i winy w zakresie zarzuconego mu czynu wylacznie na podstawie
tego, iz oskarzony pelnil funkcje prezesa zarzadu sp6iki C. P., ani tez z tego powodu, ze dysponowal jako prezes spotki



pieniedzmi wplacanymi przez pokrzywdzonych. Rozstrzygniecie Sadu I instancji zapadlo po analizie caloksztalttu
materialu dowodowego, za§ w $wietle tych dowodéw niemozliwym jest wskazanie innej osoby, ktéra zamiast lub
obok oskarzonego ponosilaby odpowiedzialnoéé za wprowadzenie pokrzywdzonych w blad i doprowadzenie ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Oskarzony — jak wynika z akt sprawy — byt jedynym udzialowcem spolki z
ograniczong odpowiedzialno$cia (...). To on zawarl umowe najmu zajmowanych przez spoétke pomieszczen biurowych
przy ul. (...), to z osoba przedstawiajaca sie jako T. M. rozmawiali telefonicznie pokrzywdzeni G. K. i R. G.. W takiej
sytuacji nie mozna podzieli¢ zawartego w apelacji zarzutu co do tego, by Sad I instancji dopuscil sie bledu w ustaleniach
faktycznych, przyjmujac, iz oskarzony obejmowal swoja §wiadomos$cig i zamiarem wprowadzenie innej osoby w
blad i doprowadzenie jej w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Wrecz przeciwnie, dokonane
przez Sad Rejonowy ustalenia w tym zakresie zastuguja na pelna aprobate. Stwierdzenia tego nie moze zmienié fakt,
iz w przestepczym procederze braly udzial poza T. M. jeszcze inne osoby, jak choéby udzielajaca pokrzywdzonym
informacji sekretarka czy tez obecny podczas szkolen mezczyzna podajacy sie za L. P.. Sad I instancji trafnie ocenit
przy tym jako niewiarygodne wyja$nienia oskarzonego co do tego, by osoba odpowiedzialna za organizacje wyjazdow
do pracy byl jego znajomy o personaliach P. G.. W tym zakresie zbednym jest powielanie argumentéw Sadu I instancji,
ktbre uznac¢ nalezy za w pelni przekonujace i zgodne z zasadami logicznego rozumowania.

Nieuzasadnione sg zawarte w apelacji zarzuty naruszenia przez Sad I instancji przepiséw art. 4, 7 i 410 k.p.k.
Przede wszystkim nie sposob uznaé, iz danie przez ten Sad wiary dowodom $wiadczacym na niekorzy$c oskarzonego
nastapilo na skutek naruszenia zasady obiektywizmu i z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodow.
Nieporozumieniem jest stawianie wyrokowi Sadu I instancji zarzutu obrazy art. 4 k.p.k. ze wzgledu na to, iz Sad ten
pewne dowody przemawiajgce na niekorzysé oskarzonego uczynil podstawg orzeczenia, odmoéwil zag wiary dowodom
przemawiajacym na jego korzy$¢ (w tym przypadku wyjasnieniom oskarzonego). Nie mozna bowiem analizowaé
nakazu wynikajacego z art. 4 k.p.k. w oderwaniu od zasady swobodnej oceny dowodoéw. Podkresli¢ nalezy, iz wyrazona
w art. 4 k.p.k. zasada obiektywizmu i wiazaca sie z nia zasada in dubio pro reo zawarta w przepisie art. 5 § 2
k.p.k., ktérej obraze réwniez zarzuca apelujacy, nie sa naruszone, jezeli Sad ma w polu swego widzenia wszystkie
dowody i fakty dotyczace danego oskarzonego, zaréwno te, ktore sa dla niego korzystne, jak i te, ktére przemawiajg
na niekorzy$¢ oskarzonego, poddaje je ocenie i analizie zgodnej ze wskazaniami logiki, wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego oraz gdy w sprawie brak jest takich watpliwosci, ktorych mimo wszelkich staran organu procesowego nie
da sie usunaé. Kontrola instancyjna przeprowadzona przez Sad Odwolawczy wykazala, iz wnioski co do sprawstwa
i winy oskarzonego wyprowadzone przez Sad I instancji z caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych podczas przewodu
sadowego nie wykraczaja poza granice ocen zakre$lone dyspozycja art. 7 k.p.k. i pozostaja pod jego ochrona, ocena
dowodow dokonana przez Sad I instancji w przedmiotowej sprawie nie nosi cech dowolnoSsci.

Zawarta w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocena zgromadzonych dowodéw musi prowadzi¢ do
stwierdzenia, iz niezasadny jest zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie
watpliwoéci, ktore wylonily sie w toku przeprowadzonego przez Sad I instancji postepowania na niekorzysé
oskarzonego. W tym zakresie nalezy mie¢ na uwadze, iz art. 5 § 2 k.p.k. dotyczy wylacznie watpliwosci, ktérych nie
jest w stanie rozstrzygnaé sad rozpoznajacy sprawe, nie za$ watpliwosci obrony i skazanego co do prawidlowosci
rozstrzygniecia dokonanego przez ten sad. Przy tym chodzi o nie dajace sie usungé watpliwosci Sadu dotyczace
zdarzenia bedacego przedmiotem osadu, a nie jakiekolwiek watpliwo$ci podnoszone przez strony postepowania.
Wreszcie, z przedmiotowej regulacji w zadnej mierze nie mozna wyodrebni¢ zasady, ktéra ustanawialaby powinnoéc
czynienia ustalen w oparciu o dowody najbardziej korzystne dla oskarzonego. Sam fakt, iz ustalona przez Sad
wersja wydarzen jest niekorzystna dla oskarzonego nie przesadza o tym, ze w sprawie istnieja nie dajace sie usungé
watpliwosci, ktore Sad mialby obowiazek rozstrzygnac na korzy$¢ oskarzonego (por. wyrok SN z dnia 08.09.2009r.
sygn. akt WA 26/09; postanowienie SN z dnia 21.07.20009r. sygn. akt V KK 142/09; wyrok s. apel. w Katowicach z
dnia 05.12.2007, sygn. akt IT AKa 347/07).

Kierunek $rodka zaskarzenia obligowal Sad Okregowy do caloSciowej oceny rozstrzygniecia, w tym roéwniez
przeprowadzenia kontroli instancyjnej wyroku w czesci dotyczacej kwalifikacji prawnej czynu oraz wymierzonej T.
M. kary. Sad Okregowy nie znalaz} jakichkolwiek podstaw ku temu, by czyn przypisany oskarzonemu mogl zostaé



zakwalifikowany jako wypadek mniejszej wagi. Ze wzgledu na wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanego
oskarzonemu czynu, przemys$lany sposob dzialania, ilo$¢ os6b pokrzywdzonych oraz fakt, iz do dnia wyrokowania nie
uzyskali oni zwrotu wplaconych na rzecz spolki (...) kwot, kwalifikacja prawna czynu przypisanego oskarzonemu przez
Sad I instancji musi by¢ uznana za prawidlowa. W ocenie Sadu II instancji wymierzonej oskarzonemu kary 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 5 lat proby w polaczeniu z zawartymi
w zaskarzonym wyroku obowigzkami probacyjnymi nie mozna w zadnej mierze uznaé za razaco nadmiernie surowg.
Kara ta w konteksScie wcze$niejszej karalnoSci oskarzonego oraz toczacego sie kolejnego postepowania karnego, w
ktérym T. M. wystepuje w charakterze podejrzanego, jawi sie jako wywazona.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, nakladajac przy tym na
oskarzonego obowiazek zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw postepowania odwolawczego.



