Sygn. akt. IV Ka 1295/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2013r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Agata Regulska

Sedziowie SSO Krzysztof Glowacki (spr.)

SSR del do SO Izabela Krupa

Protokolant Jowita Sieranska

przy udziale B. M. Prokuratora Prokuratury Okregowe;j
po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2013r.

sprawy J. O. (1)

oskarzonego z art. 178 a § 1 kk.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej
z dnia 8 pazdziernika 2012r. sygn. akt II K 1041/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze wymierzony oskarzonemu J. O. (1) w pkt IV
czesci dyspozytywnej wyroku srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu laqdowym obniza do 1(jednego) roku:

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze,
w tym wymierza oplate w kwocie 120 zlotych za II instancje.

UZASADNIENIE
Prokurator Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej oskarzyl J. O. (1) o to ze:

w dniu 4 sierpnia 2012 r. we W. na drodze publicznej jaka jest ul. (...) bedac w stanie nietrzezwosci posiadajac 0,87
mg / 1 alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzit w ruchu ladowym pojazd mechaniczny samoch6d marki F. (...)
nr rej. (...);

to jest o czyn z art.178a$ 1 kk.
Wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2012r. Sad Rejonowy dla Wroctawia - Fabrycznej sygn. akt IT K 1041/12:

I. uznal oskarzonego J. O. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku i za to na podstawie
art.178a81 kk. wymierzyl mu kare 6 (sze$¢) miesiecy ;



II. na podstawie art.6981 i 2 kk. i art.7081 pkt. kk. wykonanie orzeczonej kary zawiesil warunkowo na () lata okresu
proby;

ITI. na podstawie art.6381 kk. na poczet orzeczonej kary zaliczyl okres zatrzymania w dniach od 04 sierpnia 2012 r.
do o5 sierpnia 2012 r.;

IV. na podstawie art.4282 kk. orzekl wobec §rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu lagdowym na okres () lat;

V. na podstawie art.6382 kk. na poczet orzeczonego $rodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
zaliczyt okres zatrzymania prawa jazdy w dniach od 04 sierpnia 2012 r. do 08 paZdziernika 2012 r.;

VI. na podstawie art.4982 kk. orzekl od oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie 400 (czterysta) zlotych na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

VII. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe w kwocie 90 (dziewieédziesiat) zlotych i
wymierzyl mu oplate w kwocie 120 (sto dwadzieécia) zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obrofica oskarzonego zarzucajac zaskarzonemu wyrokowi:

1. Razgca niewspolmiernosé kary (art.438 pkt.4 k.p.k. ) poprzez orzeczenie wobec oskarzonego Srodka karnego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym w razaco nadmiernej wysoko$ci, z naruszeniem
zasad zaro6wno prewencji ogolnej, jak i szczegdlnej, a nadto nie uwzgledniajacej nalezycie stopnia zawinienia sprawcy,
jak ijego postawy po popelnieniu przestepstwa, oraz w toku postepowania przygotowawczego i sagdowego.

2. Obraze przepisbw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia ( art.438 pkt.2 k.p.k.) a to art4
k.p.k. w zw. z art.7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny zgromadzonych w sprawie dowodow
polegajace na uksztaltowanie przez Sad przekonania o wysokim stopniu wytworzonego przez oskarzonego zagrozenia
bezpieczenstwa w ruchu drogowym i dokonanie tejze oceny w spos6b dowolny.

Podnoszac wyzej przytoczone zarzuty, apelujacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego J. O. (1) Srodka karnego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 (jednego) roku; ewentualnie

2. 0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazy, co nastepuje.
Apelacja obroncy oskarzonego J. O. (1) cze$ciowo zaslugiwala na uwzglednienie .

Obronica oskarzonego kwestionujac prawidlowosé zaskarzonego wyroku zarzucit Sadowi I instancji razaca
niewspohmierno$¢ orzeczonej kary.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz sprawstwo i wina oskarzonego potwierdzone zostaly zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym, ktérego ocene Sad I instancji przeprowadzil z duza wnikliwoécia. Istotnym w rozpoznawanej
sprawie okazaly sie zeznania P. N., funkcjonariusza policji ktéry dokonal zatrzymania pojazdu kierowanego przez
oskarzonego, wyjasnien J. O. (2) przyznajacego sie do popehienia zarzucanego mu wystepku oraz wynik urzadzenia
kontrolno-pomiarowego do iloSciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu(k.2).

W tym stanie rzeczy, nie majac watpliwosci, iz w chwili czynu oskarzony znajdowal sie w stanie nietrzezwoéci, Sad
Okregowy podzielil stanowisko Sadu Rejonowego co do sprawstwa i winy J. O. (2) w zakresie zarzucanego mu
wystepku.



Odnoszac sie do zarzutu zawartego w apelacji obroncy oskarzonego zauwazy¢ trzeba, ze kara wymierzona wyrokiem
Sadu Rejonowego nie nosi cech razacej surowoéci. Nie kazda r6znica w ocenie wymiaru kary moze uzasadnia¢ zarzut
razacej niewspohmiernos$ci kary w rozumieniu art.438 pkt. 4 kpk, ale tylko taka, kt6ra jest natury zasadniczej, to znaczy
jest niewspolmierna w stopniu niedajacym sie zaakceptowaé. Niewspoimierno$c¢ razaca to znaczna, "bijaca w oczy"
roznica miedzy kara wymierzona, a kara sprawiedliwa, zastuzona (por. wyrok SA we Wroclawiu z dnia 30.05.2003
r., sygn. akt IT AKa 163/03, OSA 2003/11/113). Ujawnione za$§ w rozpoznawanej sprawie okolicznoéci, ktére maja
zasadniczy wplyw na wymiar kary nie uzasadniaja zarzutu obroncy oskarzonego w tym zakresie. Sad Rejonowy
wymierzajac J. B. obok kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania §wiadczenie pieniezne
na cel spoleczny, prawidlowo zastosowat dyrektywy wymiaru kary oraz zasady uksztaltowane przez orzecznictwo Sadu
Najwyzszego. W szczegbdlnoéci zwrocié w tej mierze nalezy uwage na naruszenie przez oskarzonego cigzacych na nim
obowiazkdw, jako kierowcy. to jest prowadzenie samochodu pod wplywem alkoholu.

W zakresie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych poczyni¢ nalezy kilka uwag o charakterze
og6lnym. Okreélajac czas trwania tego $§rodka, Sad powinien kierowaé sie spoleczng szkodliwoécia popelionego
czynu, stopniem winy sprawcy oraz wzgledami prewencji szczeg6lnej i ogolnej. Wynika to wyraznie z regulacji art.56
kk., nakazujacego uwzglednianie przy orzekaniu §rodkéw karnych tych samych zasad i dyrektyw, ktére obowigzuja
przy wymiarze kary (art.53 kk.). Za oczywiste uznac rdwniez nalezy, ze przy orzekaniu w przedmiocie srodkéw karnych
sad winien mie¢ na uwadze przede wszystkim ich funkcje prewencyjna, odpowiadajaca intencjom ustawodawcy (por.
wyrok SN z 02.02.2007 1., V KK. 423/06, OSNwSK 2007/1/359).

W tym miejscu zgodzié sie nalezy z apelujacym, iz czyn oskarzonego nie cechowal sie wysokim stopniem wytworzonego
przez niego zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym. J. O. (1) kierowal bowiem samochodem osobowym w
godzinach wieczornych, w dobrych warunkach atmosferycznych, z dozwolona predkoécia na ulicy osiedlowe;.

Nadto postawa prezentowana przez oskarzonego w trakcie postepowania daje podstawe do przyjecia, iz ma
on $wiadomo$¢ karygodnoSci swojego postepowania. Uwzgledniajac rowniez nienaganny dotychczasowy sposob
jego zycia, charakter jego pracy a takze orzeczone, obok kary pozbawienia wolno$ci, $wiadczenie pieniezne, Sad
Odwolawczy doszedt do przekonania, iz roczny okres zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
bedzie wystarczajacy, aby J. O. (1) wyksztalcil w sobie zdecydowanie krytyczny stosunek do popelionego czynu,
zmobilizowal go do przestrzegania zasad ostrozno$ci i uczulil na bezpieczenstwo innych uczestnikéw ruchu.

Z uwagi na powyzsze konstatacje, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w zakresie okresu na jaki orzeczony zostal
Srodek karny zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych.

Orzeczenie o kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze oparto o przepisy art.627 kpk. w zw. z art.634 kpk.
oraz art.2 ust.1 pkt.2 w zw. z art.8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.(Dz. U. Nr 27, poz.152 z p6zn.zm.) o oplatach w
sprawach karnych.



