Sygn. akt. IV Ka 1035/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2013 r.
Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Anna Balazinska —Goliszewska
Sedziowie SSO Dorota Kropiewnicka
SSR del. do SO Edyta Pawlowicz — Durlak (spr.)
Protokolant Justyna Gdula
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Elzbiety Okinczyc
po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2013 r.
sprawy P. K.
oskarzonego o przestepstwa z art. 245 k.k. w zw. z art. 12 k.k., z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmiescia
z dnia 15 czerwca 2012 r. sygn. akt V K 1889/11
L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadngq;
II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.
IV Ka 1035/12
UZASADNIENIE
P. K., oskarzono o to, ze:

L. w okresie od lutego 2011r. do 27 maja 2011r. we W. grozac wyrzadzeniem krzywdy fizycznej wywieral wplyw na M. L.
(1) celem zmuszenia jej do zmiany zeznan, ktore zlozyla w toczacym sie przeciwko P. K. postepowaniu prowadzonym
przez Prokurature Rejonowa dla Wroclawia Stare Miasto sygn. 1 Ds. 2194/10,

tj. o czyn z art. 245 k.k. wzw. z art. 12 k k.;

II. w okresie od lutego 2011r. do 27 maja 2011r. we W. grozil M. L. pozbawieniem zycia, przy czym grozby te wzbudzily
u pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze zostana spelnione,

tj. oczyn z art. 190 § 1 wzw. z art. 12 k k.;

III. w okresie od lutego 2011r. do 27 maja 2011r. we W. grozit E. S. (1) pozbawieniem zycia, przy czym grozby te
wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadniona obawe, ze zostang spelione,

tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k..



Sad Rejonowy dla Wroclawia - Krzykdéw wyrokiem z dnia 15 czerwcea 2012r., sygn. akt V K 1889/11:

I. uznat oskarzonego P. K. za winnego, tego, iz w okresie od lutego 2011r. do 27 maja 2011r. we W. grozac
wyrzadzeniem krzywdy fizycznej wywieral wptyw na M. L. (1) celem zmuszenia jej do zmiany zeznan, ktore zlozyla
w toku postepowania przed Sadem toczacym sie przeciwko P. K. w postepowaniu prowadzonym przez Prokurature
Rejonowa dla Wroclawia Stare Miasto o sygn. 1 Ds. 2194/10, sygn. akt V K 1238/10, tj. popelienia przestepstwa z
art. 245 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 245 k.k. wymierzyl mu kare 8 (0o$émiu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. uznal oskarzonego P. K. za winnego, tego, iz w okresie od lutego 2011r. do 27 maja 2011r. we W. grozil M. L.
uszkodzeniem jej ciala, przy czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadniona obawe, ze zostana spelhione, tj.
popelnienia przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 190 § 1 k.k. wymierzyl mu kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

III. uznal oskarzonego P. K. za winnego, tego, iz w okresie od lutego 2011r. do 27 maja 2011r. we W. grozit E. S. (1)
uszkodzeniem jej ciala, przy czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadniona obawe, ze zostana spelione, tj.
popelnienia przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 190 § 1 k.k. wymierzyl mu kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IV. na postawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyt wymierzone wobec oskarzonego P. K. kary pozbawienia wolno$ci
i orzekl kare laczng 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci,

V. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci
warunkowo zawiesit oskarzonemu na okres 3 (trzech) lat proby;

VI. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddal oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora;

VII. na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w wymiarze 50 (pieédziesieciu) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na 20 (dwadzie$cia) ztotych;

VIII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych, w tym oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd} obronica P. K. i zaskarzajac wyrok w calo$ci, zarzucil:

1. obraze przepiséw postepowania, a to art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. poprzez Sciganie
oskarzonego P. K. za czyny z art. 190 § 1 k.k., pomimo braku wniosku pokrzywdzonych M. L. 1 E. S. (1), a konsekwencji
naruszenie zasad procesowych z art. 9 k.p.k.i 12 k.p.k;

2. obraze przepisOw postepowania, majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 5 § 2 k.p.k., 7k.p.k., 49 § 1 k.p.k.,,
polegajaca na przeprowadzeniu przestluchan pokrzywdzonych w obecnoéci innych pokrzywdzonych, oparciu sie przez
Sad tylko na niektérych dowodach i uwzglednieniu jedynie okolicznoS$ci przemawiajacych na niekorzy$éc oskarzonego,
z pominieciem okolicznosci dla niego korzystnych, co w konsekwencji doprowadzilo do uznania oskarzonego za
winnego czynow z art. 190 § 1 k.p.k, w sytuacji gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego pozostawia w tym
zakresie watpliwosci;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacych wplyw na jego tres¢, polegajacych
na niewypeklieniu przez oskarzonego swoim zachowaniem znamion czynu z art. 190 § 1 kk. i 245 k.k., a takze
nieposiadanie przez oskarzonego wspo6lnego motywu do grozenia pokrzywdzonym w zarzucanym okresie.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie pkt 2 i 3 oraz o zmiane
zaskarzonego wyroku w zakresie objetym pkt 1 poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego P. K. jest oczywiScie bezzasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wskazac, ze analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego w ocenie Sadu Odwolawczego
wskazuje na to, iz Sad I Instancji w sposob prawidlowy i wszechstronny przeprowadzil postepowanie dokonujac w toku
rozprawy weryfikacji zarzutow zawartych w akcie oskarzenia, w granicach niezbednych do ustalenia faktéw istotnych
dla rozstrzygniecia kwestii sprawstwa czyn6w przypisanych oskarzonemu. Nalezy stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy poddat
szczegbOltowej 1 wnikliwej analizie wszystkie okoliczno$ci majace znaczenie w przedmiotowej sprawie, w tym przede
wszystkim: zeznania M. L. (1), M. L. oraz E. S. (1). Sad uznal zeznania pokrzywdzonych za spojne i logiczne, nadto
korespondujace po czesci z pozostalym materialem zgromadzonym w sprawie, przede wszystkim ujetym w toku
sprawy prowadzonej przez Sagdem Rejonowym o sygn. akt VK 1238/10.

Gléwnym zarzutem podnoszonym w apelacji byl brak wniosku pokrzywdzonej M. L. 1 E. S. (1) o $ciganie w trybie art.
190 § 1k.k.(wzw.z190 § 2 k.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.), co w konsekwencji mialo
stanowi¢ naruszenie zasad procesowych wyrazonych w art. 9 k.p.k. i 12 k.p.k.. Zar6wno M. L. (2), jaki E. S. (1) zlozyly
powyzsze wnioski w toku postepowania przygotowawczego., jak tez ponownie podtrzymaly w toku postepowania
przed Sadem. Pokrzywdzona M. L. (2) zlozyla przedmiotowy wniosek podczas przestuchania jej w charakterze §wiadka
dnia 16 czerwca 2011r. (k. 15), natomiast pokrzywdzona E. S. (1) zlozyla podobny wniosek podczas przeshuchania jej
w charakterze $§wiadka dnia 19 wrzeénia 2011r. (k.36). Tym samym réwniez stawiany przez apelujacego zarzut, jakoby
w wyniku braku wniosku pokrzywdzonych doszlo do naruszenia zasad postepowania karnego, okre§lonych w art. 9
k.p.k. 112 k.p.k., jest calkowicie bezzasadny.

Pozostale zarzuty sformutowane w apelacji sprowadzajg sie w zasadzie do zanegowania przeprowadzonego przez Sad
Rejonowy postepowania dowodowego oraz przeprowadzonej w jego ramach oceny ujawnionych dowodéw, a takze
zrekonstruowanego na jego podstawie przebiegu zdarzen.

Zgodnie z art. 5 § 2 k.p.k., nie dajace sie rozstrzygna¢ watpliwosSci rozstrzyga sie na korzy$¢ oskarzonego. W
przedmiotowe]j sprawie Sad nie dostrzegt watpliwosci, ktore skutkowalyby koniecznoécia takiego rozstrzygniecia.
Zgodnie z dominujacymi pogladami w doktrynie i orzecznictwie: "Naruszenie zasady in dubio pro reo okreslonej
w art. 5 § 2 k.p.k. moze by¢ oceniane jedynie w konteksScie caloksztaltu materiatu dowodowego zgromadzonego w
sprawie. (...)". (wyrok S. Apelacyjnego sygn. akt. IT Aka 98/12). Ponadto, pomimo braku wskazania wprost naruszenia
zasady obiektywizmu w powiazaniu z powyzsza zasada, z caloksztaltu podnoszonej apelacji mozna wywnioskowac,
ze apelujacy rowniez w tym zakresie dostrzegt uchybienia Sadu I Instancji. Nie ulega watpliwoéci, ze wyrazona w
art 4 k.p.k. zasada obiektywizmu nie polega na obowigzku interpretowania materialu dowodowego zgromadzonego
w sprawie jedynie na korzy$¢ oskarzonego (wyrok S. Apelacyjnego sygn. akt IT Aka 98/12). Dlatego tez, nie mozna
podzieli¢ pogladu wyrazonego przez apelujacego, jakoby nie zniszczyl drzwi na korytarz, a tym bardziej istnialy
watpliwoéci odnoénie zachowania oskarzonego w stosunku do pokrzywdzonej M. L. (1). Zniszczenie drzwi przez
oskarzonego wspdlnie ze §wiadkiem P. W. (1) zostalo potwierdzone w zeznaniach zaré6wno pokrzywdzonej M. L. (1)
(k. 84) jak i zeznaniach pokrzywdzonej M. L. (k 101). Twierdzenia oskarzonego oraz $wiadka P. W. (2) odno$nie
odmiennego przebiegu zdarzenia niz wynika to z relacji pokrzywdzonych, Sad ocenit z duza ostrozno$cia, weryfikujac
je przez pryzmat pozostalego zebranego materialu dowodowego. W zwigzku z wczeéniejszymi rozwazaniami, nie
dostrzezono naruszenia zasady domniemania niewinno$ci ani zasady obiektywizmu.

Kolejnym zarzutem podnoszonym przez apelujacego jest rzekome oparcie rozstrzygniecia jedynie na zeznaniach
pokrzywdzonych, z nieuwzglednieniem zeznan pozostalych swiadkéw. Nalezy wskazaé, ze swoje rozstrzygniecie
Sad Rejonowy oparl na caloksztalcie przeprowadzonego materialu dowodowego, a nie tylko na zeznaniach
pokrzywdzonych. Nadmienié przy tym nalezy, ze zeznania pokrzywdzonych pokryly sie ze soba w znacznej mierze,
nie tylko w zakresie opisu zachowania oskarzonego, ale réwniez odno$énie zdarzen jakie w zarzucanym okresie mialy
miejsce. Dodatkowo na wiarygodno$¢ ich zeznan, wplynelo potwierdzenie czeSci zdarzen przez Swiadka L. P. oraz
$wiadka P. R.. W tym miejscu nalezy podnie$¢, ze Sad Rejonowy zgodnie z trescia art. 7 k.p.k. w sposob uzasadniony



ocenil w przewazajgcej wiekszoéci jako niewiarygodne zeznania pozostalych §wiadkéw oraz wyjasnienia oskarzonego.
Przeprowadzona ocena zeznan Swiadkow miala swoje odzwierciedlenie w zgromadzonym materiale dowodowym.
Z uwagi na duza emocjonalno$¢ swiadkéw oraz konflikt istniejgcy pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonymi, Sad
musial zbadac calosé okolicznosci, ktére moga $wiadczy¢ o mozliwosci przeinaczania faktow przez $wiadkow. Zgodnie
zpogladami orzecznictwa: ,Przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodno$ci innych pozostaje
pod ochrong reguly z art. 7 KPK, jezeli jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzy$¢, jak
i na niekorzy$¢ oskarzonego oraz jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo
wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.” (postanowienie. SN III KK 298/12). Nie ulega
watpliwosci, ze postepowanie Sadu Rejonowego, bylo w tej mierze uzasadnione i zgodne z prawem.

Kolejnym zarzutem podnoszonym przez apelujacego byl naruszenie art. 49 k.p.k. i zasady obiektywizmu, poprzez
pomieszanie r6l procesowych pokrzywdzonych oraz ich przesluchanie w charakterze Swiadkéw pod obecnos$é
pozostalych. Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze w poruszanym art. 49 k.p.k. mozemy znaleZ¢ definicje pojecia
spokrzywdzony”. Pokrzywdzonym jest osoba fizyczna lub prawna, ktérej dobro prawne zostalo bezposrednio
naruszone lub zagrozone przez przestepstwo. W ocenie Sadu nie ulega zadnej watpliwoséci, ze zar6wno M. L. (1), M.
L. (2) i E. S. (2) byly pokrzywdzonymi, z uwagi na znamiona przestepstw okres§lonych w art. 190 § 1 k.k. i 245 k.k.,
ktérym odpowiadalo zachowanie oskarzonego. W zadnym z protokoléw rozprawy w toku postepowania sadowego
nie mozna dostrzec momentu, w ktéorym Sad Rejonowy naruszyt art. 384 § 1 k.p.k. (blednie zakwalifikowany przez
apelujacego jako art. 49 k.p.k.), zgodnie z ktérym: ,,Po sprawdzeniu obecnoéci przewodniczacy zarzadza opuszczenie
sali rozpraw przez Swiadkow. (...)”. Odstepstwo od tej zasady wskazuje art. 384 § 2 k.p.k.: ,Pokrzywdzony ma prawo
wziaé udzial w rozprawie, jezeli sie stawi, i pozostaé na sali, cho¢by miatl sklada¢ zeznania jako $wiadek. W tym
wypadku sad przestuchuje go w pierwszej kolejnoSci. (...)”. Z uwagi na fakt, wystepowania przez pokrzywdzone w
charakterze swiadkow, Sad stusznie zezwolil im na pozostanie na S. rozpraw i przestuchal je w pierwszej kolejnosci.

Ostatnig grupe zarzutdéw stanowia zarzuty odnoszace sie do bledu w ustaleniach faktycznych wyroku, majace wplyw
na tre$¢ wyroku.

Zgodnie z regulacja art. 190 § 1 k.k. do ustawowych znamion przestepstwa nalezy m.in. ,uzasadniona obawa”
spelnienia grozby. ,Dla realizacji znamion przestepstwa z art. 190 § 1 KK nie jest wymagane, aby sprawca mial
rzeczywiScie zamiar wykonaé grozbe, ani tez by musialy istnieé¢ obiektywne mozliwoéci jej realizacji. Nie jest tez
konieczne, by sprawca podjal jakiekolwiek dzialania zmierzajace do spelnienia grozby. Wystarczy wykazaé, ze grozba
subiektywnie, a wiec w odbiorze osoby zagrozonej wywolala obawe jej spelnienia, a nastepnie fakt ten nalezy
zweryfikowa¢ obiektywnie przez sad dla stwierdzenia, czy zagrozony istotnie mégt w danych okolicznoéciach w ten
sposéb odebraé grozbe. Nadto grozba popelnienia przestepstwa nie musi by¢ natychmiast spelniona i moze ona
odnosi¢ sie do zachowania, ktérego spelnienie ma nastgpi¢ w odleglej nawet przyszlosci. Przepis art. 190 § 1 k.k. nie
zawiera bowiem wymogu wspoélczesno$ci obawy do wypowiadanych slow.” (postanowienie SN (...)). Z powyzszego
wynika, ze zachowanie oskarzonego wyczerpalo znamiona przestepstwa okreSlonego w art. 190 § 1 kk. W tym
miejscu nalezy podkresli¢, ze nie ma znaczenia dla wypelniania znamion przestepstwa okre§lonego w przedmiotowym
przepisie, iz stan obawy juz ustal. A contrario, skoro apelujacy twierdzi (co zostalo potwierdzone w zeznaniach
pokrzywdzonej E. S. (2)), ze stan obawy ustal, to znaczy, ze zdaje sobie sprawe, ze stan takiej obawy powstat i sie
utrzymywal. Réwniez zarzut, jakoby pokrzywdzona M. L. (2) nie obawiala sie o siebie, a 0 swoje dziecko i tym samym
nie doszlo do wypeliania znamion przedmiotowego przestepstwa jest catkowicie chybiony. Zgodnie z dyspozycja art.
190 § 1 k.k., grozba moze tez dotyczyé¢ ,popelnienia przestepstwa (...) na szkode osoby najblizszej”, za ktérg z calg
pewnoscia mozna uznac corke pokrzywdzone;j.

Powyzsze rozwazania mozna odnie$¢ rowniez do drugiej czedci zarzutu stawianego w apelacji, a odnoszacego sie do
motywow jakimi kierowaly sie pokrzywdzone. W tym miejscu nalezy wskaza¢ na blad w logicznym rozumowaniu
apelujacego — z jednej strony wskazuje, ze pokrzywdzone ustalily jedna wersje zdarzenia, a z drugiej wskazuje na
rézne przyczyny powstania u nich stanu obawy. Przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. jest przestepstwem materialnym,
jego skutkiem jest wiec uzasadniona obawa adresata grozby, ze bedzie ona speliona (postanowienie SN V KK



351/09). Nie jest natomiast istotne czy dla powstania stanu zagrozenia w aspekcie subiektywnym podstawe stanowi
to samo zdarzenie jak dla innego pokrzywdzonego. To czy rzeczywiscie dochodzi do realizacji znamion zawartych
w art. 190 § 1k.k , uzaleznione jest nie tylko od sfery subiektywnej (powstaniu zagrozenia u pokrzywdzonego), ale
rowniez jest uzaleznione od sfery obiektywnej. O spelnieniu tej przestanki warunkujacej odpowiedzialno$¢ (poza
subiektywnym odbiorem grozby u pokrzywdzonego) z art. 190 § 1 k.k. mozna méwié wtedy, gdy przecietny cztowiek
o porownywalnych do ofiary cechach osobowosci, psychiki, intelektu i umystowosci, w poré6wnywalnych warunkach
uznalby te grozbe za realng i wzbudzajaca obawe (wyrok SN WA 5/07). Niewatpliwie zachowanie oskarzonego (m.in.
spowodowanie stanu u pokrzywdzonych w postaci mozliwosci wyrzadzenia im krzywdy fizycznej), moglo wzbudzi¢
w pokrzywdzonych stan takiego uzasadnionego zagrozenia, tym samym wypehi¢ dyspozycje zawartg w przepisie art.
190 § 1 k.k.

W konsekwencji, majac na uwadze wszystkie podniesione wyzej okoliczno$ci oraz przy braku podstaw do zastosowania
unormowan zawartych w art. 438 k.p.k. oraz 439 k.p.k., Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, uznajac
apelacje obroncy oskarzonego za bezzasadng w stopniu oczywistym.

Sad Okregowy w oparciu o art. 624 k.p.k. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze.



