Sygn. akt III Kp 2020/13
POSTANOWIENIE
Dnia 4 marca 2014r.
Sad Okregowy we Wroctawiu w Wydziale III Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Poteralski
Protokolant: Joanna Sikora
Przy udziale Anny KaniakProkuratora Prokuratury Rejonowe;j
po rozpoznaniu w sprawie o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
na posiedzeniu w dniu 4 marca 2014r.

zazalenia z dnia 14 pazdziernika 2013r. (data wplywu) na postanowienie Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia Krzyki
Zach6d we Wroclawiuz dnia 19 wrze$nia 2013r.

na podstawie art. 329 § 1i 2 k.p.k., art. 437 § 1 k.p.k.
postanawia

uchyli¢ zaskarzone postanowienie Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia Krzyki Zach6éd we Wroclawiuz dnia 19
wrze$nia 2013r. wydane w sprawie o sygn. akt 1 Ds. 2356/13 o umorzeniu §ledztwa i sprawe przekazaé¢ do ponownego
rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 wrzeSnia 2013r. Prokuratura Rejonowa dla Wroclawia Krzyki Zachéd we
Wroclawiuumorzyla §ledztwo w sprawie doprowadzenia w okresie od 2009 r. do 2010 r. we W.i K., w celu osiagniecia
korzysci majatkowej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie 590 000 zt A.i J.
W.poprzez wprowadzenie ich w blad, co do zamiaru wywiazania sie z umowy pozyczki pieniedzy w w/w kwocie

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. — wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie
popelnienia przestepstwa.

Zazalenie na powyzsze postawienie wywiedli w dniu 14 pazdziernika 2013r. (data wplywu) pokrzywdzeni A. W. oraz
J. W. zarzucajac, iz prowadzacy postepowanie przygotowawcze nie przeprowadzil wszystkich niezbednych czynnosci
do wyjaénienia okoliczno$ci sprawy. Ponadto skarzacy zarzucili blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na tym, iz
oskarzyciel publiczny przyjal, Ze pokrzywdzeni nie zostali wprowadzeni w blad przez pozyczkobiorcow na okoliczno$é
ich mozliwo$ci finansowych w zakresie zwrotu pozyczonych §rodkéw finansowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie zasluguje na uwzglednienie.

W ocenie Sadu postanowienie o umorzeniu postepowania jest, co najmniej przedwczesne. Przestepstwo oszustwa
zgodnie z treScig art. 286 k.k. polega na dzialaniu w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i doprowadzeniu innej osoby
do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomocg wprowadzenia w blad albo wyzyskania
bledu lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania.



W przedmiotowe]j sprawie oskarzyciel w uzasadnieniu postanowienia o umorzeniu postepowania przyjmuje, ze
» trudno jest bezspornie uznac, ze M. i W. S. czy T. N. swoim zachowaniem wprowadzili pokrzywdzonych w blad, co do
swojej kondycji finansowej badz takowy blad czy niezdolno$¢ do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania
wyzyskali”. (K. 125).

Odnoszac sie do tego stwierdzenia nalezy stwierdzié, Ze jest ono, co najmniej niefortunne, albowiem do stwierdzenia,
ze czy zostalo popelnione przestepstwo nie jest konieczne, aby jakie$ ustalenia byly ,bezsporne”, prokurator ma,
bowiem obowigzek dokonaé oceny zgromadzonego materialu dowodowego i na jej podstawie pomimo spornych relacji
oceniajac wiarygodno$¢ zgromadzonych dowodéw podejmowac decyzje procesowe.

Analiza caloksztaltu materialu dowodowego wskazuje ponadto, wbrew ustaleniom prokuratora, ze pokrzywdzeni
mogli byé wprowadzeni w blad. Swiadcza o tym chociazby relacje J. W. zlozone w dniu 4 pazdziernika 2011r., gdy
byla przestuchiwana, jako oskarzona. Podala ona wowczas, ze na spotkaniach towarzyskich ,,W. zapewnial nas, ze nie
ma zadnych innych zadluzen, a w razie klopotu dysponuje nieruchomog$ciami i dzialka, ktére moze spieniezy¢” (k.
77). Okolicznosci te czedciowo potwierdzil skarzacy A. W.. Stad majac na uwadze te relacje nalezalo przeprowadzic
szczegblowe przestuchanie pokrzywdzonych i ewentualnie innych oséb na te okoliczno$ci ewentualnie przeprowadzic

konfrontacje w celu ustalenia, czy i ewentualnie, kiedy sytuacja taka miala miejsce.

W konsekwencji, jesli sytuacja taka mialo miejsce koniecznym bylo dokonanie takze ustalen w zakresie sytuacji
majatkowej spolki (...) jak i 0séb przyjmujacych pozyczki od pokrzywdzonych.

Bylo to niezbedne chociazby z tego powodu, ze zgromadzony material dowodowy wskazuje, iz osoby te nie mialy
majatku i byly prawdopodobnie zadluzone. T. N. zeznal, bowiem, iz spétka miata zadluzenie na ok. 3 mln zl. (k. 118).
Dopiero ustalenie tych okolicznosci w ocenie Sadu pozwoli na obiektywna ocene sprawy w kontekscie czy doszlo do
popelnienia przestepstwa.

Reasumujgc zazalenie skarzacych zasluguje na uwzglednienie.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy prokurator dokladnie przestucha pokrzywdzonych i wyjasni rozbiezno$ci
w ich dotychczas zlozonych relacjach przeprowadzajac w razie potrzeby ich konfrontacje. Ponadto prowadzacy
postepowanie ustali sytuacje spo6iki (...) jak i oséb przyjmujacych pozyczki od pokrzywdzonych i oceni czy rzeczywiscie
w czasie udzielania pozyczek ten podmiot osiagal dochody a pozyczkobiorcy dysponowali majtkiem, ktory stanowit
zabezpieczenie splaty pozyczonych pieniedzy, czy tez spotka (...) byla zadluzona a nadto, na co zostaly przeznaczone
srodki pochodzace z pozyczek od pokrzywdzonych. Majac powyzsze rozwazania na uwadze w celu uzupelienia
postepowania przygotowawczego na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. Sad orzekl o uchyleniu zaskarzonego postanowienia.



