Sygn. akt ITI Kp 989/13

POSTANOWIENIE

20 czerwea 2013 T.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial II1 Karny w skladzie:
Przewodniczacy —SSO Mariusz Wigzek

Protokolant: Edyta Makowska

Prokurator Prokuratury Okregowej Tomasz Koziol

po rozpoznaniu wniosku Prokuratora Prokuratury Okregowej we Wroctawiu z dnia 12 czerwca 2013 roku, sygn. akt
V Ds. 1/13 o przedluzenie tymczasowego aresztowania wobec P. D.

na zasadzie art. 249 §1 k.p.k.iart. 258 §1i 2 k.p.k. w zw. z art. 263 § 2 k.p.k.
postanawia

przedluzy¢ do 26 wrzesnia 2013 roku tymczasowe aresztowanie zastosowane postanowieniem Sgdu Rejonowego
w Ostrowie Wielkopolskim z dnia 28 wrze$nia 2012 roku, sygn. akt IT Kp 576/12 wobec P. D., syna J.iG. zdomuR.,
urodzonego (...) w O., podejrzanego o to, ze:

I. w dniu 20 kwietnia 2012 roku w S. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. G., M. M., R. K. i inng
nieustalong osoba dokonal napadu rabunkowego na pracowniku salonu jubilerskiego (...) I. Z. w ten sposob, ze
uzywajac wobec niej sily fizycznej poprzez lapanie jej za szyje i pas, przyciSniecie do podlogi a takze skrepowanie
jej rak, ndg i ust za pomoca taSmy do pakowania doprowadzajac ja do stanu bezbronno$ci i nastepnie zabral w celu
przywlaszczenia z wystawy salonu r6znego rodzaju wyroby ze zlota w postaci lancuszkow, kolezykow, pierécionkow,
bransoletek o lacznej wartoéci 171.033,60 zt czym dzialal na szkode D. G., przy czym czynu dopuscit sie dzialajac w
warunkach powrotu do przestepstwa

Y. o czyn z art. 280 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

II. w dniu 20 wrzeénia 2012 roku w K., na terenie posesji nr (...), dzialajac wspdlnie i porozumieniu z R. K. i P. P.,
uzywajac przemocy w postaci psikniecia gazem, a nastepnie przewracajac na podloge i narzucajac koc na glowe L.
P. oraz krepujac rece i nogi przewodami elektrycznymi doprowadzili ja do stanu bezbronnosci, po czym grozac jej
pozbawieniem zycia zmusili do podania szyfru otwierajacego znajdujacy sie w budynku sejf, z jego wnetrza dokonali
zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie co najmniej 24000 zl, 100 euro, trzech zlotych monet wartoéci
10000 zl, 27 srebrnych monet warto$ci 2700 zt i dwdch zlotych bransoletek lacznej wartoSci 30000 zl, ponadto zabrali
pokrzywdzonej zlotg bizuterie w postaci lancuszka z zawieszka, pary kolczykow, obraczki z diamentami, pierScionka
i bransoletki o lacznej wartos$ci 20100 zl, nadto wychodzac zabrali ze stolu pieniadze w kwocie 920 z} oraz po
uprzednim zaborze kluczyka z barku przywlaszczyli samochéd marki P. (...) o nr rej (...) warto$ci 100000 zl, w ktérym
znajdowal sie portfel zdokumentami I. P. w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy, kart bankomatowych oraz dowod
rejestracyjny w/w pojazdu tj. mienie o lgcznej wartosci 190140 zl na szkode 1. i A. P., przy czym R. K. i P. D. czynu
tego dopuscili sie w warunkach powrotu do przestepstwa

.oczynzart. 280 §1 k.k.iart. 278 §11 5 k.k. i art. 275 §1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
64 §1 k.k.

III. w dniu 19 wrze$nia 2012 roku w R. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z R. K. i P. P., uzywajac
przemocy w postaci psikniecia gazem w twarz L. K., a nastepnie uderzajac M. U. po calym ciele palka teleskopowa oraz



uzywajac maczety i atrapy pistoletu doprowadzili w/w pokrzywdzonych do stanu bezbronno$ci, a nastepnie dokonali
zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie co najmniej 8000 zl nalezacych do M. U., po czym zbiegli z miejsca
zdarzenia, przy czym R. K. i P. D. czynu tego dopuécili sie w warunkach powrotu do przestepstwa

g.oczynzart. 280 § 2 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 wrze$nia 2012 roku Sad Rejonowy w Ostrowie Wielkopolskim zastosowal wobec P. D.
srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania uznajac, iz popelnienie przez podejrzanego zarzucanych
mu przestepstw zostalo z duzym prawdopodobienstwem potwierdzone zgromadzonym w sprawie materialem
dowodowym.

Z uwagi na wielo§¢ czynno$ci procesowych, ktore nalezy jeszcze w sprawie wykonaé, Sledztwa nie zdolano ukonczyé
przed uplywem terminu zastosowanego $rodka zapobiegawczego.

Sad Okregowy uznal, ze fakt popelnienia przez podejrzanego zarzucanych mu przestepstw jest w znacznym stopniu
uprawdopodobniony zebranym w sprawie materialem dowodowym, w szczego6lnoSci za jego sprawstwem przemawiaja
wyniki przeszukan, ogledzin, zabezpieczone dowody rzeczowe, zeznania Swiadkow, wyjasnienia wspolpodejrzanych,
jak réwniez cze$ciowo wyjasnienia samego podejrzanego.

W ocenie Sadu ww. material dowodowy, zgodnie z brzmieniem art. 249 § 1 k.p.k. uzasadnia potrzebe stosowania
srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania wobec podejrzanego.

Zdaniem Sadu Okregowego za uzasadnione nalezy uznaé dalsze
istnienie przestanek okre§lonych w przepisach art. 258 § 1 pkt 1 i pkt 2 k.p.k. przemawiajacych za potrzeba dalszego
stosowania orzeczonego $rodka zapobiegawczego.

Zwazy¢ rowniez nalezy, iz P. D. grozi realna surowa kara pozbawienia wolno$ci. W tych okoliczno$ciach istnieje
uzasadniona obawa, iz bedzie sie on ukrywal przed organami wymiaru sprawiedliwo$ci, podejmowat préby kontaktu
z innymi uczestnikami postepowania badz tez w inny bezprawny sposob utrudniat prowadzone przeciwko niemu
postepowanie karne. Nie bez znaczenia pozostaje rowniez przy tym okoliczno$é, iz popelnienia zarzucanych mu
czynéw podejrzany mial dopuéci¢ sie w warunkach powrotu do przestepstwa.

Nadto charakter zarzucanych podejrzanemu czynéw, okolicznoSci ich popelnienia, czynia realng obawe, iz w
warunkach wolno$ciowych podejrzany bedzie naklanial do skladania falszywych zeznan lub nieprawdziwych
wyjasnien. Dodatkowo podkreslenia wymaga fakt, iz podejrzany w trakcie realizacji dzialan przestepczych
wspoéltpracowal z innymi osobami. Z tego tez wzgledu zachodzi uzasadniona obawa, iz podejrzany przebywajac na
wolnoéci podejmie dzialania zmierzajace do ustalenia z nimi wspoélnej korzystnej dla siebie wersji, dazgc w ten sposéb
do umniejszenia swojej roli w zarzucanych mu czynach.

W zwiazku z powyzszym, w ocenie Sadu, na obecnym etapie postepowania, tylko Srodek zapobiegawczy w postaci
tymczasowego aresztowania nalezycie zabezpieczy niniejsze postepowanie.

Zwazy¢ nadto nalezy, iz w stosunku do podejrzanego nie zachodza warunki uzasadniajgce odstapienie od stosowania
przedmiotowego Srodka zapobiegawczego, okre§lone w art. 259 § 1 k.p.k. W toku postepowania nie podnoszono
zadnych konkretnych okoliczno$ci przemawiajacych za odstgpieniem od stosowania tymczasowego aresztowania,
co zgodnie z przyjeta linia orzecznicza obcigza strone ktora domaga sie zastosowania powyzszego przepisu (por.
postanowienie SA w Krakowie II AKz 144/06, KZS 2006/5/40, postanowienie SA w Lublinie II AKa 470/09).
Podkresli¢ nalezy, ze naturalne jest, iz tymczasowe aresztowanie laczy sie z dolegliwoscia dla osoby, wobec ktorej jest
stosowane, jednak odstgpienie od tymczasowego aresztowania na podstawie art. 259 § 1 k.p.k. moze nastapic¢ gdy
stosowanie go zagraza powaznie i rzeczywiscie zyciu i zdrowiu aresztowanego lub jego najblizszych, lecz nie wtedy
gdy powoduje jakiekolwiek niewygody (por. postanowienie SN z 30.08.2005r., WZ 62/2005, OSNKW 2005/1568,



postanowienie SA w Katowicach z 16.01.2008r., I AKz 33/08, postanowienie SA we Wroclawiu z 10.12.1997r., II AKz
280/97, KZS 1997/11-12/60, postanowienie SA w Krakowie z 19.10.2006r., AKz 393/06, KZS 2006/11/31).

W terminie zakreSlonym obecnie okresem tymczasowego aresztowania nie udalo sie zakonczy¢ postepowania
przygotowawczego. W dalszym toku postepowania niezbedne jest przeprowadzenie kolejnych czynnoéci procesowych,
w tym nalezy uzyska¢ opinie bieglych z zakresu serologii, badania broni i balistyki, informatyki oraz z zakresu
fizykochemii. Ponadto konieczne jest przestuchanie pozostalych §wiadkéw, a takze przeprowadzenie konfrontacji
pomiedzy P. P. w R. K. i P. D.. W zalezno$ci od wynikéw wskazanych czynno$ci niezbedne bedzie przeprowadzenie
kolejnych czynnosci Sledztwa badZ przeprowadzenie czynno$ci zaznajomienia sie podejrzanych i ich obroncéw z
materialami postepowania przygotowawczego.

Majac na uwadze okolicznosci podniesione we wniosku prokuratora, konieczno$¢é wykonania kolejnych czynnosci
procesowych, przy uwzglednieniu powolanych okoliczno$ci, w tym odnoszacych sie zar6wno do osoby podejrzanego,
jak rowniez rangi zarzucanych mu czynoéw oraz czynnoéci przeprowadzone do chwili obecnej, sad uznal wniosek
prokuratora za zasadny i orzekl o przedluzeniu stosowania izolacyjnego §rodka zapobiegawczego zgodnie z wnioskiem.

Majac powyzsze na uwadze i uznajac, ze tylko stosowanie tymczasowego aresztowania pozwoli zabezpieczyé
prawidlowy tok postepowania orzeczono jak na wstepie.



