Sygn. akt ITI Kp 496/13

Postanowienie o przedhuzeniu tymczasowego aresztowania

Dnia 21 marca 2013 1.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial II1 Karny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Lidia Hojenska

Protokolant: Edyta Makowska

Prokurator Prokuratury Rejonowej- nie stawil sie zawiadomiony prawidlowo

po rozpoznaniu wniosku Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Trzebnicy z dnia 13 marca 2013 roku, sygn. akt Ds.
2081/12 o przedluzenie tymczasowego aresztowania wobec P. L.

na podstawie art. 249 § 1 k.p.k.iart.258 § 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 263 § 2 k.p.k.
postanawia

przedluzy¢ do dnia 25 czerwca 2013 roku, tymczasowe aresztowanie zastosowane postanowieniem Sadu
Rejonowego w Trzebnicy z dnia 28 grudnia 2012 roku, sygn. akt II Kp 382/12 wobec P. L., syna S. i C. z domu B,,
urodzonego (...) we W., podejrzanego o to, ze:

I. w dniu 24 grudnia 2012 roku w T., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba, po uprzednim otwarciu
drzwi wejsciowych w nieustalony sposob, wlamatl sie do domu polozonego przy ul. (...) i zabral stamtad w celu
przywlaszczenia stluchawke do telefonu stacjonarnego, dwie wiertarki marki P. (...), laptop marki A., baterie
umywalkowa, telefon komoérkowy marki N., zegarek marki A., aparat fotograficzny oraz aparat fotograficzny- kamere,
to jest mienie lacznej wartoSci nie mniejszej niz 1.200 zl na szkode K. A. (1), przy czym czynu tego dopuscil sie w
warunkach powrotu do przestepstwa,

to jest o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

II. w dniu 24 grudnia 2012 roku w T., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inna osobg usilowal dokona¢ rozboju na
osobie K. A. (2) w ten sposdb, ze bijac go i kopiac po calym ciele doprowadzit go do stanu bezbronnoéci w celu odebrania
mu kluczykéw do samochodu, lecz zamierzonego celu nie osiagnal, wskutek czego pokrzywdzony doznal obrazen w
postaci ran thuczonych podudzia prawego oraz reki lewej i nadgarstka lewego, ktore naruszyly czynnoéci narzadéw
jego ciala na czas krotszy niz siedem dni, przy czym zarzucanego mu czyni dopuscil sie w warunkach wielokrotnego
powrotu do przestepstwa,

to jest o przestepstwo z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 280 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

III. w dniu 24 grudnia 2012 roku w T., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng osoba oraz w warunkach powrotu
do przestepstwa zniszczyl szybe boczng i szybe przednig w samochodzie marki O. (...), powodujac w ten sposéb szkode
warto$ci lacznej nie mniejszej niz 450 zt w mieniu K. A. (2)

to jest o przestepstwo z art. 288 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

IV. w nocy z 24 na 25 grudnia 2012 roku w T., dzialajac w zamiarze pozbawienia zycia W. Z. kopnal go w glowe, klatke
piersiowa i brzuch oraz zadal mu 13 uderzen nozem w uda obu nég, powodujac 13 ran klutych ud, z ktérych dwie
naruszyly tetnice udowa lewej nogi, powodujac masywny krwotok tetniczy skutkujacy zgonem W. Z., przy czym czynu
tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa



to jest o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 28 grudnia 2012 roku Sad Rejonowy w Trzebnicy zastosowal wobec P. L. §rodek zapobiegawczy
w postaci tymczasowego aresztowania uznajac, iz popelienie przez podejrzanego zarzucanych mu przestepstw zostalo
z duzym prawdopodobienistwem potwierdzone zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym.

Zwazy¢ nalezy, iz do chwili obecnej nie wystapily zadne okolicznoSci uzasadniajace uchylenie badZz zmiane
stosowanego wobec podejrzanego Srodka zapobiegawczego.

Zebrany dotychczas w przedmiotowej sprawie w postepowaniu przygotowawczym material dowodowy, w
szczegblnosci w postaci wynikow ogledzin, przeszukan, zabezpieczonych dowodéw rzeczowych, zeznan §wiadkow,
wyjasnien podejrzanego J. M., B. K., wskazuje na duze prawdopodobienstwo, ze podejrzany dopuscil sie popelienia
zarzucanych mu czynéw.

Jednocze$nie zakonczenie Sledztwa na obecnym etapie jest niemozliwe, gdyz nalezy przeprowadzi¢ jeszcze szereg
czynnosci procesowych, a w tym miedzy innymi zachodzi konieczno$¢ uzyskania opinii z zakresu badan biologicznych,
traseologicznych i daktyloskopijnych.

Za uzasadnione nalezy uznaé dalsze istnienie przeslanek okreslonych w przepisach art. 258 § 1 pkt 1 i 2 kpk
przemawiajacych za potrzeba stosowania orzeczonego $rodka zapobiegawczego. Sad Okregowy zwazyl, ze nadal
istnieje obawa, ze podejrzany bedzie sie ukrywat przed organami wymiaru sprawiedliwosci lub w inny sposéb
utrudnial prowadzone przeciwko niemu postepowanie karne, zwlaszcza biorac pod uwage charakter i okoliczno$ci
popelnienia zarzucanych podejrzanemu czyndéw, dotychczasowy tryb jego zycia, w tym naduzywanie alkoholu i
uzywanie $rodkow odurzajacych, wczesniejsza wielokrotng karalno$é, jak rowniez fakt, iz zna on niektore osoby
wystepujace w niniejszym postepowaniu w charakterze Swiadkow.

Nalezy rowniez podkreslic iz w przypadku podejrzanego P. L. wystepuje samoistna przeslanka stosowania
tymczasowego aresztowania, okreSlona w art. 258 § 2 kpk, albowiem przestepstwa, ktére sa mu zarzucane, w tym
zbrodnia z art. 148 §1 k.k., zagrozone jest wysoka kara pozbawienia wolno$ci.

Nie bez znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszym postepowaniu pozostaje réwniez okoliczno$é, iz popelnienia
zarzucanych mu czynéw podejrzany mial dopuécic sie w warunkach powrotu do przestepstwa.

Ponadto Sad Okregowy nie stwierdzil w przypadku podejrzanego warunkéw uzasadniajacych odstgpienie od
stosowania tymczasowego aresztowania, opisanych w art. 259 § 1i 2 kpk.

W $wietle dokonanych ustalen jedynie przedluzenie wobec P. L. najsurowszego ze $rodkdéw zapobiegawczych,
jakim jest tymczasowe aresztowanie, na okres kolejnych trzech miesiecy, pozwoli zabezpieczy¢ prawidlowy tok
prowadzonego postepowania karnego.

Z uwagi zatem na fakt, iz postepowania karnego nie mozna bylo ukonczy¢ w terminie okreslonym w art. 263 § 1 k.p.k.,
a takze powody wskazane powyzej, orzeczono jak w sentencji.



