Sygn. akt III Kp 1407/12

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2013 roku

Sad Okregowy we Wroclawiu w III1 Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SO Witold Firkowicz

Protokolant: Agata Herman

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 7 stycznia 2013 r.

w sprawie o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

zazalenia pokrzywdzonej (...) S.A. na postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Srodzie Slaskiej o
umorzeniu $ledztwa (1 Ds. 1260/12)

na podstawie art. 329 § 1i 2 k.p.k.iart. 437§ 1 k.p.k. wzw. z art. 465 § 1 k.p.k.
postanawia

uchylié zaskarzone postanowienie i sprawe niniejszq przekazaé Prokuraturze Rejonowej w Srodzie
Slaskiej celem wszczecia i prowadzenia postepowania przygotowawczego

UZASADNIENIE

Komenda Powiatowa Policji w S. postanowieniem z dnia 8 listopada 2012r., w wyniku zawiadomienia zlozonego przez
osoby reprezentujace (...) S.A., odmoéwila wszczecia $ledztwa w sprawie doprowadzenia (...) S.A. przez (...) Sp. z
0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 364.326 zl poprzez zawarcie umowy na dostawe i montaz
dwdch dzwigdw osobowych szpitalnych i nie uiszczeniu zaplaty po wykonaniu ustugi. W uzasadnieniu wskazano, ze na
podstawie ustalonego materialu dowodowego nie mozna przyjaé, ze w chwili zawarcia przedmiotowej umowy osoby
reprezentujace (...) Sp. z 0.0. mialy zamiar niewywigzania sie z zobowigzan z tej umowy wynikajacych, zwlaszcza ze
tre$¢ umowy dostawy jak i umowy cesji zostala przygotowana przez (...) S.A. przez (...) Sp. z o0.0.

Postanowienie to zostalo zatwierdzone przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Srodzie Slaskiej.

Na powyzsze postanowienie zlozyl zazalenie w dniu 24 listopada 2012r. pelnomocnik pokrzywdzonej sp6tki, wnoszac
o uchylenie zaskarzonego postanowienia. W uzasadnieniu podniosl, ze organ prowadzacy postepowanie nie wzigl
pod uwage okoliczno$éci miarodajnych dla oceny zachowania (...) Sp. z o0.0. jako oszustwa, wskazujac, ze ocena
organu postepowania przygotowawczego nie opierala sie na wszystkich dostepnych dowodach. Nadto podniésl, ze z
zachowania przedstawicieli (...) Sp. z 0.0. oraz (...) S.A. wynika, ze mieli oni zamiar doprowadzenia pokrzywdzonej
spotki do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, co w szczeg6lnoéci wynika z braku uprzedzenia pokrzywdzonej
spolki przez te podmioty o niemozno$ci dokonania przelewu wierzytelnoSci. Wskazal, ze miarodajne dla oceny tego
zachowania jest dokonanie ustalen co do kondycji (...) Sp. z 0.0. w chwili zawierania umowy z pokrzywdzong sp6ika.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zazalenie podlega uwzglednieniu z powodu jego zasadno$ci.

W myél art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. nie wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza w szczego6lnoéci, gdy brak jest
danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienia zarzucanego czynu. Odmowa wszczecia postepowania
przygotowawczego z uwagi na stwierdzenie powyzszej przeslanki procesowej powinno mie¢ miejsce dopiero



wowczas, gdy dostepny material dowodowy daje podstawy do stwierdzenia jeszcze przed wszczeciem postepowania,
iz brak jest faktycznej podstawy prowadzenia procesu. Jezeli za§ dane zawarte w zawiadomieniu dostatecznie
uprawdopodobniajg fakt popelnienia przestepstwa, organ $cigania wszczyna postepowania przygotowawczego.

W ocenie Sadu, organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze podjal przedwczesna decyzje w tym przedmiocie.

Podejrzenie popelnienia przestepstwa, konstytuujace obowigzek organu $cigania wszczecia postepowania karnego w
mys$l art. 303 k.p.k. zachodzi juz wowczas, gdy na podstawie faktoéw znanych organowi $cigania w chwili zlozenia
zawiadomienia, biorac pod uwage ich tre$¢ i wzajemny zwiazek, da sie wyprowadzié choéby kilka poprawnych
rozumowo wersji alternatywnych, z ktérych jedna brzmi: zostalo popelnione okreslone przestepstwo (stanowisko
prezentowane przez L. Schaffa w: Zakres i formy postepowania przygotowawczego; 1961 str. 74, na tego autora
powoluje sie Z. Mlynarczyk w: Wszczecie §ledztwa i dochodzenia, Prok. i Pr. 1995/4 str. 108). Powyzsza definicja w
sposob jednoznaczny wyjasnia podstawe wszczecia postepowania karnego w sprawie.

W ocenie Sadu, w $wietle podniesionych przez skarzacego w zawiadomieniu o popelhieniu przestepstwa okolicznoSci
faktycznych istnieje na tym etapie postepowania nie mozna odrzucié wersji wskazujgcej na popelnienie przestepstwa.

Przede wszystkim, istotnym dla stwierdzenia, czy doszlo do popelnienia na szkode (...) S.A. przestepstwa oszustwa
jest ustalenie, czy w chwili zawierania przez (...) Sp. z 0.0. z (...) S.A. umowy cesji, istniala wierzytelnosé
mogaca by¢ przedmiotem cesji. Bowiem, w $wietle twierdzen skarzacego zawartych w protokole przyjecia ustnego
zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa, (...) S.A. wyraznie o§wiadczyla, iz zabezpieczenie umowy za pomoca cesji
wierzytelnosci bedzie mozliwe jedynie wéwczas, gdy (...) S.A. zgodzi sie na podpisanie umowy dostawy dzwigdéw
z generalnym wykonawca - (...) Sp. z 0.0. Jednocze$nie skarzacy podal, ze (...) S.A. zalezalo na dodatkowym
zabezpieczeniu wierzytelno$ci w przypadku zaplaty ceny dopiero po wykonaniu umowy, mozliwo$¢ zawarcia umowy
cesji wierzytelno$ci byla zatem kluczowa dla zawarcia umowy dostawy dzwigéw przez (...) S.A.z (...) Sp. z 0.0.

W celu ustalenia, czy dzialania przedstawicieli (...) Sp. z 0.0. oraz (...) S.A. wyczerpuja znamiona czynu zabronionego
organ postepowania przygotowawczego powinien przeprowadzi¢ co najmniej nastepujace czynno$ci postepowania
przygotowawczego:

1. przestuchac J. S., jako osobe, ktéra bezpos$rednio kontaktowala sie z A. K. dzialajacym w imieniu (...) S.A. w sprawie
dostawy dzwigow w szczegdlnoSci na okoliczno$ci:

a) jakie byly przyczyny zaproponowania (...) S.A. zawarcia umowy dostawy dzwigéw osobowych z (...) Sp. z o.o.
zamiast (...) S.A.juz na zaawansowanym etapie prowadzenia negocjacji w zakresie warunkéw umowy dostawy, ktorej
strona miat by¢ (...) S.A., mimo iz (...) S.A. nadal decydowalo o istotnych cechach przedmiotu dostawy;

b) czy Swiadek ten, informujac (...) S.A. o mozliwo$ci zawarcia umowy cesji wierzytelnosci z (...) Sp. z o.0.,
poinformowal jednocze$nie o porozumieniu miedzy (...) S.A.a (...) Sp. z 0.0. w zakresie wymogu wyrazenia zgody
na cesje wierzytelnoéci, a jesli nie to jaka byla przyczyna braku poinformowania o tej okoliczno$ci miarodajnej dla
dokonania skutecznej cesji wierzytelnosci;

2. przestucha¢ T. F. i B. W. — czlonk6w zarzadu (...) Sp. z 0.0., reprezentujacych te spotke w chwili zawierania umowy
nr (...) z dnia 19 grudnia 2011r. oraz umowy cesji wierzytelnosci z tego samego dnia w szczego6lnosci na okolicznoSci:

a) przyczyn podpisania umowy cesji wierzytelnosciz (...) S.A. o treSci uniemozliwiajacej, w Swietle porozumien miedzy
(...) Sp.z0.0.a (...) S.A., jej wykonanie.

b) tredci porozumienia (...) Sp. z 0.0.z (...) S.A. w zakresie zawarcia przedmiotowych uméw z (...) S.A.

Majac na uwadze powyzsze, Sad postanowil jak na wstepie.



